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Bu Sayi

Yayin Kurulu

PGB Sosyalizm’in gectigimiz sayisindan bu yana hem
Tiirkiye’de hem de diinyada ¢ok 6nemli gelismeler yasan-
di. Dolayistyla dergimizin bu sayisinda yasanan gelisme-
leri sergilemeye ve bunlara devrimci Marksizm alanindan
cevaplar getirmeye calistik.

ectigimiz giinlerde Tirkiye siyasal yasaminin giindeminin ilk

maddesini “Avrupa Birligi” doldurdu. Evet mi, Hayir mi, Havet
mi derken Tiirkiye ile miizakere siirecinin baglatilmasina karar verildi.
Bu konuya iligkin olarak devrimci Marksizm’in pozisyonunun Tiirkiye
ve Avrupa is¢i siniflarinin ¢ikarlari agisindan nasil tayin edici bir 6neme
sahip oldugu gormezden gelinemez. Kuskusuz PGB Sosyalizm’in
Tiirkiye’de temsil ettigi gelenek daha basindan itibaren “Avrupa
Birligi” meselesine olmasi gereken bir tarzda, yani sinif zaviyesinden
yaklast1 ve bu konuda ikirciksiz bir bicimde “hayir” dedi ve demeye de
devam ediyor. Ancak Tiirkiye sosyalist hareketinin “hayir’ct bilesen-
lerinin “Avrupa Birligi” projesine yaklasimlarinin zaman zaman tutarl
bir teorik cergeveden hareket etmekle birlikte sig ve oldukca soyut
kaldigini, bu durumun ise liberal ve sol liberal c¢evrelerin ekmegine
yag silirdiigiinii vurgulamak gerekiyor. Burada sdylemek istedigimiz su:
Evet tabii ki “Avrupa Birligi” bir Avrupa emperyalizminin yaratilmasi
cabasidir, ama bunun sadece bdyle ifade edilmesiyle yetinmek Tiirkiye
is¢i sinifinin ve onun bir pargasi olan issizler ordusunun bu goriige ikna
edilmesini ne yazik ki kolaylastirmiyor. Pinar Erol’un yazis1 “Avrupa
Birligi” emperyalizminin elestirisini ve is¢i sinifi diismanligini son
derece somut politik, ekonomik ve hukuki gelismelere yaslanarak
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siirdiirmenin bir gabasi olarak alinmali. Ozellikle “ne hayir, ne evet”
cizgisiyle ayn1 anlama gelen “sermayenin Avrupasi’na karsi emegin
Avrupas1” iddialarinin ¢iiriitilmesinin bir cabasi olarak goriilmeli.
Ote yandan ortada sadece iki kamp varmis ve bunlardan biri “liberal”
ve digeri de “ulusalci”ymis yaklasimindan koklii olarak kurtulmak
gerekiyor. Clinkii bu “kurtulus” ayr ayn liberalizme ve ulusalciliga
saldirirken farkinda olmadan her iki kampa da kan tastyor. Esas yapil-
masi gereken her iki kampin da son tahlilde birbiriyle ortlistiigiiniin ve
ayn1 smifsal ¢ikarlari, yani kapitalist sinifin ¢ikarlarini savundugunun
desifre edilmesi olmali. Ozellikle son ERDEMIR &zellestirmesi bu
durumun tipik bir gostergesi oldu. Nitekim liberallerin biitiin mirinki-
rinlarina ragmen ERDEMIR’in OYAK tarafindan satin alinmasi her iki
“kampin” da memnuniyetine neden oldu.

Avrupa is¢i smifinin ve bu arada Tiirkiye is¢i sinifinin kurtuluglar
kuskusuz ortak bir miicadelenin {iriinii olacaktir. Bunun bdyle oldugu-
nun goriilmesi i¢in “kiiresellesme”, “globalizasyon” ¢aglaria girildi-
ginin vurgulanmasina gerek yoktur. Hele hele gerici bir Avrupa Birligi
icinde “Emegin Avrupasi”nin ingasinin miicadelesinin verilmeye ¢ali-
silmas1 kadar gerici bir iitopya olamaz! Avrupa Birliginin Lenin’in
deyimiyle ya gerici olacagt ya da hi¢ olmayacagini gerg¢eginin iginin
doldurularak basta isc¢i siniflari olmak {izere tiim ezilenlere sabirla
anlatilmas1 gerekiyor. Buradaki miicadelenin temel dayanaginin ise
hala varolan kazanimlar oldugunun gosterilmesi gerekir. Fransa’daki
Anayasa Referandumu, Almanya’daki segimler, Ingiltere’de Blair’in
yapmaya cesaret edemedigi referandum, eski Dogu Avrupa iilkelerinde
gerceklesen secimlere kitlelerin gosterdigi kayitsizlik aslinda bu kaza-
nimlarin varolan ig¢i onderliklerine ragmen is¢i siniflart tarafindan
korunmak istenmesinin agik gostergeleridir. Avrupa is¢i smiflarmin
Tirkiye’nin “Avrupa Birligi’ne katilmasina kars1 ¢ikislarii sadece
“milliyet¢i” diirtiilerle agiklamaya c¢alismak sol liberalizmin ikiytizlii-
ligliniin bir ifadesinden baska bir sey degildir (ger¢i Fransa’da yapilan
anketlerde bile Anayasa Referandumunda “hayir” oylarinin zaferinde
Tiirkiye karsithgmin paymin sadece yilizde 12 oldugu sonuglar1 elde
edilmistir). S6z konusu iilkelerde yapilan son secimlerden ve her giin
birbiri ardina patlak veren grevler ve kitle eylemlerinden de kolaylikla
anlagilacagi lizere Avrupa isci sinifi 6zellikle 2. Diinya Savasi sonrasin-
da elde etmis oldugu smifsal kazanimlar1 ve mevzileri kolay kolay terk
etmeye niyetli degildir. Avrupa isci siniflart kendini satmaya ant igmis
politik ve sendikal orgiitlerinin 6nderliklerine ragmen direnmektedir.
Avrupa’nin emperyalist burjuvazisi elinin altindaki biitin donanima
ragmen is¢i smifin1 kolaylikla ezip gegememenin telast igindedir. Iste
bu yiizden de ise Avrupa’nin en az gelismis lilkelerinden ve tabii bu
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arada heniiz Avrupa Birligi tiyesi bile olmayan Tiirkiye, Ukrayna,
Cezayir ve Fas gibi iilkelerden baslamay1 tercih etmektedir. Varolan
(oldugu kadariyla) is¢i haklarmi gelebilecek olan direncin zayifligim
gozeterek Oncelikle bu yakin iilkelerde yok etmeyi hedeflemektedir.
Avrupa isci smifinin kalelerini olusturan Fransa, Almanya ve Ingiltere
gibi tilkelerdeki is¢i siniflarinin refleks bigimindeki Tiirkiye karsitligi-
n1 biraz da bu acgidan goérmek gerekir. Nitekim devlete ve sermayeye
teslim olmug Tiirkiye is¢i sinifi sendikalariin Briiksel merkezli direk-
tiflere kolayca boyun egecegi, hatta zaman zaman bunlar1 “demokrasi”
adma alkislayacagt Avrupa kapitalistleri tarafindan ¢ok iyi bilindi-
ginden bu yol se¢ilmektedir. Yarm 6biir giin Avrupa Birligi iyesi bir
Tiirkiye’nin geri is¢i haklar1 Briiksel komisyonlari tarafindan biitiin
Avrupa is¢i simifina kars1 bir koz olarak kullamlacaktir. Iste Avrupa
isci sinifi bu tehlikeyi de sezdiginden Tiirkiye’ nin tiyeligine kars1 ¢ik-
maktadir. Cok agiktir ki, bugilin Tiirkiye nin Avrupa Birligi iiyeligini
isteyen Amerikan ve Avrupa ¢okuluslu sirketleridir. Hi¢ kimse yanil-
samaya kapilmasim: Eger bugiin Tiirkiye’de is¢i haklarini geri doniil-
mez bir bi¢imde ileri sigratmis olan bir is¢i rejimi olsaydi Tiirkiye nin
kendilerinin bir parcasi olmasini Avrupa’nin kapitalistleri degil is¢ileri
savunurdu! Bu ise Avrupa Birlesik Sosyalist Devletlerine uzanan bir
ilk adim olurdu ki, Avrupa uluslarinin gergek ve 6zgiir birligi ancak bu
temelde gergeklesebilirdi.

Ote yandan gene “Avrupa Birligi” tartismasi gercevesinde “ulus-
devlet” meselesi 6zel bir 6nem tasiyor. Kuskusuz biitiin devrimci
Marksistler “ulus-devlet” in varligini stirdiirmesine karsidirlar. Ancak
“ulus-devlet”lerin ortadan kalkis1 siniflarin proletarya diktatorliigiiyle
tedricen ortadan kalkisiyla baglantili olarak gergeklesirse bir anlam
ifade eder. Yoksa, eger bugiin oldugu gibi ¢iiriiyen kapitalizmin kendi-
ni kurtarmasinin son bir araci olarak uluslarin pargalanmasi giindeme
gelmisse, bu yoldan ileri bir evreye degil, olsa olsa artan bir hizla
barbarliga gegis hakim olur. “Ulus-devletler”in yerini kapitalist sir-
ket sehirleri ya da bolgeleri alacaksa, bu varolan “ulus-devletler’den
bile ¢ok daha geri bir toplumsal formasyona gecis anlamima gelir ki,
kesinlikle proletarya tarafindan kabul edilemez. Proletarya, Marx’in
da acik bir sekilde ifade ettigi gibi, biitlin bir ulus {izerinde hegemonya
kurmak zorundadir ve bunu gergeklestirirken ulusun 6nderligini eline
gecirmelidir. Ulusun, c¢lirliyen kapitalizm tarafindan parcalanmasi,
proletaryanin bugiine kadar elde etmis oldugu biitlin mevzileri (ulu-
sal dlcekte sosyal giivenlik, toplu pazarlik sistemi, grev hakki, ulusal
Olgekli parasiz saglik ve egitim sistemleri — bunlarin hepsi burjuva-
ziye ragmen proletaryanin miicadeleleriyle kazanilmis mevzilerdir)
kaybetmesi anlamina gelir. Iste bu yiizden de, bugiin proletaryanin,
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kendi devrimei diktatorliigiint gerceklestirecegi doneme kadar “ulus”u
savunmasi gerici degil, ilerici bir davranistir. Dolayisiyla bu anlamiyla
“ulus”un savunulmasi sol liberallerin ileri siirdiigii gibi “milliyet¢i” bir
karakter tagimaz. Kald1 ki bu sorun sadece geri kalmis kapitalist tilkele-
re iliskin degil, glinimiizde emperyalist {lilkelere de fazlasiyla uzanmis
bir durumdadir. Diinyanin baslica emperyalist iilkelerinde de “ulus”un
parcalanmasi siireci cokuluslu tekellerin kontroliindeki ¢iirliyen kapita-
lizmin ana stratejisi bigimine biirlinmiistir.

Glinlimiiz ¢iirtiyen kapitalizminde “ulus-devlet” konusunda berrak
bir gdriige sahip olmak gerekir. Soyle ki: “Ulus-devlet”in “ulus” yanty-
la “devlet” yanimi birbirinden ayirmak gerektigi gibi bizzat “devlet”
konusunda da 6zellikle varolan devlet yapisindan farkli bir “ucuz dev-
let” anlayisina yonelmenin énemi vurgulanmalidir. Burjuva devletinin
silahl1 baski aygitlar1 her zaman karsi-devrimei bir nitelik tagir. Buna
mukabil “ulus”un i¢inde yukarida andigimiz proletaryanin kendi miica-
deleleriyle kazinmig bir dizi kazanim vardir. Proletarya bu kazanimla-
rin hepsini savunmak zorundadir. Neo-liberalizmin koriikledigi “ulus”
karsithig1 ancak emperyalizmin ekmegine yag siirer. Proletarya her
tilkede hem kendi tarihsel kazanimlarini korumak hem de biitiin ulusun
tizerinde bir hegemonya olusturmak i¢in “ulus”larm emperyalizm eliy-
le par¢alanmasina karst miicadele etmelidir. Bunun milliyetgilikle uzak
yakin bir iliskisi olmadig1 gibi proleter devrimci bir ¢izginin de ana hat-
larini olusturdugu goriilmelidir. Kaldi ki, biitiin devrimei Marksistlerce
cok 1yi bilindigi gibi her muzaffer proleter devrim 6nce ulusal arenada
baslar ve ancak oradan uluslararasi arenaya tasar, sigrar.

Son aylarda Tirkiye’de ge¢mis yillarda oldugundan daha hizli
bir bigimde Tiirk-Kiirt ¢atismasi tahrik edilmeye ¢aligilmistir. Biiytlik
medyada yillarca PKK diismanligi koriiklenmisken, bu durum bir-
denbire Kiirt diismanligina doniisiivermistir. Trabzon’da gergeklesen
ling eylemleri, Mersin’deki bayrak meselesinin yansitilig bigimi, asker
cenazelerindeki sloganlarin icerigi, Gemlik’teki saldirilar vs. Biitlin
bunlar Tiirk milliyet¢iliginin kigskirtilmasina yonelik bilingli girisimler-
dir. Dogal olarak bu kigkirtma diger tarafta da karsiligini bulmaktadir.
S6z konusu olan etnik bir savasa cikartilan davetiyelerdir. Bundan
Tiirkiye isci sinifinin bir ¢ikar1 yoktur ve olamaz. I¢inde bulundugu-
muz diinya ve Tiirkiye konjonktiiriinde atilmasi gereken adim, Kiirt
milletinin varligini, Tiirklerle esit haklarini ve kendi kaderini serbestge
tayin hakkini savunmaktan geger. Tiirkiye isci sinifi lizerindeki soven
etkilerden armip bu durumun savunuculugunu iistlendigi anda parga-
lanmanin 6niine gegebilir. Bu iilkede Kiirt-Tiirk ¢atigmasini engelle-
yecek olan ancak ve ancak Tiirkiye is¢i sinifidir. Ancak 6zellestirmeye
kars, iilke ¢apindaki sosyal giivenlik sisteminin korunmasina yonelik
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politikalarla, Batman’daki ig¢ilerle Aliaga’dakileri bir arada tutabilmek
miimkiinddir.

Gerek Avrupa Birligi'ne karst gerekse Kiirt meselesine iliskin ola-
rak ¢oziimleyici devrimei politikalar1 hayata gecirecek olan aygit kitle-
sel bir is¢i partisinin ingasidir. Ancak is¢i sinifinin biitiin kesimlerini ve
egilimlerini bir araya getirecek boyle bir parti devletten ve sermayeden
bagimsiz olarak harekete gectiginde lilkede bir is¢i hiikiimetinin yolu
acilir. Tirkiye is¢i sinifinin biitliin sorunlarini ise kokugsmus patron par-
tileri degil , “Iscilerin Kendi Partisi”nin basim ¢ekecegi bir isci hiikii-
meti ¢ozebilir. Arkadagimiz Burcu Kivrak, yazisinda Kiirt hareketinin
icinde bulundugu durumu bu ¢ercevede tahlil ettikten sonra bu politik
acilimi ayrintilandirtyor.

Almanya’da 18 Eyliil tarihinde gergeklesen erken genel secim-
ler ¢ok Snemli bir gercegi ortaya ¢ikardi: Birincisi, is¢i sinifi adina
ve onun oylartyla hiikiimet olmus biitiin partiler Avrupa’da su anda
biiyiik patronlarin cikarlar1 yoniinde hareket etmekteler. Ikincisi ve
daha da oOnemlisi; Avrupa isgileri bu durumun bilincinde olmakla
birlikte, her seye ragmen kendi partilerine oy vermeyi siirdiiriiyorlar.
Bu Almanya’da da bdyle, ingiltere’de de. Partilerinin ydneticilerinin
biitiin ihanetlerine ragmen patron partilerine oy vermiyorlar. Yapmak
istedikleri once kendi hain yoneticilerini degistirmek. Bu bilingli bir
eylem. Uzerinde dikkatle durulmali. Alman Sosyal Demokrat Partisi
(SPD), yoneticilerinin burjuvazi yanlis1 politikalarina ragmen hala
bir is¢i partisi. Onu bu yoneticilerden kurtarmak gerekiyor. Engin
Bodur’un yazisinda bu konuyla ilgili olarak I'V. Enternasyonal’in ve
onun Almanya seksiyonunun deklarasyonlarint bulacaksiniz. Alman
partisi eski Sovyetler Birligi gibi. Yani nasil karsidevrimci Sovyet
biirokrasisi ayri, Sovyet devleti ayr1 degerlendirilmeli ise karsidevrimci
Alman bagbakani ile hala bir is¢i orgiitii olan SPD de ayr1 degerlen-
dirilmelidir. Ciinkii sonug itibariyle Sovyet devletinin kars1 devrimci
Sovyet biirokratlar1 tarafindan ¢okertilmesi diinya is¢i sinifina biiyiik
bir darbe vurmustur. Alman partisinin de parti yoneticileri tarafindan
yok edilmesi Alman proletaryasina bir darbe olacaktir.

PGB Sosyalizm bu sayisindan itibaren IV. Enternasyonal’in teorik
yayin organi “La Vérité” (Gergek) ile birlikte yayinlanacak. Dort ayda
bir yayinlanacak olan PGB Sosyalizm’in her sayisinda yilda alt1 kez
yayinlanmakta olan “La Vérité”nin son iki sayisini bir arada okuma fir-
satin1 bulacaksiniz. Bu sayimizi da ulusal bir insanin uluslararasi insa-
nin bir pargasi olmasi gerekliligi bizi bu yonelise sevk etti. Okurlarimiz
olarak sizlerin bu ydnelise ilginize simdiden tesekkiir ederiz.

Bu sayimizdaki ilk La Vérit¢ yazisinda Emmanuel Kazan,
Fransa’daki Avrupa “Anayasasi” referandumu arifesinde ‘“hayir’in
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giiclenmesi karsisinda burjuvazinin acil dnlem olarak sekiz resmi
kampanya partisine BirSek’in Fransa seksiyonu LCR’yi eklemesinin
nedenini arastirtyor.

Bir sonraki yazi Fabio Moraes’in Brezilya Isci Partisi (PT) iizerine
bir incelemesi. Bu incelemede yazar, PT tabani ile yonetimini dogru
bir sekilde birbirinden ayiriyor ve nasil burjuvazinin yonetimdeki Lula
ekibini koruyup, partiyi tasfiyeye girisirken; ig¢i sinifinin da yonetimi
def edip partiye yeniden el koymasi1 gerektigini anlattyor.

Sonraki iki yazi gegen aylarda Bolivya’da yasanan ve su anda
yeniden alevlenmek iizere kiillenmis olan devrimci durumla ilgili.
Bu yazilardan Jean-Pierre Raffi imzali ilki devrimci durumun erte-
sinde bir inceleme yaparken; Julio Turra’nin kaleme aldig1 ikincisi
devrimci durumdan kalic1 bir miicadele Orgiitiinii, bagimsiz bir isci
partisini kazanma yoniindeki cabalara deginiyor ve bu yonde atilan
pratik adimlar1 — Iscilerin ve Halklarm Uluslararas1 Baglanti Komitesi
(ILC) ve Bolivyali sendikalarca diizenlenen La Paz Konferanst ve 17
Ekim Ozellestirmelere Kars1 Uluslararas1 Miicadele Giinii — anlatiyor.
Bolivya is¢i sinifi iilkenin en 6nemli zenginlikleri olan petrol ve dogal-
gaz tesislerinin ozellestirilmesine karsi durusuyla Tiirkiye is¢i sinifina
da 6rnek olusturuyor.

Francois Lazar, Filistin iizerine yazisinda iki énemli konuya isaret
ediyor: Filistin meselesinin miiltecilerin geri doniis hakkindan ayrila-
mayacag1 gercegi ve bunun da ancak tek bir demokratik, laik Filistin
devletiyle karsilanabilir oldugu ile bolgedeki Amerikan politikasinin
siyonizmle yasadig1 gerilim.

Bu sayidaki son yazimizda Julian Cunnie, ABD’de Siyah mesele-
sine cezaevleri boyutundan yaklasiyor. Yazar, devasa bir sanayi haline
gelen cezaevi sektoriiniin nasil da Siyah halkin ezilmesinde kullanilan
bir arag oldugunu gosteriyor.

Onceki sayimizda yayimlama sozii verdigimiz IV. Enternasyonal’in
52-53 boliinmesiyle ilgili metinlerin kalan boliimiinii yer darlig1 sebe-
biyle sonraki sayilarimiza erteledik. Bu durumu mazur goreceginizi
umuyoruz.

Bir sonraki sayimizda bulugsmak tizere, hosca kalin...




Avrupa Birligi'nin Gitgide Daha lyi Gériilen Gercek Niteligi

Avrupa Birligi'nin
Gitgide Daha lyi
Gorvulen

Gercek Niteligi

Pinar EROL

29 Mayis’ta Fransa’da ve ardindan da Hollanda’da refe-
randuma sunulan Avrupa “Anayasasi” Onerisinin giiclii
sekilde reddedilmesi Avrupa Birligi’nin gercek niteligi-
nin kitleler tarafindan algilanmasi siirecinde ¢ok 6nemli
bir doniim noktasi oldu. Bu referandumlar iki tilkedeki
siyasal siireci derin bir sekilde etkilemekle kalmadi. Tiim
Avrupa ve hatta diinya bu referandumlar1 ve dncesindeki
tartigmalar1 yakindan izledi. Avrupa Anayasasi onerisinin
bu referandumlarda reddedilmesi ve ardindan da diger
iilkelerdeki onay siireclerinin durdurulmasi ile Anayasa
Onerisinin tarihin ¢opligline gonderilmek zorunda kalin-
masi, tiim diinyada siyasal durumu etkileyen bir gelisme
olarak yasandi. Bu durumun nedeni nedir?

992’de Maastricht Sozlesmesinin kabul edilmesi ile AT nin Avrupa
Birligi haline gelmesi sonrasinda artik karsimizda olan basit bir
sekilde bir ortak pazar ya da giimriik birligine iliskin bir diizenle-
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me degildir. AB’de Maastricht Sozlesmesi’nin politikalar1 dogrul-
tusunda iilkelerin izleyecegi ekonomik politikalar1 da artik Avrupa
Komisyonu’nun direktifleri dikte etmektedir.

Avrupa Birligi’nin yiiriitmesini olusturan ve atanmis olan Avrupa
Komisyonu tarafindan hazirlanan bu direktifler ulusal yasalara aynen
uyarlanmak ve her bir iiye lilkede uygulanmak zorundadir. Dolayisiyla
atanmig Avrupa Komisyonu’nun direktiflerle yaptig1 yasama faaliyeti
secilmis meclislerin yaptig1 ulusal yasalarin {izerinde bir konuma yiik-
selmistir. Avrupa Parlamentosu’nun genel oyla segilmesi ise tamamen
antidemokratik AB isleyisine demokratik bir gorlintii vermek igindir.
Avrupa Parlamentosu’nun birakin yasama faaliyeti yapmayi, bir direk-
tif (yasa) Onerisi getirme yetkisi dahi yoktur. Komisyon’un hazirla-
dig1 direktifleri goriisen “Parlamento” bir degisiklik Onerisi yapacak
olsa da, bu oneriyi Komisyon isterse dikkate almaktadir. Dolayisiyla
“Parlamento”nun hazirlanan direktiflerde degisiklik yapma yetkisi dahi
yoktur.

13 yildir Briiksel’den gelen direktifler tiim sektorlerin piyasaya tam
olarak acilmasi, bu dogrultuda kamu hizmetlerinin tasfiyesi ve piya-
salastirilmasi, biitge kriterleri ile kemer sikma politikalar1 ve is¢i sini-
finin kazanim ve giivencelerini siirekli olarak torpiileyecek saldirilar
icermektedir. 13 yildir AB iiyesi tiim {ilkelerde hiikiimetler Briiksel’den
gelen bu politikalar1 uygulamaktadirlar.

Turkiye is¢i sinifi
AB direktiflerini “kolelik yasasi” ile tanidi

AB’nin 1992°deki Maastricht S6zlesmesinin kabuliinden sonraki ilk
icraatlarindan biri 1993 yilinda isgilerin galisma siirelerine iligkin bir
direktifi kabul etmek olmus.

Bu direktifil ashinda Tiirkiye is¢i siifi da yakindan 6grendi sayilir.
Ciinkii ¢ikarilan ve Tiirkiye is¢i sinifinin adina layik bir sekilde “kdle-
lik yasas1” olarak andig1 yeni is yasasi, eski is yasamizi bu ve benzeri
AB direktiflerine uyarlayarak hazirlandi.

[lk olarak bu yasanin nasil ¢ikarildigini bir hatirlayalim, daha sonra
igerigini ve karsilastirmali olarak AB direktifini daha yakindan incele-
yelim.

Ug isci konfederasyonu, isveren orgiitleri ve hiikiimet toplam
dokuz bilim insanini tayin ederek bir Bilim Kurulu olusturmuslar ve
bu kurula is yasasi ve sendikalar, toplu s6zlesme ve grev yasalarint AB
direktifleri ve ILO normlari ile uyumlu hale getirme gdrevini vermis-
lerdi.2 Ozellikle is yasasini degistirmek yoniinde talebi olan igveren

12003/88/EC sayili AB direktifi
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tarafi oldugu halde is¢i konfederasyonlar1 bu konuyu bilim insanlari-
nin “tarafsizligina” birakmakta sakinca goérmedi. Ayrica AB’ye uyum
saglanacag1 i¢in, ig¢i Orgiitlerinin yoneticileri bilyiik olasilikla AB’den
olumsuz bir sey gelecegini beklemiyorlardi! Boylelikle her {i¢ kon-
federasyon yoneticileri bu bilim kuruluna yetki vererek, bu galigma
icerisinde kurulun mutabik kalacagi noktalarda kendilerinin de itiraz
etmeyecegini sdylemekten ve hatta bunu imza altina almaktan ¢ekin-
mediler. Bununla da kalmadilar. Ayrica bdyle bir ¢alisma yapildiginy, is
yasasinin degistirilecegini ve kendilerinin bir kurula 6nceden imza ata-
rak tam vekalet verdiklerini kendi tabanlarindan, iiye sendikalarmmdan
ve subelerden gizli tuttular. Konfederasyon yonetimleri bilime (!) ve
AB’ye giiveniyorlardi. Aym orgiitler, daha sonra hazirlanan ve yiiriir-
lige giren yasaya “kolelik yasasi” diyenler arasina katildilar. Ancak
o giin yasa degisikligi hazirligin1 tabanlarindan saklayan sendikalar
bugiin de bu degisikliklerin AB direktiflerinden kaynakli oldugunu ya
bilmiyor, ya da bilseler de tabanlarina aktarmiyorlar.

Yeni is yasamiza temel teskil eden AB direktifine biraz daha yakin-
dan bakalim. 1993 tarihli bu AB direktifi 2003 yilinda yeniden gézden
gecirilmeye tabi tutulmustur. Direktifin bu gdzden gecirme siireci,
direktifi son derece dnemseyen ve daha da esneklestirmek isteyen pat-
ron drgiitlerinin bitmek bilmez talepleri ile uzayip gitmistir. Oncelikle
mevcut halindeki diizenlemelerini 6zetledikten sonra Avrupali patron
orgiitlerinin bu dogrultuda daha neler talep ettiklerini de aktaracagim.

Direktif giinliik ¢aligma siiresine bir sinir getirmemistir. Bizim yeni
is kanunumuzda giinliik ¢alisma i¢in 11 saat sinir1 getirildi. AB direk-
tifi ise glinliik dinlenmenin en az 11 saat olabilecegini diizenlemistir.
Dolayisiyla AB direktifine gore giin 24 saat oldugundan is¢inin giinliik
13 saat calistirilabilmesi miimkiindiir. Ozellikle bu noktada bizdeki
“kolelik yasas1” AB direktifinden daha insafl1 bir yerde durmustur.

Eski is kanunumuz haftalik calisma siiresinin (45 saat) galisma
giinlerine esit boliinmesi kuralint getiriyordu. Dolayistyla 6rmegin haf-
tada alti giin calisanlar icin giinliik ¢alisma 7,5 saat idi. Iscinin bunun
tizerinde c¢alistirilmas1 fazla mesaiyi zorunlu kiliyordu. Fazla mesai
ise zorunlu tutulamiyordu ve 3 saati asamiyordu. Yeni ig yasasinda ise
haftalik 45 saatlik ¢aligma siiresinin ¢aligma giinlerine esit boliinecegi

2 Ancak ILO normlarina uyum dogrultusunda higbir olumlu degisiklik yapilmadi,
daha dogrusu tek yapilan is giivencesi diizenlemesi bu dogrultuda olmakla birlikte
tamamen giidiik bir diizenleme olarak kald1. Bilindigi gibi is giivencesi diizenlemesi
sonucunda isten ¢ikarilan is¢i acacagi ise iade davasini kazansa bile mahkeme en
fazla 4 ila 8 aylik briit {icreti miktarinda tazminata hitkmedebiliyor, ise iade hitkmii
pratikte uygulanamiyor.
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ancak bunun taraflarin anlagmasi ile degistirilmesi durumunda giinde
11 saati asamayacag ifade ediliyor.

Glinliik ¢alisma siiresinin kisitlanmasi ig¢i sinifinin diinya ¢apinda
kavgasini verdigi en dnemli taleplerinden olmustur ve 8 saatlik ¢aligma
giinii belki de onun en énemli kazanimidir. 1919 tarihli olan ILO’nun 1
sayili sozlesmesinde sanayide gilinliik ¢caligma siiresi 8 saat ile sinirlan-
dirllmistir. 1930 tarihli 30 sayili ILO sézlesmesinde ise ticaret ve biiro
islerinde giinliik ¢aligma 8 saat ile sinirlandirilmistir. Bugiin isverenlerin
gitgide daha fazla esneklik yoniinde yaptig1 basinglar isgilerin dinlen-
me siirelerinden, sosyal yasamlarindan ¢alma girisimleridir. Isgiiciiniin
maliyetini diislirme ¢abasinin en dolaysiz saldirilarindandir.

Yeni is yasasi hafta tatilinin pazar giinii olmasi diizenlemesini
de kaldirmis, patronlara hafta tatilini haftanin herhangi bir giliniinde
kullandirma esnekligini tanimistir. AB direktifinde de hafta tatilinin
“ilkesel olarak pazar giinii olacag:” ifadesi yer almaktaydi ama bu da
kaldirildi. Goriildiigii gibi bu esneklik dayatmasinin da, dini duygularla
Cuma giinii tatil yaptirilmasi egilimi ile hi¢bir ilgisi bulunmamaktadir;
dogrudan AB’den gelen esneklik saldirist ile iligkilidir.

Caligma siiresinin esneklestirilmesinde esas dnemli konuya, haftalik
caligma siiresinin degil, ortalama haftalik calisma siiresinin diizen-
lenmesi konusuna geliyoruz. Bizdeki yeni is kanununa gore haftalik
ortalama calisma siiresi 45 saati asamaz. iki aylik bir siire icerisindeki
ortalama haftalik calisma siiresinin 45 saati agmamasi esastir (astig1
takdirde fazla mesai olur). Toplu s6zlesme ile bu iki aylik “denklestir-
me siiresi” dort aya kadar da ¢ikarilabilmektedir.

AB direktifinde ise bu siire (referans siiresi deniyor) dort aydir ve
toplu sozlesmelerle 12 aya kadar uzatilabilmesi, yapilan bdylesi toplu
sozlesmelerin devlet tarafindan diger is¢ilere de yayginlastirilabilmesi
miimkiindiir. Dort aylik bir siire icerisinde is¢inin fazla mesailer dahil
haftalik ortalama 48 saatin iizerinde ¢aligtirllamamasi esastir. Ancak,
toplu s6zlesme veya bizdeki tesmil3 benzeri bir uygulamayla, ortalama
alinacak olan siire bir yila kadar da uzatilabilmektedir!

Gorildigi gibi patronlarin kavusmak i¢in can attig1 esneklik konu-
sunda AB direktifi ¢cok daha ileri gitmistir. Konu sadece referans siire-
sinin bir yila uzatilabilmesi de degildir. Direktifin bugiin Avrupa’daki
is¢i sendikalarinin en ¢ok karsi ¢iktiklar1 yoni kisisel muafiyete de
olanak tanimasidir. Yani bir is¢i yaptigi is s6zlesmesinde kisisel olarak
bu direktifin sagladigi koruma ve kisitlamalardan (kirpilip kusa gevril-
mis bu orandaki bir korumadan bile) muaf olabilmektedir. Soyle tarif
edelim: Bu direktifin hala en azindan, bir is¢inin bir sene i¢inde belli

3 Esasen tesmil, is¢i lehine 6rnekler i¢in uygulanabilmesi gereken bir uygulamadir.
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bir saatin lizerinde ¢aligtirilamayacagin diizenledigi ortadadir?. Ancak
is¢i iy sOzlesmesinde atacagi bir imza ile bundan da muaf olmakta-
dir. Sendikalar tarafindan ozellikle Ingiltere’de bu kisisel muafiyetin
artik neredeyse is sozlesmelerinin olagan bir maddesi haline geldigi
aktarilmaktadir. Is hukukunun temelinde esitsiz olan kapitalist iiretim
iligkileri icerisinde giigsiiz taraf olan is¢iyi isveren karsisinda korumak
icin sdzlesme serbestisinin sinirlanmasi yatar. AB direktifi bu korumay1
gecimi i¢in is bulmak zorunda olan is¢inin ise girerken atacagi “gdniil-
1i” imzasi ile ortadan kaldirabilmeyi diizenleyen bir direktiftir. Burada
tiim bir is hukuku anlayisinin karsi-reformu s6z konusudur.

Direktifin gozden gecirilme siirecinde, sendikalarin dillendirdigi,
bu muafiyet maddesinin kaldirilmasi yonlii talepler Avrupa Komisyonu
tarafindan dikkate dahi alinmamastir.

Dahasi uzunca siire devam eden bu gdzden gegirme silirecinin
sonunda Avrupa Komisyonu dort ay olan referans siiresinin bir yila
cikarilmasini Snermistir! Bu anlayisa gore yiiz yildir is¢i saglhigi ve is
giivenligi agisindan diizenlenen caligma siiresi tlizerine kurallar artik
timilyle patronlarin is yogunluguna bagh taleplerine dogrultusunda
ortadan kalkacak, is yasalar1 anlamin yitirecektir!

AB direktifi ile ilgili bir diger tartismali konu doktorlarin nobette
telefon basinda bekledikleri siirenin ¢aligma siiresi sayilip sayilma-
yacagi lizerinedir. Bu konuda Avrupa Adalet Divani’nda sonuglanmig
olan iki davada bu siirenin caligma siiresinden sayilmasi gerektigi
yoniinde karar ¢ikmis olmasina karsin, Avrupa Komisyonu bu karari
da benimsemek istememektedir. AB sdzlesmelerinin liberal hiikiimleri
dogrultusunda 6zellestirmeyi, piyasaya agmay1 ve benzeri diizenleme-
leri sart kosunca bas taci edilen Avrupa Adalet Divani isimli mahkeme,
caligmaya iliskin en temel bir ilke dogrultusunda, yani isverenin emrin-
de hazir bulunulan tiim siirelerin bizzat ¢alisilmasa da c¢alisma siiresi
sayilmasi dogrultusunda karar aldiginda, Komisyon tarafindan bu karar
uygulanmak istenmemektedir.

Evet, Tirkiye is¢i smifi Avrupa Birligi ile yeni is kanunuyla tanistt
dedik. Ayrica AB’nin bu is kanununun da 6tesinde, tam bir kuralsizlik-
tan yana oldugunu da bilmesi ve ona gore konumlanmas1 gerekecek-
tir.

Onemli konularin tiimiiniin {izerinden gegerek bitirirsek, gece calis-
masi gibi onemli bir konuda da AB direktifi bizim “kélelik yasasi”ndan
bile geridedir. AB direktifine gore gece calismasi ortalama 8 saati
gecemez. Yalnmizca tehlikeli nitelikteki islerde herhangi bir giinde 8

4Bir senede fazla mesailer dahil c¢alisilacak azami ¢aligma saati AB direktifinde ve
bizdeki yasada aynidir.
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saati gecemeyecegi diizenlenmistir. Bizdeki yeni is kanununda ise gece
caligmas1 herhangi bir giinde 7,5 saati gegcemez denmektedir.

Caligma siireleri iizerine AB direktifinin bizdeki yasadan daha ileri
olarak gdze carpan tek bir 6zelligi senelik izin konusundadir. Senelik
iznin herkes i¢in en az dort hafta olmasi ifade edilmistir. Ancak burada
da tilkelere ti¢ yillik bir “gegis doneminde” yillik izinleri {i¢ hafta ola-
rak diizenleme olanag1 vermektedir. Dolayisiyla bizdeki is kanununda
en az senelik {icretli izin olan, bes yildan az kidemli olanlar i¢in 14
isgiinii olan yillik izin, dort isglini artirthp 18 isgiinii yapildiginda
pekala AB direktifi ile uyumlu olacaktir.

Bilindigi gibi yeni is yasasimi kolelik yasasi olarak adlandirmamiza
neden olan 6nemli bir konu da belirli siireli s6zlesme, kismi siireli s6z-
lesme, ¢agr1 lizerine ¢alisma ve hatta 6diing is¢ilik gibi diizenlemeler
getirmesidir. Bu tiir diizenlemeler de AB direktiflerinden kaynaklidur,
hem de ne yazik ki bu direktiflerin ¢ikarilmasinda Avrupa sendikal
orgiitleri de sorumluluk sahibidir.

Ozellikle ETUC (Avrupa Sendikalar Konfederasyonu) Avrupa
isveren oOrgiitleri ile atipik is sozlesmeleri ile ilgili kimi anlagmalar
yapmustir (part-time, belirli siireli ¢aligma vb.). S6zde bu tiir atipik
sozlesmelerle c¢alisan iscileri asgari diizeyde korumak igin yapilmis
olan bu anlagsmalar Komisyon'un girisimi ile AB direktifi haline gele-
bilmektedir ve kimi Orneklerde getirilmistir. Ancak bu direktiflerin
islevi 6zellikle yeni AB {iyesi olan iilkelerde bu tiir atipik sdzlesmelerin
yasallagmasi ve yayginlagmasi olmustur.

ETUC, onay verdigi (daha sonra direktif haline gelen) bu anlagma-
lara su tiir ciimleler koydurmustur: Ornegin gecici is sozlesmesi uygu-
lamasi kural degil, istisna olmalidir, isveren bu tiir sdzlesmeyi ancak
isin gereklerinin belirli siireli calismayr zorunlu kildigi durumlarda
yapmalidir vs. vs. Ancak pratikte bu tiir iyi niyet ve temenni hiikiim-
leri higbir islev gormemektedir; aksine atipik is s6zlesmesi bigimlerini
yasalarina gegiren 6zellikle Dogu Avrupa tilkelerinde kisa siirede gegici
sozlesme ile ¢aligtirilan iscilerin orani yiizde ellileri gegebilmistir. Bu
ise sendikal orgiitlenmeyi neredeyse imkansizlastirmakta ve ¢alisanla-
rin giivencesizligini bir kat artirmaktadir.

Aslinda ayni tiirden, pratikte bir anlami olmayan gilivence ifade-
leri ¢aligma siireleri direktifine de not diisiilmiistiir. Bu direktifin de,
tilkelerdeki daha ileri olan is yasast diizenlemelerini geriye ¢ekmek
icin kullanilamayacagi, sadece en asgari kosullar1 belirledigi ifade
edilmektedir. Ancak bu ifade hi¢bir anlam tasimiyor ve Tiirkiye’de de
oldugu gibi her iilkede bu direktif is yasalarini geriye gotliirmek igin
kullaniliyor. Bu pratikte bir anlami olmayan giivence ciimlelerinin
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neden bu diizenlemelere kondugu konusunu sorguladigimizda ise bir
baska onemli konuya geliyoruz.

Avrupa Birligi, sendikalari
korporatist orgutlere gevirmek istiyor

Avrupa, is¢i smifi miicadelesinin ve sendikal miicadelenin en fazla
gelisim gostermis oldugu kita. Sendikalarin giiglii bir miicadele gelene-
g1 olmasi ve yliksek sendikalasma oranlar1 da Avrupa’da gordiigiimiiz
Ozelliklerdi. Ancak AB sonrasinda bir¢ok iilkede sendikalasma oran-
larinda 6nemli disiisler gergeklesti. Sendikal miicadelenin ¢ok 6nemli
oldugu Ingiltere, Fransa, Almanya gibi iilkelerde sendikali isci oranlari
onemli 6lciide diistii. Iskandinav iilkelerinde ise sendikalilik oranlari
hala yiizde doksanlar1 bulsa da, bu iilkelerde tam da AB’nin gelistirmek
istedigi korporatist bir sendikacilik anlayis1 egemen.

Avrupa Sendikalar Konfederasyonu’nun (ETUC) ise bu siireg iceri-
sinde énemli bir yeri var. ETUC kendisini tanitan bir brosiirde kendi-
sinin diger ulusal sendikal merkezler gibi “sunif miicadelesinden degil,
Avrupa 'nin kurumlagmasindan dogdugunu” ifade eden bir orgiit. Bir
sendikal orgiit i¢in ilging olan bu ifadeyi kullanan ETUC, gergekten de
AB ile son derece i¢ i¢e gegmis durumda varligint siirdiirdii. ETUC a
bagh iki onemli ajansin biitgelerinin tamamina yakinini diizenli ola-
rak AB fonlar1 karsiladi. ETUC’un diizenledigi bir¢ok seminer, kon-
ferans tiirii ¢aligmalar Avrupa Komisyonu mali destegi ile yapildi.
Tiirkiye’den de ii¢ is¢i konfederasyonunun ve KESK’in iiyesi oldugu
bu orgiit Tiirkiye’deki is¢i sendikalariin da bu anlamdaki aliskanlikla-
rin1 olumsuz yonde degistirdi ve sendikalarimiz AB’den mali destekli
projeler yapmak i¢in siraya girer hale geldiler.

ETUC en son olarak “Avrupa Anayasasi’na Evet” dogrultusunda
en az Avrupa’daki igveren oOrgiitleri kadar faal bir ¢alisma igerisinde
oldu. Bu konuda militanca bir soylem gelistirdi ve ¢aba harcadi. Oysa
konfederasyon icerisinde bu evet karari oybirligi ile degil, oy¢oklugu
ile alimisti.

AB’nin sendikalari is¢i sinifinin bagimsiz miicadele orgiitleri olmak-
tan ¢ikarmaya, onlart hiikiimet politikalari ve patronlar ile uzlagma ice-
risinde, ekonomik ve sosyal konseylere (ESK’lar) katilip goriislerini
aciklayan, sosyal diyalogu sinif miicadelesinin yerine geciren ve bu
sekilde bagimsizliklarini yitiren orgiitlere doniistirme yonlii saldirisi
s0z konusudur ve bu son derece yogun bir saldiridir. Bir yandan isgilere
yonelik yikim politikalar izlenirken, diger yandan sendikalar diizene
entegre edilmek istenmektedir. AB diizeyinde kurulu sosyal diyalog
yapilarinda sendikal orgiitlere belli sayida sandalye mutlaka ayrilmak-
ta, ancak bu sosyal diyalogun is¢iler icin ne ise yaradigi giin gectikge
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iyice belirsiz bir hal almaktadir. Aksine bizzat sosyal diyalogun triinii
olan anlagmalar is¢i haklarini geriletmek icin kullanilabilmektedir.
AB mekanizmasi icerisinde igletilen bu sosyal diyalog yapilari iginde
iskollar1 diizeyinde kimi olumlu ya da en azindan mevcut durumu
koruyan sonuglar elde edilebilse de, 6zellikle tiim sektorleri kapsayan
konularda isgiler aleyhine sonuglar doguran gelismelere de gecit veril-
mistir. ETUC’un yapmis oldugu ve daha sonra Avrupa Komisyonu
tarafindan AB direktifine doniistiiriilmiis olan anlagmalar ne yazik ki
bu kapsamdadir.

AB’nin bir diger diizenlemesi ise Avrupa Isyeri Konseyleri’dir.
Bunlar birden ¢ok AB iilkesinde faaliyet gosteren ¢okuluslu sirketlerde
kurulacak olan, is¢ilerin ve igverenin temsil edildigi organlardir. AB
direktifi bunlarin kurulmasini diizenlemektedir, ancak bu konseylerin
sendikal haklara benzer herhangi bir hakki olmadig1 gibi, is¢i temsilci-
lerinin nasil segilecegine yonelik de herhangi bir diizenleme bulunma-
maktadir. Isveren pekala isci temsilcilerini kendisi belirleyebilmekte ve
bu konseyi istedigi zaman sirket politikalarina iscilerden de onay almak
i¢in toplayabilmektedir. Bu Avrupa Isyeri Konseyleri’ne iliskin kopar-
tilan onca giiriiltii ve iyi niyetli sdyleme karsin bunlarin is¢i smifinin
miicadelesi acisindan ne fayda getirecekleri sorusunun yanitsizligi apa-
¢ik ortaya ¢ikmaktadir. Avrupa’daki cogu sendikacinin bu konseylere
iliskin s6ylemi, bunlarmn “hi¢bir sey olmamasindan daha iyi” olduklar
yoniindedir. Ancak AB’nin sendikalar gibi bagimsiz is¢i orgiitlerini yok
etmek ve yerine ig¢ileri bdyle korporatist yapilara mahkum etmek gibi
bir niyeti oldugu, bu nedenle bu yapilar1 dne ¢ikardigi ve sendikalar1 da
enerjilerini bu kanala yoneltmeye tesvik ettigi diisiiniilrnelidir5 .

Avrupa Birligi’nin Tirkiye’den de uyum bekleyecegi konular
arasinda Ekonomik ve Sosyal Konsey basta gelecektir. Kamu hiz-
metlerinin piyasaya acilmasi, biit¢e disiplininin arttirtlmasi, biitceden
kamu hizmetlerine ayrilacak paym kisitlanmasi, emeklilik yagmin
yiikseltilmesi, sosyal giivenlige ayrilan paym kisitlanmasi vb. 6nlem-
lerin alinmasini dayatan AB elbette bu politikalara kars1 Tirkiye’deki
sendikalarin da tepkilerini geleneksel yontemleri ile ifade etmelerinden
degil, daha cagdas (!) bicimde, sosyal diyalog igerisinde ESK’larda
dile getirmelerinden yana olacaktir.

AB’nin sendikal haklara dair bir standardi yok

Peki acaba AB diizenlemeleri sendikal haklar konusunda elimizi giic-
lendiriyor mu? Bunun dogal olarak boyle oldugu yoniinde o kadar

SSon yillarda Avrupa sendikalarinin AB mali destegi ile yaptiklari ¢aligmalar igeri-
sinde Avrupa Isyeri Konseyleri konulu olanlar agirhik tasimaktadir.
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fazla yazi okuyor, soz isitiyoruz ki, aksini sdylemek konunun kimi
“uzman”larinca abesle istigal gibi degerlendirilebilir.

Oysa gergek bundan tamamen farklidir. Bir televizyon programin-
da bu konudaki énemli bir gergegi dile getiren KESK bagkani Ismail
Hakk1 Tombul oldu. AB konulu diizenlenen bir televizyon agik oturum
programimda Tombul AB diizenlemelerinin “sendikal haklarin ulu-
sal yasalara gore uygulanacagim” ifade ettigini, dolayisiyla ulusal
yasalarda mevcut olan kisitlamalarla bir sorunu olmayacagini aktardi.
Sendikal haklarm “ulusal yasalar uyarmnca” taninacagini belirten bu
hiikiim hem de ¢okc¢a desteklememiz gereken bir belgeymis gibi sunul-
maya calisilan AB Temel Haklar Sarti’nda yer almaktadir.

Avrupali sendikalar elbette sendikal haklarin AB hukukunda daha
iyi bir sekilde yer almasi, dahasi 6rnegin smirlar 6tesi, yani birden
fazla iilkede grev hakkinin yasal olmas1 gibi talepler dile getirmektedir.
Ancak bu talepler hi¢bir sekilde kabul gérmemektedir.

Ulusal diizeyde yasalastirilmig sendikal haklar konusunda ise tarih-
ten gelen tiim farkliliklar aynen devam etmektedir. Devlet memurlari-
nin toplu sdzlesme ve grev yaptiklari iilkeler de vardir (Fransa, Isveg),
toplu sdzlesme ve grev haklarimin olmadig tilkeler de vardir (Almanya).
Grev hakkina getirilmis yasal kisitlamalar da “yasal” olduklar 6l¢tide
AB’yi ilgilendirmemektedir. Bu konularda bir uyumlulagtirma soz
konusu degildir. Avrupa Birligi’nin niyetinin sendikalarin her énemli
miicadelede genel grev oOrgiitlemeyi basardiklart Fransa gibi ornek-
lerdeki yasal giivenceleri tiim {ilkelerde saglamak olmadig1 yeterince
aciktir. Greve ya da genel greve iliskin yasal gilivenceleri korumay1
saglayan etken, o iilkelerdeki smifin orgiitliliigi ve miicadelesidir.
Yoksa AB’nin bu konuda getirilecek herhangi bir yasal kisitlama ile
bir sorunu yoktur.

Aksine Avrupa Birligi icerisinde sendika ve toplu sozlesme, grev
haklarmi diizenleyen yasalara saldiriy1 kolaylastirabilmek icin dolayl
yollar denenmektedir. Ornegin soyle bir girisim giindemdedir: Roma
Sozlesmesi AB miiktesebatina gegirilecek ve bdylelikle de sirketler bir
endiistriyel eylem s6z konusu oldugunda, eylem hangi iilkede olmus
olursa olsun, hangi iilkede dava agabileceklerini, dolayisiyla da hangi
yasanin gegerli olacagini se¢ebileceklerdir. Bu heniiz sonuglandirilma-
mis bir girisimdir ancak gergeklestigi takdirde neler olabilecegi ortada-
dir. Bugiin sermaye ¢ekmek i¢in vergi indirimleri ve muafiyetleri, isci
maliyetlerinin geriye ¢ekilmesi gibi yollarla birbirleri ile rekabet eden
tilkeler, greve kars1 igverenlere en fazla kisitlayici olanak veren yasalari
yapmak i¢in de birbirleri ile yarisir hale geleceklerdir.

Yine son donemde AB’de en ¢ok tartisilan konulardan olan
Hizmetler Direktifi de benzer bir girisimi igermektedir. Tiim hizmet-
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lerle ilgili getirilmek istenen bu diizenlemede de “kdken iilke” ilkesi
getirilmek ve bdylelikle sirket hangi iilkede kurulu ise, iscilerinin bir
baska iilkede calistiriliyor olsalar da koken iilke yasalarina tabi olmast
kurali getirilmek istenmektedir. Geligsen tepkilerden dolay1 gegirileme-
mis olan bu diizenlemede de hedefin ayni1 dogrultuda oldugu agiktir.

AB iiyesi 25 iilke igerisinde sendikal haklarin diizenlenisi konusun-
daki farkliliklar aynen devam etmektedir. AB’den kaynakli ¢abalar bu
alanda bir uyumlulastirma amagli olmay1p, aksine patronlarin sendikal
haklardan nasil kaginabileceginin yollarinin bulunmasina odaklanmak-
tadir.

Gergek buyken ve parlatilmaya caligilan AB Temel Haklar Sarti
acikca sendikal haklarin “ulusal yasalara gore” farkli uygulanabilme-
sine cevaz verirken, Tiirkiye’de yasanmig, hiikkiimetin grev erteleme
yetkisine dayanarak grev hakkini ortadan kaldirdig1 olaylar karsisinda
bu durumu AB’ye sikayet edenler acaba neden bir sonu¢ alamadikla-
rin1 dontip de sorgulamiglar midir? Bu konudaki yanlis beklenti AB
“ilerleme raporlarinda” sendikal haklar i¢cin genel laflarla kisa bir ¢cagr
yapilmasinin bile nedense ¢ok dnemsenmesine yol agiyor. Genel bir
dogrudan bahsedermiscesine tekrarlaniyor, iscilerin beklenti icerisine
girmesi isteniyor: AB siireci sendikal haklar1 gelistirecektir. Neden,
nasil? Bunlarin higbiri somut olarak ortaya konmuyor. Iste sendikalar
yasasinda degisiklikler yaparak AB ile de uyumlu yeni bir sendikalar
yasasi taslagi hazirlandi. Bu taslak sendikal haklari ne yonden gelistiri-
yor? Bu taslak ile Tiirkiye’de sendikal haklarin kullanilmasinin 6niin-
deki yasal engeller kaldirilmis oluyor mu? Koskoca bir hayir. Sendikal
haklar konusundaki yasal diizenlemelere yonelik taleplerimiz i¢in AB
direktiflerinden kendimize dayanak yapabilecegimiz bir sey var mi?
Yine koskoca bir hayir.

AB’de serbest dolagsim yok
ama bolgesellestirme politikalari var

AB’nin isgilere belki de tek ilerici goriinen yoni is¢ilerin serbest
dolasim1 “ilkesi”dir. Tirkiye ile tiyelik “miizakereleri”® baslatilirken
serbest dolagim ilkesine kalic1 kisitlamalar konulabilecegi hiikiimlerine
yer verilmesi toplum genelinde biiylik tepki yaratti kuskusuz. Ancak su
anda AB iiyesi olmus dogu Avrupa iilkelerine de eski 15 AB iiyesi tilke-
den 12°si serbest dolagim hakki tanimadi ve bir gecis siireci koydu.

OBir miizakere yani pazarlik siirecinin degil, AB’nin getirdigi tiim kurallara uyma
siirecinin igleyecegi siyasiler tarafindan ifade edilmeye baslandi.
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Yani AB’de bu serbest dolagim ilkesinin pek de dyle ilkesel olmadi-
g1, daha ¢ok is¢i maliyetlerini diisiirme genel hedefi dogrultusunda bir
silah olarak gerektigi kadar kullanildig1 anlagilmaktadir.

Serbest dolasim is¢ilerin sendikal haklarini da kullanabilmesi ile bir
araya gelse elbette is¢i sinifl i¢in ilerici bir sey olabilir. Ancak bugiin
Avrupa Birligi serbest dolasima da kacgak iscilige de is¢i licretlerini
diistirmek ic¢in goz yummaktadir. Sendikal orgiitliiliiklerin diistigi,
birakin kacak ya da gocmen iscileri o iilke kokenli isgiler i¢in bile
sendikali olmanin kosullarinin zorlastig1 bir ortamda serbest dolagim
yoniinde atilan kontrollii adimlar sadece is¢i sinifinin daha fazla reka-
bete sokularak birbirine kirdirilmasia yol agmaktadir. Orgiitsiiz olan
is¢i serbest dolasim yapabilse de’ ucuz is¢i olmaya mahkumdur.

Ancak isgiler i¢in tim Avrupa kitasinin simirlarini kaldirmaya hig
de niyeti olmayan AB isg¢ileri aslinda iilkelerine de degil, bolgelerine
hapsederek birbirleri ile rekabete sokmay1 amaglamaktadir.

AB’nin is¢i smifinin kazanimlarini geriletmek igin izledigi bir
temel politikast da bolgesellestirmedir. Bolgeler sermaye ¢ekmek igin
birbirleri ile rekabete itiliyor. Sendikalarmn toplu sdzlesmelerini ulusal
capta yapmasi istenmiyor. Zaten tiim kamu hizmetlerinin piyasalasti-
rilmasimi dayatan ve kamu hizmeti ifadesini bile asla kullanmayan AB
kummlarlg, ayrica egitim dahil kamu hizmetlerinin bdlgesel temelde
orgiitlenmesini talep etmektedir. Ozellikle Fransa’da ulusal gapta ayni
nitelikte verilmesine biiylik 6nem verilen egitimin bolgesellestirilmesi
dayatmasi biiyiik bir direnis ile karsilagmistir.

Tiirkiye’de hastanelerin bugiin saglik bakanligina devri ve yarin
il 0zel idarelerine devredilmesinin dngoriilmesi, yol hizmetlerinin ve
kdy hizmetlerinin tasfiyesi ve yerel idarelere devri, bolgesel kalkinma
ajanslar1 yasa tasarisi, belediyeler yasalarinda yapilmak istenen degi-
siklikler ve belki de en dnemlisi olarak bolgesel asgari ticret 6nerisi bu
AB politikalari ile ayn1 dogrultudaki girisimlerdir.

TKaldi ki simdilik eski AB iyesi iilkelerden sadece ii¢ iilke serbest dolagimi kabul
etmistir.

8AB kurumlari acisindan kamu hizmetleri ifadesinin kullanilmamasi, “genel ¢ikar
hizmetleri” ifadesinin kullanilmast zorunlulugu vardir. Kamu hizmetlerinin geg-
miste en gelismis oldugu kitada, kamu hizmeti kavram1 dahi hatirlanmamak tizere
tarihe gomiilmek istenmektedir. Ne yazik ki ETUC basta olmak iizere ¢cogu sendikal
orgiit de kullandigi dili buna uyarlamakta ve kamu hizmeti ifadesinden vazgegmek-
tedir.
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Bolge Kalkinma Ajanslari
ve Bolgesel Asgari Ucret

AKP’nin hazirlamis oldugu bu yasa tasaris1 da dogrudan AB nin politi-
kalar1 dogrultusundadir. Bu yasa tasaris1 Bolge Kalkinma Ajanslari’nin
kurulmasini dngdrmektedir. Bu ajanslarda o bdlgedeki igveren orgiitii
olan odalarin temsilcileri ve belediye bagkani basta olmak {izere taraf-
lar temsil edilecektir. Ajanslarin hedefi o bdlgeye yatirim ¢ekmek igin
bolgenin avantajli yonlerini 6ne ¢ikarmak olacaktir. Ayrica bolgeye
gelen yabanci yatirimciya destek saglanacak, yabanci yatirrmer bu
ajanslara bagvuru yaptiginda, bir isyeri kurmak icin yapmas1 gereken
tiim yasal bagvurulari o tarih itibari ile gerekli resmi makamlara yapmis
sayilacak ve ajans yatirrmcinin islemlerini takip edip en hizli bigimde
sonuglandiracaktir. Ajans tiim bu hizmetleri i¢in yatirimcilardan bir
iicret almayacaktir.

Bolge Kalkinma Ajanslari yasa tasarisinin gerekgesinin bir paragra-
finda bolgeler aras1 kalkinmishik farklarinin giderilmesinden bahsedilse
de, esas hedefin bolgeler arasinda yatirim ¢ekmek icin rekabetin yara-
tilmasi oldugu goriilmektedir.

Avrupa Birligi’nde bolgeler iizerinden bu tiir bir yonetim anlayisi
tesvik edilmektedir. Bolgelerin bu tiir orgiitlenmeleri Briiksel’de mer-
kezi olan bir Bolgeler Komitesi’nde temsil edilmektedir.

Bolgeler arasinda yatirimety1 en iyi kim ¢eker diye yaratilmak iste-
nen bu rekabetin dogal bir uzantis1 bolgesel asgari iicret uygulamasi
olarak dusiiniilmektedir. Bu da AKP hiikiimetinin giindemindedir ve
cesitli hiikiimet sozciileri ve patron orgiitii temsilcileri tarafindan dil-
lendirilmektedir.

Nasil AB politikalar1 Dogu Avrupa iscisi ile Bati Avrupa iscisini
kars1 karsiya getiriyorsa; tartistirilan bolgesel asgari ticret Onerisi de
Tiirkiye’de acgikga sdylemek gerekirse Tiirkiye is¢i smifinin biitiintine
kars1 dogudaki Kiirt iscilerin ve yedek isgiicli ordusunu olusturan issiz-
lerin ¢ikarilmasidir. Bu utanmadan agik¢a Tiirkiye’de Cin yaratmak
olarak da ifade edilmektedir. Tiirkiye is¢i smift boyle bir boliinmeye
izin vermemelidir. Bliyiik oranda Avrupa Birligi’nin savundugu azinlik
haklarmin Kiirt sorununa derman olacagina inanan Kiirtler, AB’nin
bolgesellestirme politikalariin dogudaki biiyiik Kiirt illerinde yarata-
cag1 sonucu degerlendirmekte midir? Bu iller yedek isgiicli deposu ola-
rak y1g1lmis biiyiik miktarda igsiz niifus ile isgiicii maliyetinin en diisiik
seviyelere c¢ekilebildigi illerdir. Bolgesel asgari ticret ile yapilmak
istenen bunun yasallastirilmast ve yaygmlastiriimasidir. Boylelikle
AB’nin Kiirtlere azinlik haklar1 olarak neler getirdigi siipheli olsa da,
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Avrupa’nin en diisiik maliyetli is¢ileri olarak agir1 somiirii 6diilii geti-
recegi agikardir.

Saglamamiz gereken Kiirt halkinin her anlamdaki esitligi olmalidir.
AB’nin dayattig1 ekonomi politikalar1 ve bu arada bdlgesellestirme
politikalar1 Kiirtlerin yasadig1 esitsizligi katmerlendirecektir. Stirekli
Tiirkiye’nin bdliinmesi paranoyasi igerisinde hareket eden ve tiim soy-
lemini boliiciiliige karst kuran Tiirkiye egemenleri ve AKP hiikiimeti de
bu politikalarla Tiirk ve Kiirt ig¢ileri kars1 karsiya getirerek Tiirkiye’yi
gercek anlamda bolmiis olacaklardir.

Sonug

Avrupa Birligi gitgide daha fazla gergek mabhiyeti ile tartisiliyor,
Avrupa Anayasasi referandum siireglerinin buna ¢ok 6nemli katkist
oldu demistik, bu durum artarak siirecek. Is¢i smifinin tarihsel miica-
delelerinin ve kazanimlariin en fazla oldugu Avrupa kitasinda, tim
bu kazanimlar1 geriye goétiirmek amacindaki burjuvazinin ortak siyasal
projesi olan Avrupa Birligi egemen siniflar i¢in hala alternatifsiz olarak
kalirken, ezilen siniflar géziindeki itibarini gitgide daha da yitirecek.
Bu Tiirkiye’de de uyum siirecinde yapilmasi dayatilanlar agiga ¢iktikca
hiz kazanacak. Bizim gorevimiz burjuvazinin segenegini gerektigi gibi
teshir ederken, is¢i sinifi dnciiliigiinde kendi segenegimizi yaratmaktir,
Tiirkiye’de ve tiim diinyada.
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Kurt Ulusal Hareketi Nereye Surukleniyor?

Kourt Ulusal
Harecketi Nereye
Surikleniyor?

Burcu KIVRAK

Kiirt sorunuyla ilgili bu yazimizda 70 milyonluk Tiirkiye
niifusunun 16 milyon 500 binini (%23) olusturan Kiirtlerin
son durumu ve sorunun ¢dziim yollari iizerine bir tartigma
yiirtitecegiz. Dergimizin pek cok yazisinda da belirttigi-
miz gibi Tiirkiye’de toplam is¢i niifusu 24 milyon ve bu
24 milyon iscinin sadece 6 milyonu sigortali. Kiirt niifu-
sun agirlikli oldugu illerde calisan sigortali niifus ise bu
rakamin yaklasik yiizde 6’s1 ki bu da bolgede calismakta
olan yaklasik 350 bin sigortali is¢iye denk diisliyor. Son
yillarda Kiirt isciler de tipki Tiirk isciler gibi issiz, gele-
ceksiz ve giivencesiz. Egitim ve saglik basta olmak iizere
tiim kamusal hizmetlerin 6zellestirilmesi, yeralt1 ve yertis-
tii kaynaklarinin yagmalanmasi gibi saldirilar karsisinda
benzer sonuglarla karsi karsiya. Ama medyanin kasith
olarak bolgedeki isci sinifinin saldirilara tepkisini yansit-
mamasindan ve Kiirt siyasal hareketlerinin bu saldirilara
kars1 eylem orgiitlemeyerek emperyalist giiclerle ortaklik
icinde olmasindan dolay1 Kiirtler oldukea sessiz.




24

Sosyalizm

Ylllarca sicak savasin dogrudan etkisiyle onderligin ¢izgisinden
¢tkamamig ve proleter bir 6nderlik yaratamamig Kiirt iscileri ile
Tiirk is¢ilerinin tam da ortak bir miicadele donemi miimkiin olabilecek-
ken i¢ine girdigi son durum, yine ge¢misten farkli bir ¢ikis yapmanin
zor olacaginin sinyallerini veriyor. Kiirt ulusunun, onun dnderliginin ve
diger Kiirt bolgeleriyle iliskisinin gegmisine ve bugiiniine bir bakalim.

Kirt siyasal hareketinin

sinif cizgisindeki degisim

Bugiin, Tiirkiye smirlart i¢inde yasayan Kiirt halkinin durumu diger
dort bolgede yasayan Kiirtlerin durumu ile karsilagtirildiginda fark-
liliklar yaninda ortakliklar da gosteriyor. 80’11 yillardan 90’11 yillarin
sonuna kadar Kiirt hareketinin dnderligini elinde tutan PKK, Abdullah
Ocalan’1n tutuklanmasiyla birlikte ge¢misteki sinif uzlasmaci ¢izgisini
her gecen giin artan bir teslimiyet ¢izgisine yakinlastirdi. Uzun yillar
siiren sicak savasin ardindan Kiirt hareketi, gecmiste one ¢ikardigi
yoksul Kiirt ig¢i ve kdyliistiniin miicadele perspektifinden uzaklasarak
Kiirt burjuvazisinin politikasina dayanir oldu. Boylece Kiirt burjuva-
zisinin siyasal miicadelesine isci, issiz ve yoksul kdylileri yedekledi.
DEHAP, Kiirt ig¢i ve yoksul koyliilerine Kiirt patronlari, zengin toprak
sahipleri ve esnafla ayni ¢ati altinda olmay1 onerdi ve miicadeleyi
“demokratik cumhuriyet” ve Tiirkiye partisi kurma noktasima g¢ekti.
PKK ve DEHAP, acikga, ticaretle ugrasan ve taseron Kiirt burjuvazi-
sini Orgiitleme faaliyetine giristi. DEHAP 1 yonetim organlarina Kiirt
agiretlerinin temsilcileri yerlestirilmeye baglandi. “Yeni” partilesme ya
da Tiirkiye partisi olma ¢aligmalari, Demokratik Toplum Hareketi’nin
kurulus ¢aligmalariyla daha da aciga g¢ikti. Kiirt hareketi icerisindeki
bu partilesme ¢aligmalari bir yenilik igermiyor. Gegmiste birgok ulusal
hareketin yok edilme siirecinde kullanilan bu yontem, eski bir siya-
sallagtirma uygulamasi. Yoksa bu “yeni” olma hali Kiirt is¢i smnifini,
koyliistinii ve burjuvazisini ayiran bir farklilagsma ile yenilenme degil.
Tersine; Kiirt ig¢i ve koyliilerini Kiirt burjuvazisiyle daha fazla igbir-
ligine siirlikleyen, Kiirt ulusunun kendi igindeki simif miicadelesini
bastiran bir yenilenme temelinde yiiriiyor.

Kiirt siyasal giligleri ve onun resmi temsilcileri, 80’li yillara oranla
90 ve 2000’1 yillarda yiizlerini AB ve ABD emperyalizmine ¢ok daha
fazla g¢evirdi. Bugiin i¢in Kiirt siyasal giicleri, Kiirtlerin demokratik
haklarinin alinmasi miicadelesinde bas kurtarici olarak bu iki emperya-
list giicii isaret ediyor. Abdullah Ocalan, temel miicadele perspektifini
ayr1 bir Kirt devleti kurmaktan Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlart iginde
“demokratik haklar” miicadelesine ¢ekti. Hatta bu demokratik haklar
miicadelesi bile “kimin i¢in demokratik haklar?”” sorusunu sorduruyor.
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Oyle ki AB’den ve Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'nden talep edilen
demokratik haklar, Ocalan’in yeniden yargilanmasi, Kiirtge dil kurs-
larinin ag1lmasi, Kiirtge ezan okunmasti vb. taleplerle smirli. Ocalan’in
tutuklanmasindan o6nce anadilde egitim hakkini savunanlar, bugiin
anadilde egitim hakkin1 degil Kiirt patronlarin acacagi Kiirtce dil kurs-
larini savunur hale geldi. Ancak bir siire sonra agtig1 kurslart da talep
ve destek gérmedigi icin yine kendi karariyla kapatti. Sonug olarak
PKK, ortaya ¢iktig1 yillardaki yoksullara dayanan devrimci ¢izgisinden
her gecen giin uzaklasarak bugiinkii sinirli hak talepleri politikasina
geriledi. Oysa varolan Kiirt siyasal giiglerinin “ugruna miicadele ettigi”
ozgirliikler ve haklar Kiirt iscilerinin ve koyliilerininki degil kendileri-
nin 6zgiirliigii ve haklardir.

Bolge isgilerinin durumu

Yillardir siiren sicak savas nedeniyle Kiirtlerin yasadigi bolgelerden
milyonlarca kisi metropollere ya zorla gog ettirildi ya da bolge eko-
nomisinin gidisatindan dolay1 kendisi gd¢ etmek zorunda kaldi. Basa
gelen hiikiimetlerin AB ve ABD’nin politikalarini izlemesiyle giinde-
me gelen ve hizla artan 6zellestirmeler sonucu bdlgede varolan sigara
fabrikalari, petrol rafinerileri, tekstil isletmeleri, Et Balik Kurumu,
¢imento ve seker fabrikalari, maden igletmeleri teker teker kapatildi ve
halen kapatmalar, 6zellestirmeler devam ediyor. Kiirt isciler, gegmiste
esas olarak KIT iscisi olarak ¢alistyorlardi ancak bdlgedeki KiT’ler ya
kapatilarak ya da isci sayis1 azaltilarak buradaki Kiirt proletaryasi etki-
siz hale getirildi. Sigara fabrikalarinda, tiitiin isletmelerinde ve tiitiin
tariminda ¢aligan toplam isci sayist 70°1i yillarda yiliz binlerle anlati-
lirken bugiin binli sayilara diisiiriildii. Yine aynmi sekilde seker pancari
tariminda, seker fabrikalarinda ve Siimerbank’ta calisan ig¢i sayist
70’11 yillarda 40-50 binken bugiin binin altina disiiriildii. Bolgede
caligan is¢i niifus, halen Ozellestirme saldirilarindan paymi almaya
devam ediyor ve issizlik her gegen giin artiyor. Issizligin getirdigi yok-
sullasma, Kiirtleri ge¢miste Istanbul, Izmit gibi sanayi bolgelerine go¢
etmeye zorlarken son yillarda Adana, Mersin, Antalya gibi metropolle-
re go¢ etmeye zorluyor ve bu kentlerde Kiirtler, igsizler ordusu olarak
aclik smirinda yastyorlar. Oyle ki 2000 yilinda 1 milyon 800 bin olan
Adana’nin niifusu, 2005 yilinda 2 milyon 200 bine; yine 2000 yilinda
1 milyon 800 bin olan Antalya’nin niifusu, 2005 yilinda 2 milyon 500
bine yiikseldi. Bu kentlere go¢ eden Kiirt niifus, ¢ok diisiik iicretlere
turizm sektoriinde, vasifsiz islerde, sosyal glivenlikten yoksun, ¢alistik-
lar1 yerlerde yatan, ucuz, mevsimlik is¢iler haline getiriliyor. Bélgeden
gbc etmeyen Kiirt is¢ilerin biiyiik bir bolimi ise Kiirtlerin yasadigi
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illere kaydirilan yan sanayide ve tekstil sanayinde ucuz is giicii olarak,
sigortasiz, sendikasiz calistiriliyorlar.

Bolge halkinin gegmisteki asil gecim kaynagi tarim ve hayvanci-
likt1. Tiirkiye’deki biitiin yoksul koyliilere uygulanan Diinya Bankas1
talimatlar1 ve buna uyumlu AB politikalar1 sonucu tarimda ve hayvan-
cilikta kota uygulamalar1 baglatilarak halkin bu gecim kaynagina da el
konuldu. 70’li yillarin basinda yiizde 55 olan kdylii orani bu politikalar
sonucu yiizde 25’lere geriledi ve elbette bu gerilemeden Kiirt yoksul
koyliileri de payini aldi. Devletin bu bolgeye yillardir yatirim yapma-
masl, tarim yapilamayan topraklarla sinirli kalmasina sebep oldu ve
tarimdan gec¢im saglayamayan Kiirt koyliilerini de is¢i smifinin birer
tiyesi haline getirdi. Giiney Dogu Anadolu Projesi (GAP) ad1 altinda
tamamlanan sulama sistemi ise son zamanlarda bolgede sadece zengin
toprak sahibi Kiirtlerin, Kiirt ve Tiirk patronlarin rant alan1 halini aldu.
Bunun disinda bolgedeki kacakgilik islerinde, Irak’ta ve metropoller-
de yaptiklar1 tageronluk islerde Kiirt patronlarin ¢alistirdigi isciler de
yine kendi Kiirt “kardesleri” ve tabii ki sendikasiz, sigortasiz kdlelik
kosullarinda.

Kirt halkinin ¢ozum arayisglari

Gelelim Kiirt ig¢i ve kdylilerinin Kiirt siyasal giicleriyle iligkisine.
Kiirt halk: yillarca ezilmekten kurtulus yolu olarak bagimsizlik teme-
linde miicadelesini siirdiirdii. Ama Ocalan’m tutuklanmasimin ardin-
dan, 6zellikle de son se¢imlerde, siyasi ¢oziim noktasinda ayrigsmalarin
keskinlestigini ve son yerel se¢imlerde Kiirt illerinde AKP’ye yiizde
40 civarinda oy ¢iktigini, DEHAP’1n bir¢ok belediyeyi kaybettigini
hepimiz hatirlariz. Metropollerdeki durumsa bdlgedeki durumdan daha
agird1. Zengin Kiirtler, burjuva partiler i¢inde politika yaptiklarindan
metropollerdeki Kiirt oylarini pazarlik konusu yapip siyasal ve ekono-
mik ¢ikarlari i¢in kullandilar. DEHAP’1n da dolayli destek verdigi bu
sinif uzlagmaci siyasal tutum, sinif miicadelesinin daha keskin oldugu
bu illerde Kiirtlerin DEHAP’a desteginin azalmasiyla sonuglandi. Kiirt
halkinin bu karar1 DEHAP 1 varolan politikalarinin kendi kurtulusu
i¢in ¢6ziim olamayacaginin agik bir ifadesiydi. Ama yasanan son gelis-
meler Kiirt halkinin sadece bir ¢6ziim arayisinda oldugunu, savastan
yana gii¢lerin Kiirt-Tiirk ¢atismasini hafifletmeye hig niyeti olmadigini
gosterdi. Son bir yilda ve 6zellikle de son bir ayda yaganan olaylara bir
g0z atalim.

Ozalci AKP’ye cevap

2005 yilinin ortalarinda, Mersin’de, Kiirt ¢ocuklarin Tiirk bayragini
yirttigl, ¢ignedigi bahaneleriyle Tiirk-Kiirt catismasi alevlendirildi.
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MHP her zamanki gibi bu gelismeyi hemen degerlendirdi. Esnafi
diikkanlaria bayrak asmaya zorlayarak yeniden giiglenme c¢alismala-
rina bagladi. Ancak kisa siire sonra ordu duruma el koyarak olaylarin
abartilmasina izin vermeyecegini ac¢ikladi. Bu tutum, ordunun MHP’ye
simdilik ihtiyac1 olmadigim gosteriyordu.

Bunun hemen ardindan olaylar birbirini izledi. Gelismeler karsisin-
da Tiirk aydinlarmin PKK’nin silah birakmasiin ¢éziim i¢in tek yol
oldugunu acgikladig: bildiri, tam da Tayyip Erdogan’in sahiplenecegi
bir bildiriydi. Boylece Tayyip Erdogan bu tek tarafli ¢oziimii destek-
leyerek MGK ile catismamay1 bir kez daha basarmis olacakti. Ama
gelismeler Erdogan’in sadece MGK ile iligkisini degil, ayn1 zaman-
da Kiirtlerle de iliskisini kuvvetlendirebilecegini ummasina yol agt1.
Oyle ki Erdogan, Tiirkiye’de Kiirt sorunu oldugunu ifade etti. Ama
Erdogan’in bu Ozaler taktigi Kiirt halkinin aligik oldugu bir taktikti ve
Kiirtler Erdogan’a cevap vermekte ge¢ kalmadilar. Kiirt halkinin siyasi
cevabi Erdogan’in Diyarbakir mitinginde verildi. Ordu ile ¢atismamak
icin Osman Baydemir’i ziyaret etmeyi reddeden Erdogan’in bu kara-
1 kargisinda mitinge sadece 500-600 kisi katildi. Oysa Erdogan son
secimlerde bu bdlgeden yiizde 40 oy almisti. “Peki simdi o oy verenler
nerede?” sorusu biitiin burjuva kose yazarlarinin kafasini karistirdu.

Bolge halki, bir ¢6zlim arayisi olarak secimlerde AKP’ye oy vermis
olsa da Osman Baydemir’i, yani o miting giiniit Osman Baydemir’de
ifadesini bulan Kiirt kimligini tanimayan bir Erdogan’1 acikca reddet-
tigini ortaya koydu. Benzer bir siyasi tutum, kisa siire sonra Osman
Baydemir’i bir siyasi 6zne olarak gorlismeye davet eden AB’den
geldi. Bir belediye bagskaninin AB tarafindan goriismeye davet edil-
mesi ancak onu siyasi bir temsilci olarak tanimak anlamina gelebilirdi.
Yasanan son gelismelerde de Kiirt halk: siyasi tutumunu agikladi. Oyle
ki son olaylara kadar DEHAP, Ocalan’in 90°I1 yillarda alternatif olarak
dillendirdigi “demokratik cumhuriyet” talepli mitinglerine kitlesini
tastyamazken, ayn1 glinlerde gerilla cenazelerine neredeyse il niifuslar
kadar katilim oldu. Kiirt halki kendi sirtindan makam ve kazang pesin-
de olanlarn degil, kendi ¢ocuklarinin takipgisi oldugunu agikca ortaya
koydu. Kiirt halkinin acikca aldig1 bu tutum benzer bir bicimde Ocalan
ile iliskisinde de goriilebilir. Kiirtlerin Ocalan’m yeniden yargilanmasi
ve Ozgiirligl i¢in sokaga ¢ikmasiin temelinde kendi Kiirt kimligine
yapilan saldirtya tepki yatiyor.

Gelelim olaylarmn iyice kizistig1 zamana. Gemlik mitingi ertesin-
de iki Kirt’iin 6ldiiriilmesi nedeniyle Tuncer Bakirhan, eylemlerinin
devam edecegini agiklarken Osman Baydemir yeniden PKK’ya ateskes
cagrisi yapti. Kiirtlerin kendi aralarindaki bu c¢eligkili tutum, gelisen
olaylarmn Kiirt cephesindeki nedenlerini de agik¢a ortaya koyuyor. Kiirt
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hareketi i¢inde son zamanlarda ortaya ¢ikan agik farklilagma, eylemle-
rin hizlanmasinin da ana faktdrlerinden. Abdullah Ocalan’in 90’lardan
bu yana gelistirdigi politikalar sonucu PKK dagilmaya ve 6rgiit icinden
farkli sesler ¢cikmaya baslamisti. Simdi ayn1 Abdullah Ocalan, drgiitii
yeniden toparlamak icin eylemleri artirtyor, gerilla giicli azaldigindan
gecmise oranla ¢ok daha kii¢lik ¢apli ama teknik olarak etkili eylem-
ler orgiitleyebiliyor. PKK’nin i¢indeki bu ayrisma &yle net ki bir siire
once Hikmet Fidan’in 6ldirilmesi olayinda baskanlik konseyi, eylemi
orgiitiin yapmadigini, ancak Fidan’m Ocalan’a kars1 tutumundan hos-
nut olmayanlarin onu 6ldiirmiis olabilecegini agike¢a ifade etti. Bu da
gosteriyor ki PKK icindeki herhangi bir par¢alanmaya ne Abdullah
Ocalan’m ne de drgiitiin tahammiilii yok ve bu ayrigmanin engellenme-
sinin yollarindan biri de PKK’nin devlete kars ortak bir miicadele ver-
mesinden geciyor. Ocalan, bu ¢dziimii ayn1 zamanda Irak’ta kazanilmis
haklarmn 6zlemi i¢inde olan Tiirkiye Kiirtlerinin yiiziinii Barzani ve
Talabani’ye c¢evirmesinden de vazgegirecegini umuyor. Ama Tiirkiye
Kiirtlerini Irak Kiirtlerinin su anki durumlarindan ¢ok daha geri bir
duruma razi etmek i¢in &ne ¢ikarilan talepler, Kiirt halkinin Barzani ve
Talabani’ye sempatisini engelleyemeyecek.

PKK-MGK catismasindan
Turk-Kurt catismasina

Olaylara bir de devletin tarafindan bakalim. Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti, bu olaylarla birlikte agik¢a bir Tiirk-Kiirt ¢atigmasini aba
altindan sopa olarak gosteriyor. Oyle ki devletin medyadaki temsil-
cileri, PKK demekten imtina edip eylemlerin sorumlularmi Kiirtler
olarak deklare etmeye; ordu sozciileri savas sinyalleri vermeye basladi.
Hiikiimetin son donem ¢ikiglar ise bagka bir siyasi tutum. Erdogan bir
Kiirt sorunu vardir derken Kiirtlere olan tahammiiliini dile getirmis
oldu ama bu tahammiil ancak PKK’nin béliinerek yeni ve uzlagmaci
bir dnderligin yaratilmastyla miimkiin. Iste tam da bu noktada Ocalan,
orgiitiin  dagilmasini engelleme operasyonlarina girigmeyi anlamli
bularak savas c¢agrisi yapti. Aksi taktirde hem ABD hem AB hem de
hiikiimetin istedigi boliinme kapida.

Tirkiye, AB direktiflerini layikiyla yerine getirmeye calisirken
bir dizi KIT’i 6zellestirdi ve en biiyiik parcalar dniimiizdeki birkag
ay i¢inde Ozellestirilecek. Halen mahkeme karari bekleyen liman-
lar, Telekom ve Tiiprag’in gelecegi yakinda belli olacak. Tiipras, bu
pastanin en biiyiik dilimi. Tam da Kiirt-Tiirk catismasinin hizlandigi
giinlerde Tiipras’in tiim tesislerinde Petrol-Is Sendikasi’na iiye isciler
is biraktilar. Yine ayn1 giinlerde 6zellestirmeye karsi ¢adirlar kurarak
halki nobete davet ettiler ancak bu eylemlerin higbiri giindeme gelme-
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di. Batman’da, 6ldiiriilen bir Kiirt’{in cenazesine 20 bin kisinin katil-
digin1 gosteren Tiirk ve Kiirt medyasi, yine ayn1 donemde bir giinliik
is birakan Batman petrol iscilerini ve nobet ¢adirinda bekleyen isgileri
giindeme getirmedi. Glindeme konu olan tek haber, Batman’daki Kiirt
cenazesi ile Antalya’da kaldirilan asker cenazesinde yasananlardi.
Burjuvazi yine ayni bayat taktigi izliyor: giindemin kaydirilmasi, boy-
lece zellestirme operasyonunun rahatlikla tamamlanmasi i¢in Kiirt-
Tiirk ¢atigmasi malzeme olarak kullaniliyor. Siirece miidahale edilerek
Batman petrol is¢isi ile Kocaeli petrol is¢isinin ortak eylemleri bir
anda sona eriyor, ¢adirlar kaldiriliyor, il il dolagma karar1 aliniyor ve
Ozellestirme giindemi yerine catisma giindemi getiriliyor. Ve yapilan
aciklamalara bakilirsa 6zellestirmelerin tamamlanacagi gilinlerde savas
bir giindem olarak karsimiza ¢ikarilabilir.

Bize dlisen gorev

Gelismelerin de agikg¢a gosterdigi gibi toplumsal kazanimlarin yok
edilmesi i¢in burjuvazinin ihtiya¢ duydugu sey, bugiin i¢in Kiirt-Tiirk
catigmasini ylikseltmek, Kiirt iscisi ile Tiirk ig¢isinin ortak miica-
delesini bélmek. Bu anlamda gerek Kiirt siyasal giiclerinin gerekse
burjuva siyasal gii¢lerinin AB ve ABD arabuluculugunda ortiik de olsa
bir anlasma iginde oldugunu sdylemek miimkiin. Oyle ki yukarida da
belirttigimiz gibi Abdullah Ocalan’in savasi baslattigim agiklamas,
burjuva medyasinda boy boy yayinlaniyor. Oysa hepimiz biliyoruz ki
devlet, bugiinlerde yaptigi gibi sirf Kiirtler yeniden ayaklanmasin diye
Ocalan’im kitlesiyle iliskisini kesme olanagima sahip ama ne hikmetse
bunu yapmiyor. Gerillanin Ocalan’in ¢agris1 dogrultusunda hareket
etmesine izin veriyor.

Elbette Ortadogu’da Kiirt halkinin i¢inde bulundugu durum Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti’nin goéziinii korkutuyor ve PKK’nin Oniinii agi-
yor. Iran’daki Kiirtlerin miicadelesinin bugiinlerde giiclenmesinde
PJAK (Kiirdistan Ozgiir Yasam Partisi) ve PKK nn isbirligi biiyiik rol
oynuyor ve yine elbette tipki vakti zamaninda agik¢a “ABD gel, bizi
de kurtar” tutumunda olan Suriye Kiirtlerine benzer bir bigimde gerek
Tiirkiye Kiirtleri gerekse Iran Kiirtleri ABD’den medet umuyorlar.
ABD ise DTH (Demokratik Tiirkiye Hareketi) ile yaptigi son goriis-
mede tipki Erdogan’in ve MGK’nin de istedigi gibi “PKK’dan bagim-
sizlagin size istediginizi vereyim.” diyor. Ancak basta tim Ortadogu
halklar1 olmak iizere, diinyada biitiin halklart birbirine kirdirarak bol-
gesellestirme politikasini hayata gecgiren ABD, Kiirt halkini birlestirip
onlara bir devlet kurdurmayacaktir. Dolayisiyla Kiirtlerin ABD’den bu
beklentisi karsiliksizdir. Bugiin Tiirkiye’de sosyal giivenlik sistemi yok
edilirken, biitiin kamu isletmeleri tek tek 6zellestirilirken, Kiirt halkinin
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da calistig1 petrol rafinerileri satisa sunulurken, Irak’ta petrol kaynak-
larina ve gelirlerine el konulurken, iran’a ve Suriye’ye yakin zamanda
olasi saldirilar s6z konusuyken Kiirtler de elbette biitiin bu saldirilardan
paymi alacaktir. Yeniden baglayacak bir Kiirt-Tiirk savasi, gecmiste
yasanan on binlerce kayiptan daha da biiyiik kayiplarla sonuglanacaktir
ama savag sonlandiginda Batman Tiipras’indan, Kiirt iscilerin de hak-
larin1 koruma altina alacak bir sosyal giivenlikten, Kiirt is¢ilerine de ait
olan Sosyal Sigortalar Kurumu’ndan s6z edilemeyecektir.

Kiirt ulusal hareketi i¢in bugiin bir ¢éziimmiis gibi sunulan projeler,
emperyalizmin biitiin diinyada ezilen halklar1 yonlendirdigi politikala-
rin bir devami. Emperyalizm, biitiin diinyada ulusal hareketleri yasal
siyasal arenaya ¢ekerek sinif igbirligine zorluyor. Zaman zaman bu zor-
lama, ulusal hareketlerin 6nderlikleri eliyle de yapilabiliyor. Bu duru-
mun en ¢iplak Ornegi, Gliney Afrika Cumhuriyeti’nde Mandela’nin
ve ANC’nin (Afrika Ulusal Kongresi, iktidar partisi) politikalar:.
Ocalan’m bagimsiz devlet kurmaktan vazgecerek 15 bolgeye ayrilmig
konfederasyon ¢agrisi, tam da AB ve ABD emperyalizminin basta
kendi {iilkelerinde ve tim Ortadogu’da hayata gegirmeye basladigi
bolgesellestirme projesi. Bolgesellestirip bdlge kaynaklarini tageron
giiclere, bagint ABD emperyalizminin ¢ektigi cokuluslu sirketlere yag-
malatma projesi.

Siif igbirligine dayanan cati partilerine de yabanci degiliz. Bir
ulusun dinamigi olacak proletaryanin sindirilmesinin yolu, bu ¢at1 par-
tilerinden yani DTH’den gegiyor. Ozellikle Gaziantep gibi Tiirklerle
Kiirtlerin karigik yasadigi illerde devletle uyumlu bir politika yiiriiten
Kiirt burjuvazisinin temsilcisi Celal Dogan ve benzerleriyle ortak
parti, tabana kabul ettirilemediginden DTH nin kurulusundan sonra
olusturulacak cat1 partisine ertelendi. Bolgedeki tiim burjuva giigler,
cikarlarmin bir oldugunun bilincinde. Bir de buna bdlgedeki igsizlik
ve haklarim gasp1 eklenince degmeyin burjuvazinin keyfine, uzlagma-
ciligin zaferine. Ama buna bir de sorun adam gerek ki hicbir piiriiz
kalmasin. Kurulacak herhangi bir Kiirt partisinin giiclenmesine hep
engel olusturacak, partiyi siirekli bolecek; ama bagimsizlik isteyecek
kadar giiclii olmayacak bir drgiit ve onun sozclisii, emperyalizm i¢in
her zaman gerekli. Iste bu nedenle higbir zaman haber kanallarindan
PKK ve Abdullah Ocalan eksik olmayacak. O hep “bdliinmez biitiin-
lige bir tehdit” olacak. Emperyalistler bir yandan isteklerini Abdullah
Ocalan’a sdyletecek, diger yandan Kiirt halkmin proleter bir énderligi
yaratmasini engellemek i¢in orgiitii bolecek.

Bu biitiinliiklii bir oyun ve bu oyunu bozmanin yolu, Kiirt ulusal
hareketi i¢inde ¢ozlilmesi gereken en biiylik soruna isaret ediyor. O da
Kiirt ulusunun kendi igindeki siniflar miicadelesini yiikselterek dost
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ile diisman1 ayirmasimin gerekliligi. 90’11 yillarda Kiirt belediyelerinin
Kiirt belediye iscileri ile toplu sézlesme siire¢lerinin nasil tikandigini,
Kiirt belediye is¢ilerinin nasil direnise gectigini hatirlayalim. DEHAP 11
belediyelerin en az digerleri kadar 6zellestirmeci oldugunu, belediye-
nin iglerini ihalelerle tageronlara verdigini, hatta bir 6nceki donemde
Diyarbakir’da MHP’nin ortak oldugu hiikiimetle sorun ¢ikmasin diye
MHP’lilere ihale verildigini hatirlayalim. Simif miicadelesinin her
yerde slirdiigliniin en iyi orneklerinden biri de Diyarbakir’da Akyil
Tekstil iscilerinin direnisiydi. 2005 yilinda aylarca ticreti 6denmeyen
Akyil isgileri, biitiin ¢abalarina ragmen iicretlerini alamadiklari igin
eyleme gegtiler. Bilinir engelleme yontemleriyle direnisi kiramayan
patron, DEHAP’I1 belediye bagkanlarindan destek istedi ve aradigini
buldu. Iscilerle goriisen belediye baskanlari, patronun zor durumda
oldugunu, alacaklarin1 yavas yavas ddeyecegine soz verdigini, bolge
ekonomisi i¢in eylemin bitirilmesi gerektigini sdylediler. Tam bir bur-
juva sinif dayanigsmasi ve siyaseti olan bu girisime is¢ilerin yaniti netti:
“Ancak bir sozlesmeyle ve kesin 6deme planiyla isbas1 yapariz. Yoksa
eylemimiz sonuna kadar devam edecek.” Tehdit, baski ve arabulucu
girisimleri etkili olmayinca patron sézlesmeyi imzaladi ve isgiler isba-
s1 yaptilar. Bu drnekler ¢ogaltilabilir ve hepsi de Kiirt ulusunun kendi
icindeki sinif miicadelesini agiga ¢ikartir.

Sinif miicadeleleri tarihi gostermistir ki her ulusal miicadele, kendi
icinde bir sinif miicadelesini de barindirir. Kiirt ulusunun ihtiyaci olan
sey de, Kiirt patronun ¢ikarinin tipki Tiirk patron gibi emperyalizm ile
isbirligi oldugunu agiga cikaracak, proleter bir 6nderliktir. Bu da ancak
Kiirt proleterlerini gerek Tiirkiye’de gerekse bdlgelerinde hizla siiren
ozellestirme, bolgesellestirme, talan politikalara kars1 ortak miica-
deleye cagirmakla miimkiin olacaktir. Bu cagr elbette sadece Kiirt
iscilerine degil ayn1 zamanda devletin milliyetgilikle kiskirttig1 Tiirk
iscilerine de yapilmak zorundadir. Kiirtlerin demokratik taleplerinin
kargilanmamasinin, ortak miicadeleden uzak durarak Kiirt halkinin
bolgesel asgari ticretle aglik iginde yok olmasina seyirci kalinmasinin,
burjuvazinin Tirkiye’yi bizzat kendisinin parcalamasina ortak olmak
anlamina gelecegi, Tirk iscilerine anlatilmak zorundadir. Ortak simif
cikarlar1 temelinde, Kiirt ve Tiirk iscileri arasinda bir barig ve ortak
miicadele dili olusturmak Kiirt is¢i sinifin1 da Tiirk ig¢i sinifin1 da mil-
liyetcilik ¢tkmazindan kurtaracaktir. Is¢i sinifinin kazanimlarimi koru-
masini ve hatta kaybettiklerini geri almasini kolaylastiracaktir.

Tiirkiye is¢i sinifi igin ne denli gerekli oldugunu siklikla ifade
ettigimiz bagimsiz bir is¢i partisinin Tiirkiye nin is¢i niifusunun dort-
te birini olusturan Kiirtlerden bagimsiz olmasi elbette diisiiniilemez.
Ozellikle Kiirt siyasal giiclerinin icinde bulundugu AB’ci, dzellestirme
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yanlisi, siif igbirlik¢i ve teslimiyetei tutumu, Kiirt is¢i sinifini, Tiirkiye
is¢i sinifinin miicadelesine katmanin kaginilmaz oldugunu gostermis-
tir. Bir birlesik isci cephesi taktigi olan IKP’nin énemli bir parcasi da
Kiirt iscilerdir. KiT’lere yapilan ozellestirme saldirilarmin gittikge
arttig1, petrol rafinerilerinin tehlikede oldugu bugiinlerde Tiirkiye isci
sinifinin miicadelesi ve dolayisiyla IKP’nin miicadelesi Batman petrol
is¢ilerinin miicadelesinden ayr1 tutulamaz. Aksi takdirde Tiirkiye isci
sinifinin sorunlarini ¢ézmeye aday olan IKP, bu bélgedeki isgi smifi-
nin sorunlarini ¢ézmesi icin DEHAP’1 beklemek zorunda kalacaktir.
IKP’nin yiiriitecegi is¢i sinifi miicadelesi, Kiirt ulusal hareketi icerisin-
de proleter bir 6nderligin yaratilmasina da hizmet edecektir. IKP bugiin
icin Tiirkiye Cumhuriyeti sinirlarindaki ig¢i sinifin1 AB, IMF ve Diinya
Bankasi’nin saldirilarina kars1 politika tireterek ikna etmek ve miica-
deleye kazanmak zorundadir. Bunu da bolgesel farklilik gozeterek
gerceklestiremez. Kiirt ve Tiirk iscilerin bagl oldugu sosyal giivenlik
kurumu ayniyken, ¢alistiklart isyerleri ayni patronlarca yonetiliyorken
Tiirk ve Kiirt is¢i sinifinin kurtulusu ayri olamaz.

Kiirt isgilerinin IKP’ye kazanilmasi uluslarin kendi kaderini tayin
hakkindan vazge¢meleri demek degildir. Aksine, kurulmasi i¢in ¢aba
harcadigimiz IKP’nin illerin ve bolgelerin ihtiyaglari temelinde olustu-
racag orgilitsel yapisi, Kiirt iscilerine farkliliklarini, demokratik talep-
lerini Tirkiye is¢i sinifina anlatma olanagini da saglayacaktir. Ezen
ulus devrimci Marksistleri olarak bizler de IKP’nin Kiirt niifusun agir-
likl1 illerinde Kiirtlere, Kiirt siyasal giiglerinin teslimiyet¢i politikasin
anlatma ve Kirt proletaryasinin onderligi devralarak uluslarin kendi
kaderini tayin etme hakkini propaganda yapma olanagina kavusacagiz.
Ancak bu taktik, Kiirt proleterlerini Kiirt burjuvazisiyle kars1 karsiya
getirir ve Kiirt halkim1 Kiirt-Tiirk burjuvazisinin isbirliginin kurbam
olmaktan kurtarir.

Coziim aciktir. Kiirt ulusunun 6zgiirlesmesi ancak bes bolgeye
dagilmig Kiirt ulusunun ortak miicadelesiyle ve Tiirk, Kiirt, Arap, Farisi
isci ve emekgilerin birlik i¢inde Ortadogu’dan emperyalizmi defedip
Sosyalist Ortadogu Federasyonu’nu kurmasiyla miimkiin olacaktir.
Bunun disinda bulunmaya calisilan her ¢6ziim, Kiirt ulusunun birligini
bozar ve emperyalistlerce denetim altina alinmasina sebep olur. Kiirt
ulusunun tek bagmma kurtulusu miimkiin degildir, emperyalistlerce
kurulacak bir Kiirt federasyonu, Kiirt ig¢ilerinin ve diinya is¢i sinifinin
kurtulugu anlamina da gelmez aksine biitiin bolgede bogazlagmalari ve
diismanligi koriikler. Bu nedenle bugiin petrol rafinerilerine el konulan
Irak iscilerinin, Ozellestirilerek yagmalanan Batman petrol rafineri-
si is¢ilerinin ve yine caligtiklart isletmeler 6zellestirilerek issizlige
mahkum edilecek olan Aliaga, Kocaeli ve Kirikkale petrol iscilerinin
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kaderi ve bu yagmadan kurtulma miicadeleleri ortaktir. Bu yaratilan
savas ortami, petrol iscilerinin miicadelesine indirilen bir darbedir.
Tim Tirkiye’de iiretimden gelen giigleriyle ekonomiyi durdurabile-
cek Tipras iscisine yonelik bu tehditle miicadele, mahkeme sonrasina
ertelenemez. “Irak savasi bir 6zellestirme harekatidir” diyen Petrol-Is
Sendikas1 ve petrol iscileri, bu yapay Tirk-Kiirt savasina da “Aliaga,
Batman el ele” sloganiyla, 6zellestirmeye karsi smif miicadelesiyle
cevap vermelidir. Burjuvazi 6zellestirme, bolgesellestirme ve yagma
icin tim Ortadogu’da savas baslatiyorsa isci sinifi da barigin sinif
miicadelesiyle kazanilacagim tarih sayfalarina bir kez daha gegmeli-
dir.
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Almanya Segimleri Uzerine

Almanya
Sc¢imleri Uzerine

Engin BODUR

Fransa’daki referandumdan sonra diinyanin gozi
Almanya’daki secimlere ¢evrildi. Basta ABD olmak tizere
diinyay1 yonetenler yeni diinya diizenlerinin merkezlerin-
den olan bu iilkede yapilan se¢imde politikalarinin sonug-
larini, siirdiiriilebilirligini gérmek ve olasi gelismeleri
etkileyebilmek i¢in seferberlige girdiler.

BD ve AB emperyalizmine gdbekten bagli Tiirkiye burjuvazisi

icin de bu se¢im ¢ok onemliydi. Biitiin gii¢lerini ve iliskilerini
seferber ederek var olan durumun devamindan yana agik tavir aldilar.
Almanya’da ¢ogunlugu is¢i olan Tiirkiyeli segcmenleri ve Tiirkiye is¢i
sinifini etkilemek icin gelecegimizin AB’ye ve dolayisiyla Schroder’e
bagli oldugu gerekcesiyle tam destek verdiler. Avrupa Hiristiyan
Demokrat Birligi iiyesi AKP hiikiimeti, Almanya’daki Tirkiyeli seg-
menlere Merkel’in CDU-CSU’sunu (Hiristiyan Demokrat Birlik-
Hiristiyan Sosyal Birlik) savunamayacagindan SPD’ye (Almanya
Sosyal Demokrat Partisi) destek istedi. Burjuva partilerin siyasette
sermayenin genel ¢ikarlar1 ugruna ne kadar pragmatik oldugunun iyi
orneklerinden birini bir kez daha gérmiis olduk. Merkel, Schroder,
Erdogan ve tiim burjuva siyasetciler emperyalist burjuvazinin ¢ikarlari-
n1 acikca “lilkemizin ¢ikari i¢in” savundular. Ortadogu’da, Balkanlar’da
anlattiklar1 masallarin modern versiyonunu Alman is¢i sinifina da
anlattilar ama sonug istedikleri gibi olmadi. Bu secimler agikca goster-
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di ki bugiin Almanya’da AB anayasasi referandumu yapilsa Fransa’dan
daha biiyilik bir hayir oyu ile reddedilecek. Bunu anlamak i¢in Alman
is¢i sinifinin oldugu yerlere ve oylara bakmak yeterli. Hosnutsuzluk
yerini tepkiye ve eyleme birakti. Fransa’da genel grev ile sokaga dokii-
len bir milyon is¢i eyleminin ardillarini 6niimiizdeki glinlerde Almanya
ve diger iilkelerde de gorecegimiz kesin. Diinyanin her yerinde oldugu
gibi Avrupa’da da is¢i sinifinin yolunun burjuvaziden ve devletten
ayrilma olanag ¢ok fazla.

Yasadigimiz diinyada her olay farkli siiflar i¢in farkli sonuclar
doguruyor. Katrina kasirgas1 yoksullart kitlesel olarak imha ederken
burjuvazi i¢in yeni is ve kar demek. Pakistan depremi de dyle: isgiler,
issizler ve yoksul koyliiler i¢in yikim. Savaglarda da salgin hastaliklar-
da da durum ayni. Siyasal alanda yasananlar ise biitiin bu kiyimin 6nce-
den bilinen nedenlerini ve sonuglarin1 doguruyor, tipk1 dogal afetler
gibi. Depreme dayanikli kosullarda yasayamayan milyonlar nasil 6lim
ve yikimla kars1 karsiyaysa patronlarin saldirilarina orgiitlii miicade-
leleriyle hazir olmayan is¢i siifi da kazanilmis haklarimi kaybederek
yikitilarin altinda kaliyor.

Iki Almanya’nin birlesmesiyle Avrupa’nin en giiglii is¢i sinifinin
olustugu bu iilkede gelismeler hem Avrupa hem de diinya isgileri i¢in
kilit dnemde iistelik de Fransiz iscilerinin kendilerine dayatilan Avrupa
Anayasa’sin1 reddederek ciddi bir darbe indirdigi ve sosyal haklarina
doniik saldirty1 genel grevle cevapladigi bu gilinlerde. Alman is¢i sinifi
ve Avrupa’daki kardesleri en biiyiik darbeyi avroya gecis sirasinda
yedi,Ucretler sabit kalip siirekli isler kaybedilirken tiim mal ve hizmet-
lerdeki fiyat artislartyla hizla yoksullasmisti. Sadece iscilere degil zen-
gin olmayan hangi almana marktan s6z etseniz eski mutlu giinlerinden
anilar anlatip, bu stireci ve kaybettiklerini 6zlemle anlattigini gorebi-
lirsiniz. Esnek calisma ile yasanan iicret kayiplari, sosyal glivenlik ve
kamu hizmetlerinde kismtilar ve 6zellestirmeler , benzer oykiilerin ne
kadar yaygin oldugunu gozler oniine serecektir. Ekim 1917 devrimi
korkusu ile emperyalist metropollerde oldugu gibi Almanya’da da
kazanilan tiim haklar birer birer 6nce budanip sonra yok edilmeye bas-
lamistir. Sosyal refah devleti uygulamalar1 biirokratik is¢i devletlerinin
yikilmasiyla yerini hizla I. Diinya Savasi dncesi kosullara dogru birak-
maktadir. Terorle, savaslarla ve kriz sdylemleriyle ortiilmeye calisilan
bu siddetli saldir1 “reform” adi verilmeye ¢aligilan ama aslinda tam da
birer karsi-reform olan biiylik bir 6zellestirme, tageronlastirma ve is¢i
smifini Orgiitsiizlestirme olarak biitiin diinyada ve tabii ki Almanya’da
da siirmektedir. Bu biiylik sinif savasi, is¢i siifinin orgiitleri olan
sendikalar1 ve partileri iginde de aym yogunlukta yasantyor. Ideolojik
politik ve tiim saldir1 araglar ile burjuvazi, is¢i biirokrasisini satin




Almanya Segimleri Uzerine

alip, sikigtirip, etkisizlestirerek is¢i orgiitlerini sivil toplum kuruluslar
(STK) haline getirmek istiyor.

Simdi bu noktada ¢ok 6nemli bir konuya parmak basmak zorunlu-
luguyla kars1 karsiya bulunuyoruz: Stalinizm’in ¢okiisiinden bu yana
komiinist partilerin giderek yok olma siirecine girmesi ya da artik
acikca kamp degistirmesiyle birlikte ozellikle Kita Avrupasi’nda sos-
yolojik anlamda birer kitlesel is¢i partisi olarak sadece sosyal demokrat
partiler ve onlarin uzantisi olan sendikalar kaldilar. Gegmiste Sovyetler
Birligi’nin varlig1 karsisinda burjuvazi tarafindan olusturulmak zorunda
kalinan “sosyal refah devletleri’nin temelini olusturan bu drgiitlere bile
artik burjuvazinin ihtiyaci kalmadi. Hatta birakalim ihtiya¢ kalmamasi-
ni1, bunlar ¢lirliyen kapitalizmin kendi varligini biraz daha siirdiirmesi-
nin oniinde engel teskil eder oldular. “Sosyal refah devleti” yikilacaksa,
onun Orgiitlerinin de yikilmasi gerekiyor. Bu, Almanya i¢in oldugu
kadar, Ingiltere, Ispanya, Fransa ve Italya gibi iilkeler igin de bdyle.
Dolayisiyla bu partilerin 6nderlikleri, aslinda kendi partilerini birer
is¢i Orgiitii olmaktan ¢ikartma, bagli sendikalari da birer “sivil toplum
kurulusu” haline getirme gayreti i¢indeler. Schroder’in misyonunu bu
cergevede okumak gerekir. ETUC bu isleri Avrupa ¢apinda, Blair ve
Schroder de oncelikle kendi iilkeleri icinde gerceklestirmeye calisi-
yorlar. Avrupa is¢i sinifinin direncini kirmak i¢in bu orgiitlii is¢i yapi-
larinin par¢alanmasi gerekiyor. Iste bu anlamda IV. Enternasyonal’in
“Schroder Defolsun! Oylar SPD’ye!” sloganmi bir anlam kazaniyor.
Evet ig¢i Orgiitli ayr1, onun biirokratik ya da aristokratik yonetimi ayri
bir seydir. Nasil ki SSCB devletinin varlig1r ayn1 zamanda ilerici bir
karakter tasirken Sovyet biirokrasisinin partisi SBKP karst devrimci
bir nitelik tasiyor idiyse. Benzer durum ABD’deki AFL-CIO igin de
s0z konusudur. Zamaninda CIA tarafindan desteklenmis olan AFL’ye
bugiin artik ihtiya¢ olmadigi gibi, par¢alanmasi bir zorunluluk hali-
ne gelmistir. Devrimci Marksistlere diisen gorev, bu isci oOrgiitlerini
emperyalist burjuvaziye karsi savunmak ve miimkiinse onderliklerini
smif miicadeleci sendikacilarla degistirmektir. Bunu algilamayan bir
politikanin ne Tiirkiye’de ne de diinyada Leninist bir politikayla ilgisini
kurmak zordur.

Ekte ilki secimlerden once, digeri sonra olmak iizere iki yazi yayim-
liyoruz. Bunlardan birincisi IV. Enternasyonal Uluslararasi Sekreteryasi
tarafindan Schréder’e karst SPD’yi savunmak i¢in Alman ig¢i sinifini
SPD’ye oy vermeye ¢agiran bir metin. Ikincisi ise IV. Enternasyonal’in
Almanya Seksiyonu ISAnin (Uluslararas1 Sosyalist Is¢i Orgiitii) segim
sonrasinda yaptigi ¢oziim cagrist: birlesik is¢i cephesi hiikiimeti.
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IV. Enternasyonal Uluslararasi
Sekreteryasi’nin 18 Eylil Almanya
Secimleriyle ilgili Deklarasyonu

Onbilgi:

1. 22 Mayis’ta, Nordrhein Westfalen bolgesinde 1966’dan beri
gorevde olan SPD, seg¢menlerinin yalnizca %70’ini harekete
gecirerek 83 bin oy kaybetmistir.

2. Volkswagen personel midiirii ve SPD fiiyesi Hartz, Schroder
tarafindan kurulan ve sosyal giivenlik sistemini harap eden bir
dizi yasa tasarisi hazirlayan komitenin bagkanidir.

3. Sol Parti koalisyonu, PDS’nin (Demokratik Sosyalizm Partisi,
DDR’deki Sosyalist Birlik Partisi SED’in devami) WASG (Is
ve Sosyal Adalet i¢in Se¢im Alternatifi) adaylariyla ortak liste
¢ikarma kararmin bir sonucudur.

4. Treuhand: Birlesmeden sonra kurulan ve savastan sonra Dogu’da
millilestirilen 12 bin kurumun 6zellestirmesinden sorumlu itima-
da bagl kurum.

5. CDU-CSU (Hiristiyan Demokrat Birlik—Hiristiyan Sosyal
Birlik). CSU, CDU’nun Bavyera eyaletindeki teskilati.

sk

Almanya’da 18 Eyliil’de yapilacak olan se¢imler hi¢ kusku yok ki,
Avrupa’nin en 6nemli siyasi gelismesi. Oncelikle bu énem Alman isci
sinifinin roliinden ve Almanya’nin kita ¢apinda sahip oldugu énemden
gelmektedir. Diger bir yandan, Schréder’in Almanya’nin en fazla sana-
yilesmis bolgesi, ve SPD ve sendikalarin en giiglii olduklart yer olan ve
sosyal kazanimlarin en yogun oldugu bdlge olan Nordrhein Westfalen,
bu yilin 22 Mayis’inda Schréder’in politikalarin reddedilmesi sonucu
erken se¢im karar1 almasi buna verilmis sert bir cevaptir.

Bu erken se¢im karar1 gergekten sansdlyenin yonetimi ele gegir-
me girisimidir, Alman halkina verilmig bir Ultimatomdur: kisacasi,
Schroder Almanlara “ya benim ‘reform’ programimi kabul edersiniz,
ya da sizi daha hizli ve fazla ‘reform’ yapmaya niyetli olan Merkel-
Stoiber’e teslim ederim” demektedir. Schroder ayni zamanda SPD’ye
de Alman halkini ve is¢ilerini silahsizlandirmak igin bir iiltimatom
vermistir.

Ama bu yoOnetimi devralma girisimi ve hiikiimete karsi siddetli
saldirinin ayn1 zaman Fransa’da, 29 Mayis’ta Avrupa Birligi politikala-
rinin reddinin viicut buldugu Avrupa Anayasasina hayir diyen hareketi
geriletmeyle arasinda yakin bir bag yok mudur?
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Ingiltere’de tiim demokratik hiirriyetlerin inanilmaz bir sekilde
askiya alinmasiyla, Avrupa Birligi’nin bunu tiim kitaya yaymak iste-
mesi arasinda bir bag yok mudur?

Almanya’da parlamenter demokrasinin ¢ignendigini goriiyoruz,
Fransa’da da her diizeyde siyasi demokrasinin mesele haline geldigini
goriiyoruz, ingiltere’de ise yiizyillardir siiregelen tarihsel demokratik
korumalarin vahsice lagvedilmesine tanik oluyoruz. Tiim bu {i¢ gercek,
Bush ve Rumsfeld tarafindan hazirlanan, Briiksel’in de tekrar edip
durdugu, “Eski Avrupa”nin sosyal dokusuna sekil veren tiim sosyal
koruma ve ig¢i haklarimi yok etme talepleriyle bir baglantis1 yok mu?

Bunlar Avrupa Birligi’nin, Almanya gibi her iilkede, her kitada is¢i
karsiti, antidemokratik, halk karsit1 dlgiitleri getiren ve bunu da sakla-
ma geregi duymayan Washington, IMF ve Diinya bankasinin emirleri
dogrultusunda, koordineli bir baski uygulamasi degil midir?

Avrupa Birligi’ne ve onun tiim iilkelerine “daha fazla yapisal reform
uygulayin” buyrugunu veren gecen 8 Haziran’da yapilan G8 zirvesi
degil miydi?

Schréder 1999°dan bu yana ne yapt1? Almanya’da kimsenin sorum-
lulugunu tistlenemeyecegi seyleri gerceklestirdi.

Hartz Yasalari’yla, issizlik sigortasi sistemini yok etti. Bu yiizden,
1 Ocak 2005’ten beri, on binlerce insan bir yillik dénemin ardindan,
tim calistiklan siire boyunca prim yatirdiklart igsizlik 6deneklerini
kaybediyorlar, ellerinde kalan ise yalnizca refah 6denekleri. 1 Ocak’tan
beri yiiz binlerce insan, savas dncesi donemde isgilere zorla dayatilan
sistemi hatirlatan korkun¢ bir yoksulluga mahkum olmus durumda.
Gecmigin derslerini akilda tutarak, herkes demokrasi ve sosyal kaza-
nimlarin gericilige kars1 tek savunma oldugunu anlayabilir.

Simdi Almanya’da Schroder’in liderliginde, hem mavi hem de
beyaz yakali ig¢iler saat basi bir avroya calismaya zorlaniyor. Son
on yil i¢ginde ortalama {icretin zaten diistiigii iilkede isverenin bundan
bdyle normal ¢alisma sdzlesmesi yapmayi reddettigi yerlerde tiim toplu
pazarlik haklar1 ortadan kalkiyor ve igverenler “isgilicii maliyetinde”
inanilmaz diisiisler sagliyorlar.

Hatta istihdam hizmetleri, Hartz Yasasi sayesinde, issizlere, sosyal
refah 6deneklerinden faydalanmak i¢in fazla rahat yerlerde yasadiklari-
n1 sdyleyerek taginmalarini emretmeye kalkisiyor! Almanya’da herkes
bilir ki, Hartz esittir Schroder.

Saglik sistemindeki reformla birlikte her hastadan 10 avroluk
mecburi bir bedel alinmaya baslandi, boylelikle Schroder ozellikle
Berlin’de doktor muayenehanelerindeki ziyaretlerde 6nemli bir diisiis
saglamis oldu. Bu ilk elde ¢ocuklara, daha sonra yalniz yasayan ebe-
veynlere ve yaslilara zarar veren bir zuliimdiir ve bu da baskentli dok-
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torlar1 SPD-PDS koalisyonuyla yonetilen Berlin’de tedavi edilmeyen
cok ciddi hastaliklarla karsiya karsiya kalmasina ve doktorlarin protes-
tolarma yol acti.

Reel ddeneklerin %18 oraninda diismesine yol agan emeklilik sis-
teminde art arda gelen iki reform, emeklilerin {igte birini yoksulluk
sinirinin altinda yasama tehlikesiyle yiiz yiize birakt1.

Yiiksek mevkilerde oturanlara gore bunun Avrupa Birligi politi-
kalariyla, Almanya’daki Hartz Yasalari’yla ve Fransa’daki Borloo
Yasast’yla hicbir baglantis1 yok! Lizbon’daki Avrupa Zirvesi strateji-
sinin hayata gecirilmesiyle, istthdam sorununun ana hatlarinin, Avrupa
Birligi’nin tim tye iilkeleri alinan dnlemleri “ulusal” dlgekte hayata
gecirmeleri dogrultusunda yaptiklart baskilarla hi¢cbir baglant1 yok!

Kendilerinin de soyledigi gibi, her Avrupa iilkesinde kabul edilen
yasa ve kararlari %80°1 Briiksel tarafindan dikte edilmektedir.

Hartz Yasasi’nin Almanya’da issizleri yalnmiz Almanya icinde bir
is bulmaya zorlamasinin {izerinden ¢ok ge¢gmeden, Borloo Yasasi da
Fransiz igsizleri Alman kardesleriyle ayn1 kadere mahkum etti.

Almanya’da Schroder hiikiimetinin toplu pazarlik sistemini yikmak
ve is sozlesmelerini feshetmek adina devlet destekli 6zel “sozlesmeler”
one siirmeye baglamasindan kisa bir siire sonra, yine Fransa’da Borloo
Yasas1 da yukaridakinin aslinda aynisi olan “gelecegin s6zlesmeleri’ni
dayatti.

Ve tim bunlarin, bir kez daha tekrar edelim, s6ziim ona onlarin
“igsizlik telafi sistemi harcamalarini aktive etme” dedikleri ancak
issizlerden haklarindan feragat etmeleri ve yeni dayatilanlara razi
olmalarimi talep eden Avrupa Birligi kistaslari/dayatmalariyla hicbir
alakas1 yokmus.

Pekala, Alman Ogrencilerin protesto ettikleri ve polis tarafindan
doviildiikleri, iiniversitelere parasiz giris hakkini tartismaya agmaya ne
diyecekler? Bunun da m1 Avrupa Komisyonu tarafindan dikte edilen
Schroder’in ig¢i diismani, antidemokratik, halk karsiti vasiflarin ve
diplomalarin Avrupa ¢apinda uyum politikalariyla ilgisi yok?

Bu ylizden 18 Eyliil’de Almanya’da genel se¢imler yapilacak. Peki,
Alman is¢i sinifi bu se¢imi gidisatin yoniinii degistirmek i¢in kullana-
bilecek mi?

Bu, yalniz Almanya’da degil, her yerde tartisilmasi gereken bir
konudur.

Ortada CDU-CSU liderleri var, burjuvazinin partisi: ne vaat ediyor-
lar? Merkel-Stoiber ne vaat ediyor?

CDU-CSU liderleri, kendilerini daha anlagilir yapmayacak kimse-
lerin oylarmi istiyorlar: Bunu alenen sdyliiyorlar, Schroder’in reform-
larinin siirdiiriilmesinin, istihdamin esneklesmesinin, isten ¢ikarmalarla
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ilgili diizenlemelerin lagvinin, 6zellikle 20 kisiden az kisinin calistig1
isletmelerin yatirimlarinin gelismesi i¢in, sendikalar tarafindan koru-
nan toplu pazarlik zorlayic1 6zelliklerini torpililemenin, patronlarin
payma diisen sosyal giivenlik primlerinin disiiriilmesinin, yeni vergi
muafiyetlerinin, is¢ilerin emeklilik primlerinin ytikseltilmesinin, emek-
lilik yasinin 65’ten 67’e ¢ikartilmasinin, KDV’nin %18’den %20’ye
cikarilmasmin planlarin1 yapiyorlar. Stoiber programini su sekilde
ozetliyor: “Almanya ¢ok zor durumda. Biiyiik reformlar hayata gegi-
rilmeli (...) Bu yiizden de popiilist olmayan éneriler getiriyoruz, isgiicti
maliyetlerinin diisiiriilmesi icin, KDV reformu gibi (...) Bu yiizden
agikea goriiltiyor ki daha esnek bir isgiicii piyasasina ihtiyacimiz var;
isten ¢ikarmalara karsi daha fazla tolerans, isgiicii maliyetinde diisiis
ve daha basit bir vergilendirme sistemi.”

Almanya’nin Amerikan dis politikasini desteklemesinin gerekligini
one siirerken, daha da ileri giderek Stoiber, Almanya’nin Schroder’in
Amerikan askerleriyle ilgili Afganistan ve Balkanlar’da iistlendigi
sorumluluklarin arttirilmasi gerektigini sdyliiyor.

Bu is¢i digmani politikalart hayata gecirmek icin igverenler, siyasi
liderler, Avrupa Birligi, SPD ve CDU-CSU arasinda bir biiytik koalis-
yonla sonuglanabilecek se¢imlerin sonuglar1 hakkinda agik tartismalar
yapmaktan da tereddiit etmiyorlar. CDU-CSU’nun Schrdder’in yap-
tiklarim1 ve hazirladiklarindan ¢ok daha fazlasini yapacagini unutuyor
muyuz?

Alman halk1 CDU-CSU’yu segebilir mi? Cevab1 bulmak i¢in soru-
yu sormak kafi.

Bu secimler sonucu ortaya ¢ikacak durum, hem Bati hem de Dogu
olmak tiizere her Avrupa iilkesi ig¢i smifi i¢in hayati bir 6nem arz
etmektedir.

Tim uluslararas1 basmnin 18 Eyliil’deki se¢imler hakkinda sessiz
kalmasi 6nemsiz bir durum mu? Korkuyorlar, diinyadaki tiim liderler,
siyasetleri ne olursa olsun, Alman halkinin hayir demesinden korku-
yorlar.

Bagka bir parti Lafontaine-Gysi’nin liderligindeki Sol Parti koalis-
yonunun da 18 Eylill i¢in adaylar1 var. Bunun hakkinda ne diisiinmek
lazim?

Once gegmise bir bakalim: 16 yil 6nce, dzgiirliik isteyen her isgi,
her aktivist, ister Almanya’da, ister Avrupa’da olsun, duvarin yikil-
masindan sonra Almanya’nm birlesmesini memnuniyetle karsiladi.
Hiirriyetle birlikte, is¢i sinifinin ayn1 sendikada, ayn1 federasyonda bir-
lesmesi, ig¢i snifinin hem Dogu’da hem Bati’da daha giiglii bir sosyal
giivenlik sistem kazanmalarim sagladi. Dogal olarak, 6zellikle gengler
icin kabiliyetleri temelinde herkes i¢in “gergek islere” girebilmelerinin
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giivencesi ve esitligi, birlesik bir Almanya’da Bati’daki sinif miica-
deleleri sonucunda kazanilmis olan toplu pazarlik sistemi sayesinde
korunabilirdi. Dogu’daki tim millilestirilmis sanayinin kurtulusu ve
modernizasyonu bu korumay1 saglamak i¢in tek aragti.

Peki ne oldu? Dogu ve Bati Alman is¢ilerin umduklariin aksine,
goreve gelen hiikiimetlerin yardimi ve Avrupa Birligi kurumlariin
IMF’nin emrindeki eski Demokratik Almanya’nin tasfiyecileri ve
eski SED liderlerinin isbirligiyle, sosyallestirilmis miilkiyetin {izerine
spekiilatorler hiicum etmeye basladi. Biz bunlar1 gordiik, “piyasa eko-
nomisinin prensiplerine” saygi adina, savagtan sonra devlet mali olarak
kurulan fabrikalar1 yagmaladilar, yerle bir ettiler ya da millilestirilmis
olan ve devletin miilkiyetine gecmis olanlar1 da 6zellestirdiler.

Birlesmenin ardindan gecen on alt1 yilda tiim bunlar nasil miimkiin
oldu? Ug¢ milyon is kayb: yasandi, Dogu eyaletlerinde issizlik %22.
Cogunlugu geng 2 milyon insan1 evlerinden ayrilmaya ve 600 binini de
yasadiklar1 yerden calistiklari yer olan Bati’ya her hafta gidip gelmeye
zorlayan korkung agirlikta bir kayip yasandi.

Almanya’da herkes isgilerin savastan sonra fabrikalarini yeniden
inga ettiklerini bilirken, Nazi kamplarinda 12 yilim1 geciren SPD
bagkan1 Schumacher Almanya’nin bolinmesini kinarken bunlar nasil
miimkiin oldu?

Avrupa Birligi’nin dayanigma {izerine kurulu tiim sosyal giivenlik
sistemini yikmak i¢in dayattigi Hartz Yasasi’nin “acil 6nlemler”ini
hakli ¢ikarmak adina, bir “biit¢e agi11” organize edildi ve 6ne ¢ikartildi,
issizlik 6denekleri ve saglik sigortasi paralari i¢in bir “iflas” tezgahlan-
di. Kim bu gergekleri reddedebilir? Kim bunlar1 gérmezden gelebilir?
Hic kimse. Kimse “piyasa ekonomisi ilkelerinin” hayata gegirilmesinin
daha dnce Dogu’da ortaya ¢ikanlar1 bize tekrar yasatacagini reddede-
mez. Kimse bu ilkelerin hayata gegirilmesi adina, isletmeyi herhangi
bir devir teklifine kars1 koruyan Volkswagen Yasasi’nin kaldirilmasini
ve sendikalardan, toplu pazarliktan ve isleri 2013’e kadar giivence
altina alan sozlesmelerden kurtulmak i¢in miisterek yonetim ilkesini
getiren yasanin iptalini isteyen, bdylelikle “yeniden yapilanma” adina
daha ¢ok isci ¢ikarabilecek olan spekiilatorlerin bunlari dayattigini
inkar edemez.

Bunlara sessiz kalabilir miyiz? Bu gercekler altinda, piyasa eko-
nomisine bir son vermenin ve lretim araglarmin 6zel miilkiyetinin
iflas sisteminden kopmanin hayati gerekliligi kendini gdstermedi mi
heniiz?

New York Borsasi’ndaki Daimler-Chrysler’in Amerikan emeklilik
fonlarinin, Alman halkinin yoksullugu pahasima devasa bir spekiilatif
kar elde etmek isteyen, bu yolda da tiim sektoriin satilarak sirketin
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tamamen parc¢alanmasi i¢in bir planlama yapilmasini isteyen hissedar-
larin baskis1 altinda olmasi bu ayni ilkeden kaynaklanmiyor mu?

Tiim bolgesel ve yerel bankalarin 6zellestirilmesini 6ngdren banka
sistemi reformunun, yerel idareleri hastanelerine, sosyal hizmetlerine,
barmaklara, kiiltiir merkezlerine, kreslere 6denek ayirmaktan mahrum
birakan diizenlemelerinin IMF’nin arac1 Avrupa Birligi ve onun 6ngor-
diigi ilkeler 15181nda gergeklestigini hatirlamamiz gerekiyor. Dogu’da
baslayan bu hareketten Almanya’da biitiin sektorler nasibini aldilar.
Once Dogu’da hastaneleri ozellestirdiler, simdi Bati’da Hamburg,
Berlin’dekileri satiyorlar. Barmaklari, Dogu’daki ve sosyal miilkiyeti
ozellestirdiler ve simdi Berlin’in SPD-PDS koalisyonu Berlin’in ortak-
lasa barinma {initelerini, emeklilik fonlarina satiyor.

Tim bunlar, Briiksel tarafindan o6nii agilan Avrupa Birligi’nin
Dogu’ya genislemesinin ¢arpict bir goriintiisii degil mi? Avrupa
Birligi’nin yeni iiye devletlerinin “biitinlesme-yok olma”si, eski
Avrupa milletlerinin iiretim araclarinin esi goriilmemis bir sekilde
talan edilmesine, haklardan mahrum birakilmis ve go¢ etmeye zorlanan
isgiicliniin sinirsiz somiiriisiine yol agmayacak mi1?Avrupa Birligi’nin
politikalari, onun IMF ve Amerikan Federal Rezervi’nin Avrupa’y1 ve
onun milletlerini yok etme siirecindeki ek kurumu oldugu ger¢egini
gozler Oniine sermedi mi?

Avrupa’nin birligi, Avrupa halklarmin uyumlu ekonomik dayanis-
masl, kitay1 sade piyasa ekonomisinden bagka bir sey olmayan su tinlii
“piyasa sosyal ekonomisi” tarafindan organize edilen parcalanmadan ve
kolelestirmeden kurtarmanin tek araci degil mi? Sonuglarla yiizlesildi-
ginde, sermaye ve biiyiik isletmeler ve “piyasa ekonomisi ilkeleri’nden
kopmak zorunlu ve gerekli degil mi? Diinyayi kaosa siiriikleyen piyasa
ekonomisi, ABD ekonomisinin kendisini de parcaliyor.

Avrupa’nin gercek birligini 1989°da, Almanya’da kitlelerin hareke-
te gecisiyle ifade edilen ve duvarin yikilmasina yol agan dalgalanmada
bulamaz miy1z? Avrupa’nin birligini, Nordrhein Westfalen is¢i sinifi-
nin 22 Mayis’ta Avrupa Birligi’nin dayattigi Schréder’in politikalarini
reddedisinde bulamaz miy1z? “Avrupa Anayasasi’nin 29 Mayis’ta
Fransiz halki tarafindan reddedilisi, is¢ilerin ve halklarin birlesik bir
miicadele arayisinin gostergesi degil midir?

18 Eyliil’de Alman halki sandiga c¢agrildi. Gordiigiimiiz gibi,
Schrdder’in reform politikas: felakete yol agiyor.

18 Eylil’de, Alman halki yeni bir liste se¢gmek iizere sandiga
cagrildi. Gysi ve Lafontaine’in Sol Parti koalisyonunu. Demokratik
Almanya’nin basindaki eski SED iiyesi ve PDS’nin simdiki baskan1
Gysi, SED’in son baskaniydi, PDS’nin de ilk. Gysi, 1989 ve 1990°da
Treuhand’la birlikte ve Kohl’tin CDU hiikiimetinin bankalar1 ve temsil-
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cileriyle Dogu’daki tiim devlet miilkiyetinin par¢alanmasini saglayan
SED’in liderleriyle igbirligi yapti. Koalisyonun programi Gysi’nin
kendi agzindan sdyle Ozetleniyor: “Bizim istedigimiz sosyalist toplum
modelinde, kapitalist miilkiyet devlet miilkiyetine bagli degildir.”

Bu her seyi agiklamiyor mu? Bu sayede Gysi, 1989’dan beri Dogu
Almanya’da gerceklesen yikima olan destegini ifade etmis olmuyor
mu? Programiin Dogu’daki hastanelerin veya Bati’da emeklilik fon-
larina satilan hastanelerin yeniden millilestirilmesine karsi oldugunu
sOylemiyor mu?

Neden WASG-PDS koalisyonu, sirket politikasi adina, aslinda
kapitalist politika adina isletmenin boliinmesi tehlikesini ortaya ¢ikaran
politikalara kars1 Volkswagen fabrikalarinda bir miicadele vermiyor?
Neden agik¢a 1961°de oldugu gibi millilestirmeye geri doniis cagrist
yapmiyor.

Zaten devlet miilkiyetine karsi ¢ikisini agiklayarak, tiim milliles-
tirmeleri reddettigini sdylemiyor mu? Ve bu yiizden, mesela Daimler
fabrikalarinda umdugumuzdan da ¢abuk bir sekilde ihtiyacimiz olacak
akiler ¢oziimlere karsi ¢ikmiyor mu? Koalisyon, sosyallesmis miilkiye-
tin miras1 olan kres hizmetlerinin Dogu eyaletlerinde devam edecegini
acikladi. Ancak bunlar kurtarmak kapitalist miilkiyetin 6zellestirme ve
talan taleplerine zit degil mi?

Berlin’de 27 Temmuz’da programini sundugu zaman Gysi neden
yalmizca Hartz’in “Gtesine gegme” ¢agrist yapti? Tedirgin bir sekilde
sunu soran issizi anlamamak elde degil: “Gysi nin, savastan bu yana
gegerli olan ve herkesi memnun eden eski emeklilik sistemine doniigiin
valmz Hartz yasalarmmin iptaliyle miimkiin olacagim bilecek kadar
siyasi tecriibesi yok mu?”

Gysi sunu ileri slirliyor: “issizlik maast diizenli islerde uzun siireli
issizleri kapsayacak, barinak imkani ve saat bast 1 avro iicretli isler,
is sozlesmesindeki toplam iicreti asan durumlarda gegerli olacak”.
Ancak bu sekilde Hartz Yasalar1 ¢ergevesi i¢inde kalmis olmuyor mu
ve bu sayede toplu pazarlik anlagmalariyla giivence altina alinmig ger-
¢ek iglerin savunusundan vazge¢cmis olmuyor mu?

Ustelik, Frankfurter Rundschau gazetesi PDS’nin programimi su
sekilde ozetliyor: “Ote yandan, PDS yerel hiikiimetlerde yer almakta
ve Hartz yasalarini uygulama ¢ercevesinde, lokal konseylerin hizmetle-
rini ozellestirmekte ve kamu hizmetlerinde kisintiya gitmektedir.”

Bu yorumlarla, Alman iscileri ve halklarina 18 Eyliil’de kime
oy vereceklerini dikte etmek istemiyoruz, elbette segimlerde CDU-
CSU’ya da oy c¢ikacaktir.

Kanit agik¢a ortada duruyor: Schroder bir kag yil iginde iilkeyi
ucurumun kenarina getirdi, politikalariyla haklarin altin1 oydu ve boy-
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lelikle de sendikalarin varligini tehdit eder hale geldi. Aslinda, savagtan
beri burjuvaziden ve patronlardan koparilmis tiim sosyal haklar1 geri
alan Schroder degil mi?

WASG-PDS’nin dnerdigi politikalar1 da liderlerinin agiklamalarina
ve programina goz atarak inceledik.

Bu durum o6l¢eginde, ¢ekimserlik bir kagis yolu olur mu? Yoksa
yalnizca kotli adamin senaryosunda bir mahkum mu olur, yani IMF ve
Avrupa Birligi'nin dayatmalar1 dogrultusunda Schréder’in hazirladigi
senaryonun?

Sorun hala baki: tim kaybedilenleri geri getirecek bir ¢erceve
kurmak i¢in neler yapilmali? Yapilmas1 gereken ilk sey, Schroder’den
kurtulmak degil midir? Bu da 18 Eyliil’de savastan beri korkung bir
miicadele sonucu is¢i sinifinin kapitalistlerden kopardigi haklar ve
kazanimlara dayanan SPD’ye oy vermek gerektigi anlamina gelmiyor
mu?

IV. Enternasyonal Uluslararas1 Sekreteryas: yukarida yazilanlar
tiim is¢ilere sunmaktadir.

15 Agustos 2005
skskosk
1V. Enternasyonal Almanya seksiyonu ISA’min (Uluslararasit Sosyalist
Isci Orgiitii) secim sonrasi deklarasyonu:

SPD-CDU buyiik koalisyon hiikiimetine hayir!

Schroder-Hartz’in sefalet politikasina son verecek bir SPD-
Linkspartei-PDS hiikiimeti!

Iscilerin taleplerini karsilayacak bir hiikiimet!

Almanya’nin tarihinde bir esi benzeri olmayan, 18 Eyliil se¢imle-
rinin sonuglarinin agiklanmasiyla basveren krizi nasil yorumlamali?
Biitiin uzmanlarin tahminleri bos ¢ikt1 ve beklenmeyen oldu: Alman
halki Merkel’e biiyiik bir yenilgi yasatti. CDU-CSU 1.841.883 oy kay-
betti ve FDP’yle birlikte ¢ogunluk olma hayali suya diistii. Alman halk1
ayni zamanda Schréder’in politikasini da reddetti. SPD 2.286.921 oy
yitirdi, ama CDU-CSU’nun hemen arkasinda. SPD eyaletlerin ¢ogunlu-
gunu kazandi; bunun istisnalar1 Bavyera, Baden-Wiirtemberg, Palatinat
ve Dogu Saksonya. Higbir ¢ogunluk formiilii yok: Kriz mutlak.

Alman halki kar§|-reformlara1 hayir dedi!
Secimin sonucu agik: Patronlarin gazetesi Handelsblatt, Merkel’in radi-
kal bir degisim yapma cagrisini elestirerek soyle diyordu: “Se¢menler

I Emek piyasasini esneklestirme (Hartz Yasasi), saglik ve emeklilik harcamalarini
kisma ve 6zel sigortaya yolu agma
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reformlara destek vermedi. 2. Diinya Savast sonrasi hi¢bir se¢imin
icerigi bu kadar net ifade edilmemisti: Ekonomik reformlarin devamina
hayir ya da evet.” Alman halki hayir dedi. Schroder’in AB semsiyesi
altinda baslattig1, tiim sosyal kazanimlarin yikimi politikasini daha
da hizlandirarak siirdiirecegini sdyleyen Merkel’e hayir dedi. Bu;
is¢i, yoksul ve genglere diisman bir politikanin iflasidir. International
Herald Tribune’e gore, “bir merkez sag iktidarin hem ABD yle iliski-
leri diizeltecegi hem de ekonomik degisimleri gerceklestirecegi diisii-
niiliiyordu; oysa simdi bu se¢im sonucu Avrupa’daki politik dengeleri
sarsma riski tagtyor.”

Sorunun 6zii bu. Irak’ta olsun, diinyada olsun, halklara diisman
biitlin bu politikalar1 ulusal hiikiimetler kanaliyla yiiriirliige koyan
kim? G. W. Bush, IMF ve onun bir yansimast olan AB degil mi?
Alman halk: agik¢a sunu dedi: “Karsi-reformlar dursun! Hartz yasast
ilga edilsin! Saglik sigortas1 reformu geri ¢ekilsin! Yaslilik sigortasi
reformu geri ¢ekilsin! Tiim bu reformlar toplayan Giindem 2010 ilga
edilsin!” Schréder’in provokasyon yaratan bicimde karsi-reformlari
sonuna kadar gotiirecegini soylemesine ragmen, 16.148.240 segmen
SPD’ye oy verip Merkel’e ve Schroder’e yeter dedi. 2002°de SPD’ye
oy verenler arasindan yarim milyon segmen oy vermezken, bir milyonu
da Sol Parti-PDS’ye oy verdi.

Biiyiik koalisyon hiikiimeti dnerme ciireti gosteriyorlar!
Aksi takdirde iilke “ydnetilemez” hale diisecekmis. Peki ama bes
milyon igsiz, sanayisizlesme siireciyle alt {ist olmus bolgeler, kamu
hizmetlerinin yikimi ve hem dogu hem batida sefalet yayginlagirken,
iilke yonetilmis mi oluyor? Biitiin partilerin yonetim kademeleri bir-
birinden istikrarsiz koalisyon kombinasyonlar1 iiretiyor; ¢iinkii biitiin
bu partiler, halkin reddettigi politikay1 siirdiirmeye yeminli. Iscilerin
istegiyse, is¢i, emek¢i ve emeklilerin ¢ikarlarina saldirmayacak bir
hiikiimet elbette. Se¢im aksami, sanayiciler orgiitii BDI'nin bagkani
Jigen Thumann, “Giindem 2010’u cesurca siirdiirmemiz gerekli.”
dedi. “Ekonomi ac¢isindan se¢im sonuglart tiziicii bir hayal kiriklig
oldu. Ulkemizi yonetmek ve ilerletmek ¢ok zor hale geliyor.” diyerek
fiilen biiyiik koalisyondan yana tavir almis oldu. Ertesi giin Schroder
ve Merkel patronlarin istedigi biiyiik koalisyonu kurmak i¢in partilerini
harekete gecirdi.

Schroder’in 1999’dan beri yaptigini siirdirmek istiyorlar!
Biiyiik koalisyonun 1999’dan beri Schroder’in yaptigini siirdiirmesi
isteniyor; peki ama Schroder ne yapti bu siiregte? Almanya’da kimse-
nin yapmaya ciiret edemeyecegini...
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Hartz Yasalari’yla issizlik sigortasi sistemini yok etti. Artik 1 Ocak
2005’ten itibaren, on binlerce issiz, bir yildan uzun siire is bulamama-
st halinde her tiir issizlik sigortas1 hakkini yitiriyor ve sadece sosyal
yardimla ge¢inmek durumunda kaliyor. Oysa bu sigorta i¢in hayatimiz
boyu prim 6dedik. Bu sekilde simdiden birka¢ yiiz bin kisi magdur
oldu bile. Hartz Yasasi ¢ercevesinde, sosyal yardima bagli hale gelen
issizlerden lojmanlarini terk etmeleri isteniyor, ¢iinkii bu lojmanlarin
onlar i¢in fazla biiyiik oldugu soyleniyor.

Ama 18 Eyliil’de is¢i sinift baska bir yolun daha varoldugunu gos-
terdi.

AB direktiflerinden, “piyasa ekonomisi” ¢ercevesindeki finansal
spekiilasyondan ve kokusmus kapitalist somiirii sisteminden bagimsiz
bir yoldur bu. Bu se¢imle sunlar gliindeme geliyor:

* Hartz saglik reformunun ilgasi: Bu her hastanin 10 avro zorunlu
0deme yapmasimi getirdi, boylece Berlin’de hastaneye giden
insan sayisi diistii ve 6zellikle ¢ocuk, anne ve yaglilar ciddi sag-
lik sorunlar1 yasamaya bagladi.

o Iki emeklilik reformunun ilgasi: Bunlarla birlikte emekli maasi
yaklagik ylizde 18 azalacak ve emeklilerin tligte biri dogrudan
yoksulluk smirinin altina diisme ihtimaliyle karsilasacak.

* Dogu eyaletlerindeki niifusun ozellestirmelerle artan igsizlik
nedeniyle kacigini durdurmak igin bir acil durum plani. 600 bin
geng icin mesleki egitim programi, ig yaratilmasi, is¢i ¢ikarma
ya da tasinma tehdidi savuran sirketlerin kamulastirilmasi.

e Kisacas1t AB’nin her hiikiimeti tarafindan ulusal planda uygulan-
mak zorunda olan Lizbon stratejisine hayir.

Secimden Once agikga “Schroder’i kovmak ve Merkel’i yenmek

icin oylar SPD’ye” demistik.

Gergekler ortada; Alman halki se¢imler kanaliyla biiyiik koalisyon
hiikiimeti projesinin 6nerdigi AB’nin karsi reformlarina hayir dedi.

Bugiin soyle diyoruz: Somiiriilenler ve ezilenler icin tek ¢oziim
bir SPD-Sol Parti-PDS hiikiimetidir2. Bu hiikiimet emekci halkin
taleplerini yerine getirmek zorundadir.

Hiikiimet sunlart iistlenmelidir:

* Hartz Yasalari’nin getirdigi saglik ve emeklilik “reform”larinin

ilgasi.

28PD-Sol Parti-PDS hiikiimeti talebi demek, kamulastirma talebini reddeden ve
Hartz yasalarinin iptalini degil diizeltilmesini savunan Gysi’nin pozisyonunu
savundugumuz anlamma gelmiyor. SPD ydnetiminin pozisyonlarina da destek ver-
miyoruz. Is¢ilerin taleplerine yamit verecek bu tiir bir hiikiimetin kurulmasi, iscilerin
kendi taleplerini daha da giir haykirmasinin ve dayatmasinin 6niinii agacaktir.
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Dogu’da toplumsal miilkiyetin par¢asi olan kres sisteminin yeni-
den kurulmasi, kreslerin 6zellestirilmesinin ve kapatilmasinin
yasaklanmasi, tekrar belediyelere baglanmasi ve bu sistemin
batiya da yayilmasi.

Bati ve Dogu’da hastane, toplu ulasim ve lojman gibi kamu hiz-
meti sistemlerinin yeniden kurulmasi, 6zellestirilmis olanlarin
kamulastirilmasi ve bunlarin yerel idarelerin yonetimine gegiril-
mesi.

Tiim isgiler i¢cin zorunlu ulusal toplu s6zlesme ilkesinin geri
getirilmesi ve sendikal haklarin giiglendirilmesi.

Siemens, Daimler ve Volkswagen’deki isten ¢ikarma, yeniden
yapilandirma, ve fabrikalarin baska iilkelere taginmasinin yasak-
lanmasi, bunu reddeden sirketin kamulastirilmasi.

1945 tarihli “Alman halkinin yemini” ¢ergevesinde, yabanci
tilkelerde bulunan tiim askerlerin geri ¢ekilmesi.

Tek yol, politik demokrasi yolunda ilerlemek ve yoksullugu,
smirsiz somiiriiyll ve baskiy1 dayatan Avrupa kurumlariin dikta-
sindan iilkeyi kurtarmaktir. Ancak politik demokrasiye ve halkin
somiiriiye karst koydugu iradesine saygi temelinde toplumsal
demokrasiye giden yol agilacaktir.




"Dokuzuncu Adam" ve One Cikarilmasinin Ardindaki Nedenler

“Dokuzuncu Adam"”’
ve

Onec Gikariimasinin
Ardindaki Nedenler

Emmanuel KAZAN

Fransa Cumbhuriyeti tarihinde esi goriilmemis bir kararla,
devlet baskani ve Fransa hiikiimeti bir kanun hiikmiinde
kararname! ile Avrupa Birligi “Anayasasi” referandumu
kampanyasinda sadece sekiz siyasal Orgiitlin kendisini
kamu radyo, TV kanallarinda ve resmi kampanya afis
panolarinda ifade edebilecegine karar verdi. Bu sekiz
siyasal oOrgiit elbette rasgele se¢ilmedi. Uygulamanin
amaci “hayir” oyunu Fransiz Komiinist Partisi’ne ve
acikca gerici olan siyasal olusumlara temsil ettirmek ve
boylelikle onu itibardan diigiirmekti. Yine de yapilan bu
acik manevraya karsin, 29 Mayis’ta acik sekilde iscilerin
ve ciftcilerin cogunlugunu olusturdugu kitlesel bir “hayir”
oyu kullanildi.

*La Vérité / Gergek dergisinin 44. sayisindan ¢evrilmistir.
1 Fransa’da Resmi Gazetenin 18 Mart 2005 tarihli 65 ve 68. sayilarinda yayinlanmig
2005-237 ve 238 sayili kanun hiikmiinde kararnameler.

49



50

Sosyalizm

ncak yapilmig olan bu hiikiimet manevrasit demokrasinin ve temel
bir hak olan siyasal partilerin kendilerini ifade etmesi hakkinin
tasfiyesi yoniinde atilmis yeni bir adimdir. Bu adeta, III. Napolyon
zamanindaki, se¢gmenlerin kendi adaylarini i¢inden sézde “segebile-
cekleri” icazetli secim listelerini hatirlatiyor. Bu nedenle, bu kanun
hiikmiinde kararname ¢ikarildiginda Isci Partisi2 (PT) Genel Sekreteri,
Icisleri Bakani’na sunlar1 ifade eden bir mektup gonderdi:
Hangi ilke adina Isci Partisi gibi yasal ve tanmmus siyasal partilerin kendi-
lerini ifade hakkini reddettiniz? Bugiine kadar Fransa yasalar1 “resmi” olan
ve olmayan partiler diye bir ayrim yapmamistir. Bdyle bir ayrim yapilmiyor
olmas1 demokrasinin geregidir. (...) Bu nedenle sayin Bakan size bu ayrimci
onlemleri kaldirmaniz ve durumun ciddiyetini géz oniine alarak, beni en kisa
siire igerisinde bu konuyla ilgili olarak kabul etmeniz cagrisini yapiyorum.
(Informations Ouvrieres, say1 690, 5 Mayis 2005)

Kararname geri ¢ekilmedi ve bu kararnameyi uygulamak adina Isci
Partisi dahil tiim “resmi olmayan” partiler kamu yetkililerinin verdigi
800.000 Avroyu almaktan men edildi; ayrica onlara radyo ve televizyon
kanallarinda higbir siire ayrilmadi ve resmi ilan tahtalarinda kampanya
malzemelerini sergilemelerine izin verilmedi.3

Ancak buna karsin, kamuoyu yoklamalarinda “hayir” oyu ¢ogun-
luk kazanmaya baslayinca, yeni resmi talimatlar yayimlandi ve
“resmi” partiler arasinda yer almamisg bir 6rglitiin radyo ve televizyon
kanallarinda uzatilmis siirelerden faydalanabilmesine izin verildi.
Referandum sonuglarinin agiklandigi geceyse dokuzuncu bir adam,
Olivier Besancenot, bir sekilde tiim “resmi partilerin” temsilcilerinin
yaninda tiim TV kanallarinda boy gosterdi.

Neden bu “dokuzuncu adam” bu sekilde one ¢ikarildi1? Daha somut-
larsak, Devrimci Komiinist Birlik (LCR) [Birlesik Sekreterya adli ulus-
lararas1 akimin Fransa seksiyonu. Kurucusunun ismiyle Pablocu akim
olarak da anilir. — ¢n.] sOzciisiine bu statii neden verildi?

Avrupa’yi inga etme cagrisi

La Vérité’nin bu sayisinda [44. say1 — ¢n.] Lucien Gauthier yoldasin
makalesinde Is¢i Partisi’nin Avrupa “Anayasasi”na karsi kampanya-
simi1 daha 2003 yil1 Ocak ayinda baslattig1 anlatiliyor. LCR ve Fransiz

2 Fransa’daki Is¢i Partisi (PT) iginde, diger akimlarla esit temelde, IV. Enternasyonal
Fransa seksiyonu Uluslararasi Komiinist Akim’daki Trogkistler de yer aliyor.

3CSA’ya gore 4 Nisan’dan 20 Mayis’a kadar “resmi” partiler alt1 6nemli kanalda
asagidaki siireleri (dakika cinsinden) kullandilar: Fransiz Komiinist Partisi: 162,92;
Sosyalist Parti (evet): 570,47; Yesiller (evet): 123,56; UDF: 172,41; UMP: 667,57,
RPF: 55,81; MPF: 102,74; FN: 161,12. Ayn1 donemde “resmi olmayan” partiler ¢ok
farkli bir muamele gordii. Birkag drnek yeterli olacaktir: LCR: 83,57; LO: 44.81;
Isci Partisi PT: 1,04. Ve bu rakamlar sadece 20 Mays tarihine kadar olanlar. Son
hafta boyunca esitsizlikler ¢ok daha fazla artti!
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Komiinist Partisi ise “Avrupa’y1 Insa Etmek igin, Anayasa’ya Hayir
deyin” baglikli ¢agrilarm1 20 Ekim 2004’e¢ kadar yaymlamamislar-
di. Okurlarimizin dikkatini bu iki tarihe ¢ekmek istiyoruz. 20 Ekim,
Isci Partisi tarafindan Ivry konferansinin orgiitlenmesinden ve Hayir
Oyunun Zaferi i¢in Ulusal Komite’nin olusturulmasindan sadece dort
giin sonrasi. Bu komitede tiim siyasal egilimlerden, se¢ilmis kamu
gorevlileri ve sendikacilar bir araya geldi. Bu komite Is¢i Partisi’nin
verdigi birlesik cephe miicadelesi sonucu ortaya ¢ikmisti. Bu neden-
le Fransiz Komiinist Partisi ve LCR tarafindan yayinlanan Copernic
Cagrist agikca, PT tarafindan baglatilmis miicadeleye bir tepkiydi.
Cagr1 medyada genis sekilde yer ald1.

Fransiz Komiinist Partisi ile LCR arasindaki baglantinin Copernic
Vakfi araciligiyla kurulmasinin bir tesadiif olmadigini kayit diigmek
onemli. Bu vakfin baginda, iist diizey bir devlet memuru olan ve 15 yil
boyunca LCR politik biirosunun iiyesi ve bir zamanlar Rouge [Kizil —
¢n.] isimli haftalik gazetenin de editdrii olmus olan Yves Salesse bulu-
nuyor. Son yillarda Yves Salesse kendisini LCR ile Fransa Komiinist
Partisi arasinda bir arabulucu olarak konumlandirdi. Hatta son bolgesel
secimlerde Fransiz Komiinist Partisi’nin sekiz listesinden birinde liste
basi olmasi konusunda da anlagsmaya varildi, ancak son anda anlagma
adayliklarda “yeni bos kontenjan” sayisinin yeterli olmamasi nedeniyle
bozuldu.

“200’ler Anlagmas1” ya da diger adiyla Copernic Cagris1 bu neden-
le Fransiz Komiinist Partisi ile LCR 6nderliklerinin en {ist seviyeleri
arasindaki bir anlagmanin somutlagmasidir. Bu, Fransa’da bu iki orgiit
arasinda boyle bir anlagsmanin agik¢a yapildigr ilk durum olmustur.
Hatirlayalim ki {i¢ y1l dnce ayni Fransiz Komiinist Partisi Jospin-
Gayssot-Buffet hiikiimetinin (1997-2002) igerisindeydi. Bu gore-
vinde Fransiz Komiinist Partisi, Avrupa Komisyonu’nun Maastricht
S6zlesmesi’nin uygulanmasina katildi. Copernic Cagrisi, Fransiz
Komiinist Partisi’nin oynadig1 bu role iliskin tek bir elestirel s6z etmi-
yor.

Cagrinin baghginin “Avrupa’y: Insa Etmek i¢in, Anayasa’ya Hay1r
deyin” olmasi ve devaminda da sOyle denmesi kayda degerdir: “Yeni
bir Avrupa’ya ihtiyacimiz var. Onlarin insa ettikleri Avrupa bizim ihti-
yvacimiz olan Avrupa degil.”

Demek Fransiz Komiinist Partisi ve LCR liderleri agisindan
“Avrupa’yt insa etmek” gerekli.

LCR sozciisii Olivier Besancenot 20 Kasim tarihinde, Fransiz
Komiinist Partisi’nin yayin organ1 L’Humanité’nin sayfalarinda parti-
sinin tutumunu soyle agikladi: “‘Soldan Hayir’ kampanyasi, alternatif
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bir Avrupa insa etme arayisindadw, onun bir parcasidir; egemenlikgi
siyasal pozisyonlari reddeder.”

LCR yayim organ1 Rouge ise Copernic Cagrisint “yeniden kurulan
bir Avrupa 'min sumirlar ¢izilirken, egemenlik¢i pozisyonlara geri diigen
tiim ¢abalara karsi Avrupa’yi insa etme ¢abast” olarak sundu.

LCR ve Fransiz Komiinist Partisi’nin savundugu “Soldan Hayir”
acikca “Avrupa” zemininde yer altyor. Peki Stalinistlerin ve Pablocularin
inga etmeyi onerdigi nasil bir Avrupa?

Avrupa ile Avrupa Birligi ayni sey midir?
Fransiz Komiinist Partisi ile LCR’nin — ayrica “sol”da olsun, “sag”da
olsun tiim renklerden politikacilarin — kullandigr séylem bir hile-
ye dayaniyor: Avrupa’nin (Avrupa kitasi) Avrupa Birligi ile (AB:
Emperyalizmin hizmetindeki bir uluslar-iistii kurum) 6zdeslestirilme-
Si.

Bu “mantiga” gore, “Avrupa-karsiti”, “soven”, “milliyet¢i” vs.
olmadan AB’ye karsi olmak miimkiin degildir.

Bu nedenle Fransiz Komiinist Partisi ve LCR “baska bir Avrupa”
cagris1 yapiyor: “Artik sorun, Maastricht Anlasmast doneminde oldu-
gu gibi, Avrupa’dan yana mi, ona karsi mi olmak sorunu degil... Bir
kisi solda ise, Giscardin yazdigi bu Anayasa’ya haywr der.” (Fransiz
Komiinist Partisi Ulusal Konseyi, 2-3 Ekim 2004, aktaran Informations
Ouvrieres, say1 663, 21 Ekim 2004)

“Avrupa” terimi burada hilekar bir sekilde Avrupa Birligi’ni isa-
ret etmek icin kullaniliyor. AB’nin 1992°de Maastricht Anlagmasiyla
kurulmus siyasi bir kurum oldugunu hatirlayalim. 1992°de, Maastricht
Anlagmasiyla ilgili referandum, AB’nin kurulmasini ve bundan kay-
naklanacak politikalar1 destekleyip desteklememek konusundaydi.
“Avrupa” karsisinda miicadele etmek ise oldukga gii¢ olurdu; bir kitaya
karg1 miicadele etmek elbette zordur!

Fransiz Komiinist Partisi (FKP) 1992°de AB’ye resmi politikasinda
karg1 ¢ikmis olmakla birlikte kisa siire sonra pratikte AB’yi destekledi.
Cogulcu Sol hiikiimeti igerisinde, Avrupa direktifleri adina, FKP’li
Gayssot ulusal demiryolu sisteminin (SNCF) 6zellestirilmesi siirecini
baglatti. FKP liderleri bugiin kendilerinin Giscard S6zlesmesi’ne karst
olduklarini agikliyorlarsa bu acikga “Avrupa”ya karsitliklarinin buraya
kadar olduguna isaret etmek igindir.

LCR’nin de Fransiz Komiinist Partisi ile anlagma imzalarken bir
yandan da AB’ye sadakatini teyit ettigini belirtelim:

Baska bir Avrupa, piyasanin kriterlerine zit baska kriterler gerektirir. Avrupa
Birligi’nde farkli iilkelerdeki is¢iler i¢in sosyal haklarin, {icretlerin, ¢aligma
kosullarmin, emekliligin ve sosyal diizenlemelerin yukaridan aynilastiriimasini
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gerektirir. (2004 y1l1 Avrupa sec¢imleri i¢in yaymlanan LCR brosiirii: Baska Bir
Avrupa Miimkiin)

Burada LCR liderleri, “sosyal haklar: yukaridan uyumlulastirila-
cak”, “Avrupa kamu hizmetlerini” olusturacak ve “Avrupa’da isten
¢ctkarmalart yasaklayacak™ bu “baska Avrupa’nin Avrupa Birligi
oldugunu kendi agziyla soyliiyor!

AB’nin Maastricht Sozlesmesi temelinde kurulmus oldugunu bir
kez daha hatirlattiktan sonra, aslinda bu sézlesmenin daha sonra olus-
turulan Avrupa “Anayasasi’nin temel hatlarini ¢izmis oldugunu da
ekleyelim. (Kuskusuz iki metin arasinda 6nemli bir farklilik vardir:
Birincisi, gdzden gegirilmeye acik tutulmus bir metinken, ikincisi pra-
tik olarak degistirilmesi imkansiz bir “Anayasa”dir.)

Gene ayn1 zamanda unutmayalim ki, Fransa’daki 29 Mayis oylama-
s1, ileride yiirlirlige girecek olan mutasavver bir “Anayasa’nin reddi
degil, zaten on ii¢ y1ldir uygulanmakta olan Maastricht S6zlesmesinin
yiiriirliikte olan politikalarinin, yani Avrupa Birligi’nin reddi anlamina
geliyordu. O politikalar ki, LCR’ye gore, “sosyal haklar: yukaridan
asagiya uyumlastirabilir”, “isten atmalari yasaklayabilir” bir hale
getirilebilirdi!

Fransiz Komunist Partisi ve LCR liderleri
“topluluk kazanimlarini” savunuyor

Fransiz Komiinist Partisi ve LCR liderlerinin, AB partizanlarimin “top-
luluk kazanimlar1” olarak adlandirdiklar1 seylerin, yani AB’nin isleyi-
sini diizenleyen tiim sdzlesmelerin savunucusu oldugunu soylemekle,
abartiya kagmig oluyor muyuz?

Fransiz Komiinist Partisi’nden bir Avrupa Parlamentosu vekili olan
Francis Wurtz referandumdan 6nce su agiklamay1 yapmistir:

Hayir oyunun olasi bir zaferinin 6ncesinde Fransa’da nasil bir durum igerisin-
deyiz? Kendi adima bu durum ne bir nakavt ne de bir statiiko olmayacaktir.
Yasal olarak hersey ayni kalacaktir. (...) Diger yandan Anayasa Projesi gegersiz
hale gelecektir ama mevcut sozlesmeler yiirtirlikte kalacaktir ve uygulanacak-
tir- dolayisiyla bir nakavt s6z konusu degildir. (L’Humanité Anayasa sayisi,
aktaran Informations Ouvrieéres, say1 664, 28 Ekim 2004)

LCR de kendi adina giivence verme arayisinda olmustur: “Eger
yvarmn anayasal sozlesme reddedilirse Avrupa Birligi 2009 'un sonrasin-
da mevcut yontemlerle islemeye devam edecektir.” (Sosyal, demokra-
tik, baris¢il, ekolojik ve birbirine bagimli bir Avrupa igin. 2005 Liberal
Anayasasina Haywr baglikli brosiir)

Buna ne demeliyiz? 1992’de Maastricht Sozlesmesi referandumu
esnasinda Fransiz Komiinist Partisi ve LCR “hayir”dan yanaydilar.
Simdi ise hayir kazanirsa bu soézlesmelerin uygulanmasini talep edi-
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yorlar. Igsizlik, isyerlerinin yabanci iilkelere tagimasi ve dzellestirme-
ler, halihazirda tam olarak uygulanmakta olan bu sdzlesme sayesinde
devam etmeyecekmis gibi. 29 Mayis’ta Fransa’da ve 1 Haziran’da
Hollanda’da ¢ikan sonuglarin esas anlami ve dnemi burada degilmis-
gesine.

Dahas1 bu, isgileri oy vermemeye itecek milkemmel bir argiiman
degil midir? Higbir sey tehlikeye girmeyecek ¢iinkii referandum sonu-
cu ne olursa olsun, AB “mevcut yontemlerle islemeye devam edecek.”

Bdyle bir arglimani 6ne siirmenin oy kullanmamay1 tesvik etmek
disinda ne amaci olabilir? Fransa’da son 20 yildir oy kullanmama egi-
limi stirekli artti. Bu oy kullanmama tavri sol ve sag tiim hiikiimetler
tarafindan izlenen politikalara yonelik reddiyenin bir sonucu. Bu
politikalar dogrudan Briiksel kurumlar tarafindan baslatildi. “Hayir”
oyunun AB’nin igleyisini hicbir sekilde degistirmeyecegini soylemekle
Fransiz Komiinist Partisi ve LCR liderleri aslinda bu oy kullanmama
egilimini tegvik etmeyi amaglamiyorlar m1?

Herkes “hayir”in zaferinin, su anda uygulanan sozlesmelere dayali
olan AB’nin reddedilmesini ifade eden bu zaferin yaratacagi bir olasi
“deprem”den dolay1 kaygiliydi ve korkuyordu. “Hayir” oyunun ger-
¢ek icerigi buydu. Bu nedenle kurtarilabilecek her seyi giivenceye
alip kurtarmak; bunun sadece “anayasa”nin reddi oldugunu, “topluluk
kazanimlari”nin reddi olmadigini iddia ederek, hayir oyunun gercek
iceriginin i¢ini bosaltmak gerekliydi.

Fransiz Komiinist Partisi ve LCR’nin mevcut sézlesmeleri savun-
maktan hognut olmadiklarini da not diiselim; onlar AB ve Maastricht
cergevesinde “baska bir anayasa” talep ediyorlar...

Liberal olmayan, “elbet devrimci de
olmayacak olan” baska bir anayasa

Liberal olmayan (elbet devrimci de olmayacak olan) bir anayasa; saglik hiz-
meti, egitim, su ve hava gibi kimi mallarin ve asgari sosyal konularmn biiyiik
piyasa tarafindan tehdit edildigini ve piyasay: kisitlayici yasalarin [gercek
yasalardan bahsediliyor! - aktaran] Avrupa diizeyine yiikseltilmesi (baslangic-
ta, daha sonra diinya diizeyine) gerektigini agiklayacaktir. (Rouge, say1 2106,
7 Nisan 2005).

Her seyden 6nce LCR’nin andig ilkelerin muglak niteligine dikkat
cekmeliyiz. Bu akla Temel Haklar Sart:’nin ilkelerini getiriyor — ki bu
Sart’taki ilkelere tiim diinyadaki patronlar tam onay verirler.

Bunun yaninda okuyucunun dikkatini suna g¢ekmek istiyoruz:
Pabloculara gore, AB igerisinde ve “mevcut s6zlesmeler” gercevesinde
“liberal olmayan” bir anayasa yaratmak icin yapilacak manevralar i¢in
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yeterli alan vardir ve Avrupa yasalar1 iscilerin ve halklarin haklarini
korumak i¢in elverigli kilinabilir.

Bu biiyiik bir yalandir. Avrupa Birligi c¢er¢evesinde kabul
edilmis “mevcut sozlesmelerin” ¢ergevesinin pargasi olan higbir “ana-
yasa” tek bir hakki bile koruyamaz. Kim Maastricht Sézlesmesi’ni
feshetmeden “liberal olmayan” bir anayasa olusturulabilecegini kur-
gulayabilir?

Bunlarin hepsi uydurmacadan ibaret. Bugiinden itibaren Fransiz
Komiinist Partisi ve LCR i¢in AB ¢ercevesi gecerlidir ve bir seyleri
“yveniden dengelemek” i¢in miicadele etmek gereklidir:

Eger ETUC [Avrupa Sendikalar Konfederasyonu — ¢n.] ve onun parcasi olan
sendikalar teslim olmadan bir seyleri “yeniden dengelemek” istiyorlarsa, eger
sosyal forumlardan ortak bir platformun gergek filizi ortaya ¢ikiyorsa, eger
sol partiler ... ve devrimciler igyerlerinin yurtdigina tasmmmasi tehlikesinden
kagmmak i¢in gilinliik ve aylik c¢aligma saatini diigiirecek, isgliniinii azaltan
(her yerde is haftasinin 35 saate kisitlanmasi ya da en azindan 5 saat diisliriil-
mesi, daha az veya ayni oranda yeni is yaratilmasi), gayri safi yurtici hasilaya
endeksli bir asgari iicrete dayali icret normlarini empoze eden ve Avrupa kamu
hizmetlerini (ulastirma ile baglayarak) yaratan vb. bir Avrupa direktifi ¢ikarma-
y1 basarirlarsa... iste 0 zaman bu birlesik Pan-Avrupa’y1 ve miicadeleci insay1
desteklemek gerekli olacaktir. (Rouge, say1 2078, 16 Eyliil 2004)

Boylece AB, sadece birka¢ “yeniden dengeleme” girisimi ile,
is¢ilerin haklarini koruyabilir ve hatta yeni haklar yaratabilir. Diger
deyisle ilerici bir kurum haline gelebilir. Elbette herkesin ideal bir
Avrupa, kamu hizmetlerini, is yasalarindaki ve emeklilik diizenleme-
lerindeki gilivenceleri 6nemseyen ve koruyan bir Avrupa hayali kurma
hakki var; ama bir kez daha tekrarlayalim, AB bir soyutlama degil.
Son derece gercek siyasal, yasal ve ekonomik kurumlardan olusmakta
ve tim AB tilkelerindeki is¢iler her giin bu kurumlarla kars1 karsiya
geliyor. Gergekte giinliik calisma saati ile ilgili “gilizel Avrupa kural-
lar1” yokken, tiim sektorlerde isleri imha etmeye hizmet eden yiizlerce
gercek Avrupa kurali var. Gergekte “Avrupa kamu hizmetleri” yok-
ken, tiim ulusal kamu hizmetlerinin 6zellestirilmesi var. 29 Mayis’ta
Fransa’da ve 1 Haziran’da Hollanda’da reddedilen, tam da Maastricht
So6zlesmesinin bu politikalaridir.

Sinif mucadelesinin bir yasasi

Fransiz Komiinist Partisi ve LCR liderleri; “Avrupa kamu hizmetleri”,
“endeksli Avrupa asgari iicreti” ve hatta “kdar eden sirketlerde isten
¢ctkarmalart yasaklayan yasa” gibi seyler uydurmak konusunda son
derece becerikli.

Bir an i¢in boyle bir “uyumlulastirma” varsayimini gecerli saya-
lim.
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Uluslar gercevesinde kazanilmig olan tiim haklar1 ve garantileri
korumay1 desteklemek herkese uygun gelir. Ancak emperyalizmin
biitiinsel politikalarina uygun bigimde tiim uluslar1 yikmay1 hedefleyen
AB’nin yikmay1 hedefledikleri, tam da bu ulusal haklar ve garantiler-
dir.

Dolayisiyla bir soruyla kars1 karsiya geliyoruz: Ulusal ¢apli toplu
pazarlik sozlesmelerinde, is yasalarinda ve statiilerde ickin haklari,
varsayimsal bir “Avrupa haklari” methumu i¢in terk etmek gerekli
mi? AB’nin dogrudan tiim is¢i kazanimlarina, sinif miicadelesi yoluyla
ulusal ¢ergevede kazanilmig kazanimlara saldirmakta oldugu bir anda,
bizden bu haklardan feragat etmemiz isteniyor.

Fransiz Komiinist Partisi ve LCR liderleri ulusun ve ulus g¢ergeve-
sinde kazanilmig haklarin savunulmasini “egemenlik¢i siyasal pozis-
yon” diyerek kintyorlar. Bu AB ¢ercevesini uygulamaliyiz demekle
ayni sey degil midir?

Smif miicadelesinin mutlak bir yasasi, elde etmis oldugunu savun-
mak ve kaybetmis oldugunu geri kazanmaktir. Is¢i smifi kazanmis
oldugu haklarda bir dayanak noktasi bulur ve ancak bu bilinen ve
yasalasmis haklar lizerinden is¢i sinifi sonunda muzaffer olabilir. EDF-
GDF (ulusal dogalgaz ve elektrik isletmesi), sosyal giivenlik, SNCF
(demiryollar1), ulusal egitim, postane, vd. isletmelerin iscileri de sinif
miicadelesi yoluyla AB’den dikte edilen ve tiimii de bu kamu hizmetle-
rinin imhasini talep eden talimatlara kars1 boyle miicadele etmektedir-
ler. “EDF-GDF ulusun miilkiyetinde kalmalidir.” veya “Egitim ulusal
capta bir kamu hizmeti olarak kalmal.” yazili pankartlarin arkasinda
yiiridiiklerinde ifade ettikleri budur.

Smif miicadelesi bi¢imsel olarak ulusal, ancak igerik olarak enter-
nasyonaldir. Bu nedenle iilkelerinin emperyalist yagmasina karsi gelen
Meksikali isciler “Ulkemiz satilik degil” sloganim yiikseltmektedir.
Ulusal dogal kaynaklari olan dogalgazin biiylik ¢okuluslu sirketlerin
kar1 i¢in 6zellestirilmesine seyirci kalmayan Bolivya halki da ayni slo-
gani1 ylikseltmektedir. Sif miicadelesi i¢in bir baska yol yoktur. Ancak
Fransiz Komiinist Partisi ve LCR’nin benimsedigi yontem bu degil.

Dahas1 varsayimsal “Avrupa haklarimi” savunanlarin Briiksel
Komisyonu ile bire bir ayni terimleri kullaniyor olmasi bir tesadif
miidiir? “Iyi kurallar”, “iyi bir Avrupa uyumlulastirmast”, “ortaklas-
ma kriterleri” vb.’den bahsetmektedirler.

Bu tiir bir politikaya kars1 sunlar1 ifade ediyoruz:

Isci smifinin emperyalizmi yenme kapasitesinin lgiilebilecegi gergek zemin,
sinif miicadelesi zeminidir ve bu da basta ve en fazla ulusal zemin {izerinde
gerceklesir. Sinif miicadelesini “kiiresellestirmek™ adina ulusal zemini redde-
den bir yaklagim yanlis bir enternasyonalizmdir. Gergek enternasyonalizm, her
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bir iilkede gelisen siif miicadelelerini enternasyonal gapta birbirine baglama
ve eger miimkiinse bir araya getirme ve birlestirme arayisindadir.

Kelimelerin anlamlar1 vardir. Enternasyonalizm farkli uluslar1 birbirine bag-
lamak anlamma gelir. Ulustistiiciiliik ya da kiiresellesme uluslarm varligini
silmek anlamina gelir. IV. Enternasyonal’in nihai hedefi sinifsiz ve devletsiz bir
toplum olusturmak olsa da — bu ulusal simirlarin yikilmasini ve bizi birlesik bir
insanliga gotliren enternasyonalin olusturulmasini varsayar — bu amaca giden
yol bugiin ger¢eklesmekte olan bigimi ile somut sinif miicadelesinden gegmek-
tedir. (La Vérité / Gergek 32. say1, Daniel Gluckstein’in “Post-kiiresellesme:
Neo-kapitalizmin yeni kiyafeti” yazis1)

Avrupa Birligi’ni
demokratiklestirmek mimkiin mu?

Su kimsenin inkar edemeyecegi bir gercektir: Avrupa Anayasasi, sinir-
siz gligteki bir Avrupa Komisyonu lehine, halk egemenligini ortadan
kaldirmayr amaglamaktadir. Bu ¢ercevede Avrupa ‘“Parlamentosu”
Avrupa Birligi’nin totaliter kurumlarina demokratik bir cila gorevi gor-
mesi ve demokratik bir izlenim yaratmasi i¢in olusturulmus bir kurum
olmanin diginda higbir sey degildir (Bu konuya daha sonra dénecegiz).
IV. Enternasyonal’in tiim is¢ilere ve genglere agikladigi bu olmustur.
Boyle davranarak Trogki’nin yontemine sadik kalmis oluyoruz:
Komiinizmin politikasi, sadece; gergekligin aslina sadik bir netlestirilmesinden
faydalanacak bir durustur. (...) Is¢ilerin devrimci eylemde bir arag olarak gerce-
ge ihtiyaglar1 vardir. (...) Gergek her zaman devrimceidir. Konumlarinin gercek-
ligini onlara ¢iplak olarak sunmak onlara devrim yolunda 6nciiliik etmektir.
Kitlelere dogruyu sdylemek, onlara kendilerine yonelen saldirilarin
ve onlar1 ezen kurumlarin (bu 6rnekte AB kurumlarinin) igeriklerinin
anlamimi tam olarak agiklamak; bizim gorevimiz budur. Trogki’nin
yontemine sadik kalmirsa, bu en giiglii devrimci kaldiragtir. Peki
LCR’nin yontemi nedir?
Genel secimlerle secilen Avrupa Parlamentosu, herseyden 6nce yasama yet-
kisine sahip olmali ve ayrica yiiriitmeyi denetlemelidir. Bize referandumda
sunulan Anayasal proje iktidar kutuplarini rahatsiz etmemektedir: Bu da hayir
oyu vermek i¢in bir baska nedendir. (Rouge, say1 2085, 4 Kasim 2004)
Trogki’nin yOnteminin tersine, LCR’nin yoOntemi iscilere AB
kurumlan arasindaki “dengeleri” yeniden gézden gecirmek gerekti-
gini soylemektir. Ama AB kurumlar1 arasindaki dengeler degisse bile,
bu kurumlarin icerikleri degisecek mi? Yukarida sdyledigimizi tekrar-
layalim; Avrupa “Parlamentosu”nun cercevesi Maastricht Anlagmasi
ile belirlenmistir. Bu sdzlesme ise iiye devletlere siki para politikasini,
serbest rekabeti ve kamu agiklarinin GSMH’nin %3’{inii gegmemesini
dayatiyor.
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Avrupa “Parlamentosu” istese bile Maastricht Anlagmasi’ni ihlal
eden tek bir karar bile alamaz. AB kurumlart igerisindeki “dengeler-
den” bagimsiz olarak, AB ¢ercevesinde sadece tek bir siyasal ¢izgi
olanaklidir: Maastricht’te 1992’de olusturulan ve son 13 yildir tim
AB iilkelerinde uygulanan ¢izgi. Bu nedenle gercek bir devrimei,
AB’nin “parlamentosu” da dahil tiim kurumlarinin yikilmasi i¢in ve
Maastricht’in tiim dayatmalarina son vermek i¢in miicadele eder.

Avrupa “Anayasas1” lzerine Avrupa ‘“Parlamentosunda” yapilan
tartisjmada Fransiz Komiinist Partisi vekili Francis Wurtz kendine
gore Avrupa “Parlamentosunun” sorumluluklarimi giiclendirecek “yeni
hiikiimleri” siraladiktan sonra, agagidaki aciklamay1 yapti: “Eger onay
icin sunulan metin bu tiir maddelerle sinmirli olsaydi benim grubumun
¢cok sayida iiyesi, ben de dahil olmak iizere, bu anayasal sézlesmeye
karst olmazdik.”

Fransiz Komiinist Partisi liderleri mantiklarint dogal sonucuna
kadar gdtiiriiyorlar ve agikca nerede durduklarini ifade ediyorlar:
Amaglart AB’nin kurumlarini bir miktar diizeltmek ve onlara bir par¢a
“halk egemenligi” goriinlimi eklemek.#

Bu anlamda LCR-Fransiz Komiinist Partisi bulugmasi bir tesadif
degil. 1999’dan 2004’e kadar LCR’nin de iki “Avrupa Parlamenteri”
olmustur. Avrupa Parlamentosu se¢imlerinde aday gosterip gosterme-
me konusundaki tiimilyle taktiksel karar1 burada tartismayacagiz. Ama
devrimciler i¢in bir sey kesindir: Bu “parlamento’nun burjuva siyasal
demokrasisiyle bile bir ilgisi yoktur. ABD kongresi ya da Fransiz ulu-
sal meclisi gibi bir sey degildir. Bir parlamento degil bir miihiir basma
kuruludur. Bu baglamda LCR vekilleri en azindan oturumda séz alip
sunu sdyleyemezler miydi: “Bu ‘parlamento’ ger¢ek bir parlamento
degildir, onun mesruiyetini kabul etmiyoruz, halkin egemenliginin bir
aract degildir, sadece Avrupa Komisyonuna demokratik bir goriintii
verme amachdr.”

Gorevde olduklar1 bes yil icerisinde Alan Krivine veya Roselyne
Vachetta hi¢ bu yonde bir agiklama yapmadi. Tersine, tim diger vekil-
ler gibi sakin bir sekilde orada oturarak, dnerilerin bazen lehine, bazen
aleyhine oy kullandilar.

4 Fransiz Komiinist Partisi ayrica, Maastricht Anlagmasi’na kimileri karsi, kimileri
taraftar olan cesitli orgiitleri bir araya getiren Avrupa Sol Partisi’nin de iyesidir. Bu
“parti”’nin tliztigiinde, diger kaynaklarin yani sira AB biitgesinden de yardim aldig:
yaziyor. O halde parti manifestosunda sunu okudugumuzda nasil sasirabiliriz?:
“Biz daha esitlik¢i bir Avrupa Birligi isteyen herkese seslenme sorumlulugumuz ve
veterliligimiz oldugunu diisiiniiyoruz. AB, aynen tiim Avrupa kitast gibi, alternatif
politikalar icin gitgide daha énemli bir alan haline geliyor.” (Avrupa Sol Partisi
manifestosu, aktaran Informations Ouvrierés, say1 667, 18 Kasim 2004) Bunun
iizerine yorum yapmaya gerek var mi1?
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LCR’nin Avrupa parlamenterleri, Avrupa kurumlarina yeni bir siyasal miida-
hale arenasi olarak yaklastilar. Parlamento komisyonlarindaki manevra alanini
miimkiin olan en genis sekilde kullanarak, antidemokratik mekanizmalarini
denetlediler... Bu sekilde Avrupa’nin ingasi tartismasini zenginlestirdiklerini
umuyorlar... (Rouge, say1 2064, 13 Mayis 2004).

LCR’nin AB’nin “antidemokratik mekanizmalarint denetleme’ye
calismis olan Avrupa vekillerini tebrik ediyoruz. Eminiz ki Avrupa
Komisyonu “Avrupa’min ingasi tartismasina” yapilan katkiyr takdir
etmistir.

“Avrupa’min ingas:” ve LCR’nin Avrupa vekillerinin “Parlamento
komisyonlarindaki manevra alamini miimkiin olan en genis sekil-
de” kullandiklar1 Avrupa “Parlamentosu”... Saka bir yana, “Avrupa
Parlamentosu 'ndaki manevra alani’n1 isgilerin ve halkin ¢ikarma bir
siyasal ¢izgiyi izlemek icin kullanma olanag1 var mu1 ger¢ekten? AB’nin
kurumlar1 AB’nin emekgi siniflar ¢ikara kullanilabilir mi?

Alain Krivine ve Roseline Vachetta, hem Avrupa Parlamentosunda hem de
alanda, giiglerini sosyal hareketlerin ve sendikal hareketin hizmetine sunmaya
calisti. (Rouge, say1 2064, 13 May1s 2004)

Bes yillik hizmetlerine bakarak, az sayidaki devrimci Avrupa vekilinin miica-
deleler i¢in faydali olabildigini teyit edebiliriz. (Rouge, say1 2063, 8 Mayis
2004)

Daha agik olabilir mi? LCR i¢in, ayn1 Fransiz Komiinist Partisi i¢in
oldugu gibi, Avrupa “Parlamentosu’nda bir bagka “¢ogunluk”, bir bagka
siyasal ¢izginin benimsenmesini saglayabilir. Dahasi “parlamento”da
“devrimci” vekiller olacak ve Avrupa’nin is¢ileri bu “parlamento”yu
“miicadeleleri” i¢in bir ara¢ olarak kullanabilecekler.

Ancak Marksistler i¢in iki “parlamento” arasinda bir fark bulunu-
yor. Her ikisi de burjuvazinin ¢ikarma hizmet eden burjuva kurumla-
ridir; ancak Fransiz Ulusal Meclisi (5. Cumbhuriyetin yari korporatist
bi¢cimi ve antidemokratik rejimi altinda dahi) halk egemenliginin bir
ifadesidir ve siyasal demokrasi ile baglantilidir. Bir “cogunlugun” yap-
tigin1 bir baska “cogunluk” degistirebilir.

Diger yandan Avrupa “Parlamentosu” is¢ilerin haklarimi ve uluslar
yikmak i¢in kurulmustur. Tiim eylemleri bu amaca hizmet eder ve
Maastricht Sozlesmesi ile cercevelenmistir. Bu nedenle onu is¢i sini-
finin hizmetinde bir ara¢ olarak kullanmak miimkiin degildir. Aksini
sOyleyenler, kullandiklar1 séylem ne olursa olsun, Avrupa Birligi’nin
cikarlar1 dogrultusunda hareket etmektedir.

Uretim araglarmin dzel miilkiyetine dayali bir rejim altinda, siyasal
bicimler her zaman sermayenin emek lizerindeki diktatorligiinii gizler.
Ancak Marksistler elbette bu diktatorliigiin aldig: farkli bigimleri ayni
kabul etmez (burjuva demokrasisi, Bonapartizm, korporatizm, fagizm
vb.). Is¢i siifinin biitiiniiniin ¢ikarlarindan ayri bir ¢ikarlari olmayan
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Marksistler orgiitlenme hakkinin, ifade 6zgiirliigiiniin ve bir sendikaya
ya da siyasi partiye iiye olma hakkinin ig¢i sinifinin sinif miicadelesin-
de ilerleyebilmesi icin asli kazanimlar oldugunun da farkindadirlar.

Is¢i Partisi bu nedenle siyasal demokrasiyi korumak ve yeniden
kazanmak icin, uluslariistii ve totaliter AB’ye kars1 miicadele etmekte-
dir; her yerde demokratik kazanimlari ve isgilerin kazanimlarini daha
kolay yikabilmek i¢in bdlgesellestirme ve “ademi-merkezilestirme”
uygulayan AB’ye karst miicadele etmektedir.

Ve neden “baska bir Avrupa Merkez Bankas1”
mimkun olmasin?

Fransiz Komiinist Partisi ve LCR liderleri su c¢agriyr da
yapiyorlar: “Kalkinma ve uyumlulastirmanin hizmetinde kullanilmasi
gereken gercek bir Avrupa Merkez Bankasi” (Rouge, say1 2092, 23
Aralik 2004)

Boylece resim tamamlanmis oluyor. Eger baska bir AB miimkiinse,
eger baska bir Avrupa “Parlamentosu” miimkiinse, 0 zaman mantiki
olarak bagka bir Avrupa Merkez Bankas1 da miimkiindiir!

Ancak Avrupa Merkez Bankasi’ni, misyonu emek maliyetlerini
diistirmek amaciyla mali kemer sikma politikalarini izlemek olan bir
bankay1 “demokratiklestirmek” nasil miimkiin olabilir?

Avrupa Merkez Bankasi’n1 “demokratiklestirme” yoniindeki bu
cagrisi aslinda LCR’nin siyasal yoneliminin biitiiniine denk diisi.iyor.5

“Avrupa glcu” miti

Su bir olgudur: ikinci Diinya Savasi sonrast Marshall Plani ile, daha son-
rasinda Roma Anlasmasi, sonrasinda Maastricht Anlagsmasi, daha sonra
avro ve nihayet “Anayasa” referandumu siireci boyunca “Avrupa’nin
insas1”, her zaman ABD tarafindan savunulmus ve desteklenmistir. Bu
nedenle, Londra’da yayinlanan ve ABD mali ¢evreleri ile baglantili
olan Financial Times gazetesi’nin, Fransa’daki referandumun 6ncesin-
de giiclii bir sekilde “evet” oyunu savunmasi tesadiif degildir:

Fransiz se¢gmenler Anayasal S6zlesme referandumunda ciddi bir kararla karsi
karsiya. 1992°de Maastricht Anlasmasini desteklediklerinde ve tek para birimi-
ne gegiste Fransizlar — isteyerek ya da istemeden — Avrupa Birligi’nin ilerleyip

SLCR, Attac’m “Wolfowitz’in Diinya Bankast basina getirilmesine karsi” dilekce-
sini kendisininmis gibi sahiplenerek, bu “mantig1” dogal olarak varacagi sonuca
gotiirmiis oluyor. Dilekgede sunlar sdyleniyor: “Bir hiikiimetin Diinya Bankasi bas-
kani olacak aday: belirleyebildigi saydam ve demokratik olmayan atama siirecini
reddediyoruz. (...) Kimin Diinya Bankasi’'na liderlik edecegi yoksullugu ortadan
kaldirmak icin yiiriitiilen uluslararasi ¢cabalarin gelecegini etkileyecek énemli bir
sorundur.”
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ilerlemeyecegine karar veren ulus oldu: Bu sefer de durum ayni. Avrupa icin
ve bizzat Fransa i¢in “evet” oyu vermeliler... Eger “hayir” oyu galip gelirse,
bu sadece Avrupa Anayasasi’na bir 6liimciil darbe indirmeyecek, dniimiizdeki
yillarda yapilmas: gereken ciddi ekonomik reformlart da durduracaktir. “Evet”
oyu bu nedenle bu kadar énemlidir. (28 Mayis 2005)

Benzer sekilde 1997°den 2001°e kadar Fransa’da ABD Biiyiikelgisi
olarak gorev yapmis olan Felix Rohatyn, International Herald
Tribune’de ABD i¢in evet oyunun gergek dnemini agiklamistir:

Bu sadece bir iilkeyi ilgilendiren bir olay degil, Avrupa’nin gelecegini ilgilen-
diriyor ve dolayisiyla uluslararasi bir boyutu var. Fransa’ya el¢i olarak 1997°de
Ekim ayinda geldim.

Bu avroya gecildigi bir donemdi. Ilk basin toplantimda [avroya] tam destek
verdim. Avronun basarisinin Fransa i¢in, Avrupa i¢in ve ABD igin iyi olacag1
degerlendirmesini yaptim ve boyle de oldu...Fransa’nin dostu bir Amerikali
olarak ve bir Avrupa partizani olarak Fransa halkinin ilerleme yolunu sececegi-
ni umuyorum. Belki bu diplomatik bir tutum degil ama bu konuyla ilgili sessiz
kalamayacak kadar gii¢lii kaygi duyuyorum...

Buna Condolezza Rice’in son Avrupa ziyaretinde yaptig1 agiklama-
lar1 ekleyelim: “ABD her seyden donce Avrupa nin biiyiiyen birligini
selamlamaktadir. Amerika’min daha iyi ve daha giivenli bir diinyanin
insasinda bir ortak olarak daha gii¢lii bir Avrupa ile kazanacagi ¢ok
sey vardir.”’

Her sey son derece agik. Emperyalizm “Avrupa’nin ingasini” giiclii
bicimde destekliyor ¢linkii bunu kendisinin ¢ikarina goriiyor. Diin bu
Bat1 Avrupa’y1 proleter devrimi tehdidinden kurtaracak Marshall Plani
idi. Bugiin yagmaya ve uluslarin imhasina tam yonelimi i¢in bir arag.
O zaman LCR’nin sunlar1 yazabilmesini nasil agiklayabiliriz: “Avrupa
burjuvazisi tek para biriminin kabul edilmesi ile bariz bir zafer kazan-
di”, bunun sayesinde Avrupa Birligi “a¢ik piyasada daha rekabetgi
olabilir.” (Yeni bir diinya durumu, Birlesik Sekreterya’nin 2003 Diinya
Kongresi metni, aktaran Alternatif kiiresellesmecilik: neo-kapitalizmin
yeni kiyafeti, La Verité/Gergek, say1 32)

Gergekte Avrupa Merkez Bankasi dogrudan ABD Merkez Bankasi’na
baghdir. A¢ik ki bu banka Avrupa hiikiimetlerinden ve halklarindan
bagimsizdir ancak talimatlar1 dogrudan Washington’dan almaktadir.
“Avrupa burjuvazisinin bariz bir zaferi” olmadig1 gibi avronun olustu-
rulmasi aslinda ABD emperyalizminin Avrupa uluslarinin parasal ege-
menligine kars1 bir aracidir. La Vérité/Gergek’in bir dnceki sayisinin
acikladig gibi:

Avrupa Merkez Bankasi’nin AB kurumlaria ve hiikiimetlerine karsi “bagim-
sizlig1” onun timiiyle bagimsiz oldugu anlamina m1 geliyor? Elbette degil...
Bir para biriminin degeri her zaman sabit bir esdegere gore ifade edilir. 1944’¢

kadar bu esdeger altin idi. O tarihte ise Bretton Woods Anlagmasi (1944) ABD
para birimine tiim para birimleri i¢in ve hala altin olan onlarin genel esdegeri-
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ne aracilik yapma dzel roliinii verdi. Bunun sonucunda ABD Bagkani Richard
Nixon 15 Agustos 1971 tarihinde yaptig1 bir agiklama ile ABD dolarmin altin
ile konvertibilitesine son verildigini agikladi. Bu tarihten beri diger iilkelerin
para birimlerinin degerini belirledigi esdeger olarak ABD dolar1 islev goriiyor.
Ancak dolarin kendisi elbette ABD kapitalist siifinin ¢ikarlarmm bir araci.
Onun degeri ise zorlama bir deger.

Dolarin degerindeki degisimler — Fransiz franki olarak degeri son 25 yilda 4 ila
11 frank arasinda degismistir — her seyden dnce ABD ekonomisindeki gelisme-
nin veya onun iiretkenligindeki bir artigin bir yansimasi degildir; aksine ABD
kapitalist siifinin siyasi idaresi araciligiyla kendi ¢ikarina en uygun olarak
degerlendirdigi politikanin bir ifadesidir.

Bu nedenle bu durum bizi daha 6nce goriilmemis bir parasal, ekonomik ve
siyasi bagimliliga gotiiriir. Bir yandan dolar, bunu yapmak i¢in faiz oranlarini
kullanan ABD burjuvazisinin ¢ikarlar1 uyarinca yukari ve asagiya dalgalan-
maktadir. Ama avro i¢in dalgalanma yasaklanmistir ¢iinkii ABD Merkez
Bankasi’nin kararlarini etkileyebilen ABD yo6netiminin tersine Avrupa kurum-
larmin ve Avrupa ilkelerinin hiikiimetlerinin Avrupa Merkez Bankasi’na
miidahale etmeleri yasaklanmistir.

Avronun bu zaruri istikrart bu nedenle son tahlilde aslinda mevcut olmayan
varsayimsal bir Avrupa burjuvazisinin degil ama avroyu kendi para biriminin
degerini altinda ve lizerinde diistirlip yiikseltebilecegi bir eksen olarak kullanan
ABD finans sermayesinin bir aracidir. (Bush ve diinya ¢apinda demokratik
devrim, La Verité/Gergek, say1 43)

O zaman bu sartlarda neden Fransiz Komiinist Partisi ve LCR, ABD
emperyalizmine kars1 bir siper olarak bu “Avrupa giicii” mitinden bah-
setmekte 1srar etmektedirler? Cok liberal bulsalar da yine de isgiler i¢in
ileri bir adimi teskil ettigini diisiindiikleri Avrupa’nin AB ¢ergevesinde
“birlesmesini” neden destekliyorlarsa, tek para biriminin getirilmesini
ve AB’nin genislemesini neden destekliyorlarsa ayni sebeplerle.6

Bu destegin sebebi basit. Ciinkii bu “Avrupa Giicli” miti onlarin AB
kurumlarina verdikleri “elestirel destegi” mesrulastirmalarini sagliyor;
aynen onlara ulusal egemenlik i¢in miicadele ile “ulusal sovenizmi”
ayn1 kefeye koyma firsatin1 verdigi gibi.

Daniel Gluckstein’in bu derginin [La Vérité - ¢n.] 37. sayisinda Bir
Is¢i ve Kovylii Hiikiimeti icin, Avrupa Birlesik Sosyalist Devletleri icin
baslikli makalede acikladig: gibi:

Is¢i hareketinin uluslararasi 6lcekteki inanilmaz ¢oziilmesine biiyiiyen dlgekte
bir ideolojik giigsiizlesme de eslik ediyor. Bugiin su dogrultuda ilerleyen bir
arglimanin dile getirildigini duymak ¢ok kolay: Eger AB’ye karsiysaniz isci
smiflarinin ulusal soven gerceveye siirlanmasindan yana olmalisiniz. Ya da
pekala sunu duyabilirsiniz: Bu Avrupa Birligi her ne kadar miikkemmel olmasa
da, halklar arasinda daha fazla baris ve uyum i¢in bir garanti, dolayisiyla eger
Avrupa’ya karsiysaniz barisa da karst olmalisiniz.

Simdi su soruyu kendimize soralim: Eger Avrupa uluslar1 egemen-
liklerinden mahrum birakilacaksa, bu yeni egemenligi kim kullanacak?

Bu Avrupa ¢apinda varsayimsal bir sovyetler konseyi mi olacak?
62




"Dokuzuncu Adam" ve One Cikarilmasinin Ardindaki Nedenler

Elbette hayir. Eger Avrupa haklar1 egemenliklerinden yoksun bira-
kilirlarsa bu sadece, her biri de Avrupa’da ABD emperyalizminin yayin

6Pablocular, Avrupa’nin sadik “insacilar1”, Tiirkiye ile ilgili olarak da sunlar1 yaz-
makta tereddiit etmiyorlar:

Tirkiye’deki halk siniflarinin liberalizmin kisitlarina, asgari 6lgiide bir
karsilik ve kendileri i¢in bir par¢a daha demokrasi ve 6zgiirliik istemeden
teslim olmalari aptallik olacaktir. Karar1 verecek olan onlardir ama se¢imleri
ne olursa olsun, devrimcileri ve emek hareketi onlara 6ncesinden sunlart
anlatmalidir: “Evet burada sizleri istiyoruz, hepimizin kalpleri sizlerle,
birlikte tarih sayfalarinda yeni bir sayfa yazacagiz, insanlik i¢in yeni bir
cografi harita tasarliyoruz, savaslarin ve simirlarin cografyasi degil ama
halklarin igbirligi ve kardesliginin cografyasi.” (Rouge, say1 2090, 9 Aralik
2004)

Pablocularin gii¢lii lirizmine hayran oluyoruz... ama sdyledikleri Avrupa Birligi’ne
6vgiiniin sarkisi. Bunlar pekala Romano Parodi ya da Jacques Delors’in da sozleri
olamaz miydi? Tirkiye’nin is¢ilerini nerede istiyorlar? Elbette Avrupa kitasina
degil, onlar LCR’nin davetinden ¢ok &nce buraya gelmislerdi. O zaman nereye?
Buldunuz: Avrupa Birligi cercevesine elbette...
Ama Avrupa Birligi ne zamandan beri AB iiye devletlerinin halklar1 icin “daha
fazla demokrasi ve ozgiirliik” sagliyor? Avrupa Komisyonu Fransa’daki 6.000
postanenin kapanacagini agikladiginda ya da Dogu Avrupa’da saglik hizmetlerini
ozellestirdiginde onu motive eden “demokrasi ve dzgiirlik” mii?
Eger Tiirkiye Avrupa Birligi’ne katilirsa diger tiim iiye devletler gibi ayn1 “yakin-
lagsma kriterlerine” tabi olacaktir ve bu kriterler adina tiim Avrupa’da ozellestirme
ve “rasyonellestirme” atilimi yiiriitiilerek is¢i haklar1 ve “demokrasi” yikima ugra-
tilmaya ¢alistlmistir.
Pablocular bu durumun biitiiniiyle farkindadir ama yine de s6yle yazmaktadirlar:
yoktur... Simirlarimin agimasi, tilkelerinin Avrupa alamina entegrasyonu yasam-
larmmi degistirmeyecek ama iicretleri tizerindeki asagrya dogru basinci bir él¢iide
azaltacak.” (Rouge, say1 2090, 9 Aralik 2004)
Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne girmesinin Tiirk is¢ilerin iicretleri tizerindeki “aga-
giya dogru basinc1” azaltacagini sdyleyen bu insanlar hangi gezegende yasiyorlar?
Herhangi bir yerde herhangi bir is¢i iilkesinin Avrupa Birligi’ne girmesi ile iicretinin
yiikselmesini yasad: mi1?
Dogru olan bunun tam tersi degil mi? Ne zamandan beri “sinirlarin agilmasi” — IMF
ve DTO’niin resmi doktini — isciler igin iicretlerin artmasina yol agt1? Nasil olup da
“Tiirkiye is¢ilerinin Avrupa Birligi 'nin disinda kalmakta herhangi bir ¢ikarlar: yok-
tur.” yazmaya cesaret ederler? Eger bu Tiirkiye iscileri i¢in dogru ise Avrupa’daki
tiim tilkelerin iscileri igin de dogrudur! Avrupa Birligi’nin disinda her sey ancak
kotii olabilir... Nasil olup da Avrupa Birligi’ne girmenin onlarin “yasamlarin
degistirmeyecegini” yazabilirler? 13 yildir Maastricht S6zlesmesinden kaynaklanan
direktiflerin iizerlerine yagmasi deneyimini yasamis olan Avrupali is¢iler yasamlari-
nin ¢ok ezici bigimde “degismesi” ile kars1 karsiya kalmamiglar midir?
Pablocular bu diizeydeki detaylarla ilgilenmiyorlar, hatta gerceklerle bile ilgilen-

Y

herhangi bir ¢ikarlar: yoktur.” diye yazmak onlar1 rahatsiz etmiyor!
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istasyonlar1 olan Avrupa Komisyonunun, onun “Parlamentosunun” ve
onun Avrupa Merkez Bankasi’nin ¢ikarina olacaktir.

Bu siyasal yonelimin tam tersine IV. Enternasyonal uluslarin ege-
menliklerinin savunulmasi i¢in, emperyalizmin uluslar1 yagmalama ve
¢ozme hakkina karsi miicadele eder. IV. Enternasyonal uluslarin varol-
ma hakkin1 savunur. Her yerde, her kitada uluslarin egemenlik haklar
vardir. Ancak yine her yerde, her kitada bu hak emperyalizm tarafindan
ayaklar altina alinmaktadir.

Brezilya halki, bu egemenlik adina, bir ulus olarak Lula-Rossetto
hiikiimetinden bor¢ geri 6demesini ve iilkenin emperyalist yagmasini
durdurmasini ve on yillardir onurlu bir varolus i¢in miicadele etmis
olan binlerce topraksiz koyliiye nihayet toprak verilmesini talep etmek-
tedir.

Venezuela halki ulusal egemenlik adina petrollerinin 6zellestirilme-
sini reddetmekte ve Washington’dan gelen saldirilara kars1 ayaga kalk-
maktadir. Zimbabweli siyahi koyliiler egemenlikleri adina on yillardir
bir avug yerlesimci tarafindan denetlenmis olan topraklari isgal etmek-
tedirler. Filistin halki egemenlikleri adina, bir ulus olarak varolma
haklar1 adina 1947°de ¢ikartildiklar tiim topraklara geri donme hakkini
talep etmektedir. Irak halki egemenlikleri adina, uluslarmin biitiinligii
adima uluslarinin ABD emperyalizmi tarafindan imha edilmesine karst
direnmektedir.

Her yerde, tiim kitalarda, emperyalizmin yagmasina, asagilamasi-
na ve yikimima karsi egemenlikleri adina karsi ¢ikmaktadirlar. Ama
Afrika’da, Giiney Amerika’da, Ortadogu’da ve Asya’da gegerli olan bu
durum Avrupa uluslart i¢in daha az m1 gegerlidir? Bu AB inga edilme
stirecinde olan yeni bir emperyalizm midir, ABD’ye potansiyel yeni bir
rakip midir? Yoksa Avrupa’da ABD egemenligini ilerletmek i¢in, bu
kitanin uluslarin1 yagmalamak ve ¢dzmek i¢in bir arag midir?

Surekli devrime geri donmek

Eger gercekte yeni bir “Avrupa burjuvazisi” ABD emperyalizmine
karst gelmek i¢in bir araya geliyor olsaydi, bu Marksistler i¢in burju-
vazinin hala Avrupa’da lretici giicleri gelistirme yetenegine sahip dev-
rimci ve ilerici bir sinif oldugu anlamina gelirdi. Ve Marx ve Engels’in
bize 6grettigi gibi ig¢i siifinin bu siireci desteklemesi gerekirdi.

Bu sadece teorik bir sorun degil; Fransiz Komiinist Partisi ve
LCR’nin AB kurumlarina verdikleri destek ifadesini her giin Avrupa
“Parlamentosunda” bulan ¢ok pratik bir sorun. Ve bu elbette siirekli
devrim sorununu giindeme getiriyor. Bu devrim teorisi ayrilmaz bir
sekilde Lev Trogki’nin adiyla birlikte anilmaktadir. Ancak 1848 baha-
rinda halklarin bastirilmasinin ardindan “siirekli devrim” igin ¢agri
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yapmis olanlar Marx ve Engels idi (4/man Komiinist Birligi nin Merkez

Konseyine yonelik konusma, Londra 1850). Trocki sdyle yazar:
Bilindigi gibi siirekli devrim fikri, XIX. yiizy1l ortalariin biiyiik komiinistleri
Marx ve tilmizleri tarafindan, “rasyonel” ya da demokratik bir devletin ortaya
cikisindan sonra biitiin sorunlarin barisgil yollardan ve reformlarla ¢oziilebile-
cegini iddia eden burjuva ideolojisine karsi ¢gikmak i¢in ortaya atilmigti. Marx,
1848 burjuva devrimini proleter devriminin baslangici olarak telakki ediyordu.
Kuskusuz Marx “yanilmisti”. Ama bu hatasi, yontemsel degil, olgusal bir
hataydi. 1848 devrimi sosyalist bir devrime doniismedi. Ama zaten sirf bu
ylizden de demokrasinin zaferine gotliremedi. (Stirekli Devrim)

Marx ne anlamda bir hata yapmist1? Proletaryanin orgiitlii gligleri
ile ilgili olarak oldugundan fazla bir tahminde bulunmus ve sartlarin
sosyalizm i¢in olgunlasmis oldugunu diisiinmiisti. Bu “gerceklerle
ilgili bir hata” idi ¢ilinkii bu donemde Avrupa burjuvazileri tiim {iiretici
giicleri gelistirmis olmaktan ¢ok uzakti. (Marx, Kapital’e 6nséz) Ve
1850 ile 1890 arasinda aslinda iiretici gli¢lerin gelisimine devasa bir
itki sagladilar; bu 6rnegin Almanya’nin ve Italya’nin uluslar halinde
birliklerini saglamasini, Avrupa’da ve Kuzey Amerika’da modern bir
endiistrinin gelismesini vb. sagladi.’

Ancak bu “yontemsel bir hata” degildi cilinkii silahlanmis bir isci
sinifi ile karst karsiya olan Avrupa burjuvazisi panikledi ve proletar-
yaya kars1 kendisini eski yonetici siniflarin kollarina atti. “Gergeklere”
iliskin hatasina karsin Marx, isc¢i sinifinin tek devrimei simif haline
gelme siirecinde oldugunu ve bu noktadan itibaren demokratik ve ulu-
sal tarihi gorevleri gerceklestirme gorevinin de isci sinifina distiigiinii
anlamisti. Tam da 1848 kendisinin bir is¢i devrimine doniistiirmedigi
icin Avrupa’da demokrasi yenilmis ve aristokrasi zafer kazanmisti.

Marx’1n 1850 tarihindeki siirekli devrim sloganinin nedeni buydu.

Ulusal ve demokratik gorevlerin proleter devrimin hayaletinden
korkmus olan bir burjuvazi tarafindan gerceklestirilmesi gitgide daha
az mimkiin oluyordu. Bu nedenle bunu daha da ileri giderek, iktidar1
alarak ve iiretim araglarin 6zel miilkiyetine dayali rejime son vererek
yapacak olan is¢i sinifiydi. Emperyalizm ¢aginda ulusal ve demokratik
gorevlerin gergeklestirilmesinin toplumsal kurtulus i¢in miicadeleye
bagli olmas1 bu anlamdadir. Kapitalizmin “en ileri asamasina”, emper-
yalizme biirlindiigii bir durumda, Lenin hala embriyo halinde olan Rus
ulusal burjuvazisinin devrimin demokratik gorevlerini yerine getirmek
icin silahlanmis proletaryanin oniine gegmek riskine girmeyecegini
kaydetmisti. Tarih onun hakli oldugunu gosterdi.

Dolayisiyla Lenin ve Trogki’nin yontemini temel alirsak, kapitalizm
emperyalist agamasina girdikten sonra — {iretici giiclerin duraklamasi

7 Ancak bu dénemde Marx diinya piyasasinin olusmasi ile kapitalizmin artik tiretici
giicleri gelistiremeyecegi donemin yaklastiginin altini ¢iziyordu.
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ve gerilemesinin goriildiigli ve bugilin uluslarin yikimmin gortldigii
asama — bir Avrupa burjuvazisinin kurulmasi ve ulusal sinirlar kaldira-
rak ve kitay1 birlestirerek bir “Avrupa ulusunun” yaratilmasi miimkiin
degildir. Boylesine tarihi bir gorev bugiin burjuvazinin yapabilecegi
bir sey degildir; bu gorevi yerine getirmek onun devrimci ardilinin,
proletaryanin gérevidir.

“Kapitalizm miadini
doldurdu mu doldurmadi mi?”

Bu sorunun 6nemini anlamak igin 20. yiizyildaki emperyalistler arasi
iligkilere yeniden bakmak faydali olacaktir. 1926’da basladig: kitabin-
da, ilk emperyalist Diinya Savasi’nin sebep oldugu iiretici giiglerin ¢ok
bliylik 6l¢iide yikima ugramasinin sonrasinda, Avrupa kapitalizminin
krizi bugiin oldugu kadar siddetli degilken, Trogki sunlar1 yazmist:

Meseleyi ortaya bir soru atarak bitirmek istiyorum (...) Kapitalizm miadimn1
doldurdu mu, doldurmadi m1? Diinya &lgeginde fiiretici giicleri ve insanligi
gelistirme kabiliyetine hala sahip mi? Eger kapitalizmin hala ilerici bir mis-
yonu varsa, halklar1 daha zengin kilabilecekse, onlarin emegini daha iiretken
hale getirebilecekse, bu; SSCB Komiinist Partisi olarak biz, fazlasiyla acele
etmisiz demektir; Bir baska ifadeyle, sosyalizmi ger¢eklestirmeye ¢alismak
i¢in iktidar1 gereginden dnce ele gegirmisiz demektir. Ciinkii Marx’in da agik¢a
ifade ettigi gibi, hi¢bir toplumsal rejim biitlin gizli imkanlarmni yitirmeden tarih
sahnesinden ¢ekilmez. Iste i¢inde bulundugumuz bu ekonomik durumda, yani
Amerika’nin ekonomik gii¢ dengesini kokiinden degistirerek biitiin kapitalist
insanligin iizerinde yiikseldigi su evrede, kendimize su soruyu yoneltmemiz
gerekir: Kapitalizm miadin1 doldurmus mudur yoksa hala bir ilerleme saglaya-
bilir mi? Yukarida izah etmeye calistigim gibi, Avrupa igin bu sorunun cevabi
kesinlikle olumsuzdur. (Avrupa ve Amerika (ed. Anthropos), s. 89-90)

Trogki bu dogru tespitleri 1924°te yazdi ve biz simdi 2005 yilinda-
y1z. Yine de ortaya koydugu soru Marksistlerin Avrupa Birligi’ne kars1
almasi gereken tutum acgisindan tek anlamli soru. Peki ama LCR bu
konuda ne soyliiyor?

ABD ile rekabet bir Avrupa devletinin zihinlerde gelismesinde (diistinsel
planda gelismesinde) énemli bir uyaricidir. (...) Biiyiik Avrupa sermayesi bir
emperyalist devlet inga etme girisiminde geri adim atamaz. Ve bu da kacginil-
maz olarak ABD’nin mevcut istiinliigiiniin yeniden degerlendirilmesine yol
acar. (Yeni bir diinya durumu, Birlesik Sekreterya’nin 2003 Diinya Kongresi
metni, aktaran Alternatif kiiresellesmecilik: neo-kapitalizmin yeni kiyafeti, La
Verité/Gergek, say1 32)%

Bu “biiyilk Avrupa sermayesi” Pablocu bir bulustur. Her bir
Avrupa lilkesinde ulusal burjuvaziler mevcuttur. Bu ulusal burjuvaziler

8 Olivier Besancenot 23 Mayis tarihinde 20 Minutes gazetesine su demeci vermis:
“Bu Avrupa, ABD ’yle kendi zemininde, kapitalizm ve kiiresellesme zemininde reka-
bet etmek istiyor.”
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ellerindeki olanaklarla ABD emperyalizmine kars1 kendi ¢ikarlarim
korumaya ¢abalamaktadirlar. Ornegin Fransiz ve Alman burjuvazile-
rinin Irak’a yonelik ABD liderligindeki isgal baslatildigi sirada ABD
ile farkli diigmeleri bdyle bir olaydi. Ancak ayni zamanda bu ulusal
burjuvazilerin gitgide daha 6nemli sektdrlerinin ABD emperyalizmi
ile dogrudan anlagmalara varmak i¢in ulusal ¢ikarlari ¢ignemeye razi
oldugunu goriiyoruz. Bu Avrupa burjuvazilerinin arasindaki ve kendi
iclerindeki geliskiler daha 6nemli hale geliyor.

Bu kosullarda Avrupa’da tiretici giiclerin gelismesinden bahsetme
olanagi var mi? AB’nin kurulmasi araciligiyla ABD’ye rekabet edecek
olan bir “Avrupa emperyalizmi” mitini, etiket {izerinde bize sunuldugu
sekliyle kabul edebilmemiz miimkiin mii? O zaman — Marshall Plani
giinlerinden Avrupa “Anayasasina”, Roma Sozlesmesi’nden tek para
birimine, ABD’nin “Avrupa’nin ingasina” verdigi ve devam eden des-
tegi nasil agiklariz? Onlarin mazosist olmalart ile mi?

Dahast bu “yeni gelismeye baslayan” emperyalizmin sdzde raki-
bine NATO Kuzey Atlantik askeri sozlesmesi ve Avrupa Merkez
Bankasi’nin temsil ettigi parasal anlagma ile tiimiiyle baglanmis olma-
sin1 nasil agiklariz?

Trocki 1926’da “Amerika nin diger kapitalizmlerin ¢ok iizerine
viikselmis oldugunu” agiklamisti ve dolayisiyla da Avrupa burjuvazile-
ri artik iiretici giicleri gelistirebilecek durumda degillerdi. Trogki ancak
proleter devriminin Avrupa’nin bir daha yiikselmesini saglayabilecegi-
ni ¢cok acik olarak ortaya koydu.

Bu 6ngorii eskimis midir, yoksa tersine olaylar, 6zellikle de II.
Diinya Savasi’nin sonrasinda Avrupa’daki Amerikan egemenliginin kat
kat artmasi bu 6ngoriiyii dogrulamis midir? Dahasi bir yandan Avrupa
tizerinde ABD egemenliginin artmasia diger yandan ise Avrupa
proletaryasinin devrimci atilimlari ile devasa sosyal kazanimlar elde
etmesine taniklik etmis olmasi ikinci diinya savasiin bariz bir para-
doksudur. Bu kazanimlar arasinda Sosyal Giivenlik, millilestirmeler,
toplu pazarlik sozlesmeleri, vb. yer almaktadir. Bunlar tam da bugiin
emperyalizmin hedef tahtasina koymus oldugu kazanimlardir.

AB’nin politikalari, aslinda Avrupa’y1 sanayisizlestiriyorken, is
niteliklerini ortadan kaldiriyorken, uluslar1 “Avrupa bolgelerine” par-
caliyorken ve bu politikalarin her biri de en giiclii emperyalizmin bu
piyasaya daha fazla niifus etmesine yol agtyorken, nasil olur da iiretici
giicleri gelistirir?

1999°da o anda Bundesbank’1n bagkani olan Hans Tietmeyer avroya
gecis ile ilgili olarak sunlart soylemisti:

Avrupa Merkez Bankasi sisteminin Maastricht Sozlesmesinde diizenlenen
bagimsizligi sorgulanamaz. Artik degisim kurlari ile oynayamayiz. Katilan
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iilkeler simdiye kadar iilkeler arasinda enflasyon, verimlilik ve kamu borcunun
biiylimesi bakimindan olan farkliliklar: telafi etmek i¢in kullanilan mekaniz-
malar olmaksizin hareket etmek zorunda kalacaklar. Avro parasal bdlgesinde
ekonomik olarak daha gii¢siiz olan iilkeleri desteklemek i¢in mali uyarlama
semalar1 olmayacak. (...) Uyumun yiikii, iiretkenlikte ve talepte bir degisiklik
olan her yerde, sadece ulusal emek maliyetleri {izerine yiiklenecek. Ucretlerin
ve ticretlerin bagli oldugu rakamlarin tiretkenlikteki farkliliklarla yilizlesmesine
izin verilmeli, aksi halde igsizlikte biiyiik ¢capli bir artis olacaktir. (19 Haziran
1997 tarihli konusma, Frankfurt)

Diger bir deyisle avro ile emek giicliniin degeri ayarlanacak tek
degisken haline geliyor.

Bunun sonucu AB’nin tiim AB iilkelerinde emek maliyetini diisiir-
mek icin aldig1 6nlemler oluyor. Diplomalara, is yasalarina, toplu s6z-
lesmelere yonelen tim saldirilarin kaynagi bu. Avrupa Birligi’nin var
olma nedeni bu.

Daha 1924 yilinda Trogki sunlar1 yazmisti:

Simdi, baz1 iktisat¢ilar, pasifistler, isadamlar1 ve hatta siradan burjuva ¢igirt-
kanlar Avrupa Birlesik Devletleri’nin goniillii taraftarlar1 olarak konusuyorlar.
Ancak bu gorev, i¢ celigkileri tarafindan siirekli olarak kemirilen Avrupa
burjuvazisinin giiciinii asar. Sadece muzaffer proletarya Avrupa’nin birligini
gerceklestirebilir (...) Avrupa’y1 paramparc¢a etmis olanlar1 kovmak ve kitay1
yeniden birlestirebilmek i¢in Avrupa Birlesik Sosyalist Devletlerini kurmak
gerekir. (Avrupa ve Amerika (ed. Anthropos), s. 95)

Trocki’nin 1924’te yazmis oldugu bugiin hala gecerli degil midir?
Yugoslavya’nin parcalanmasina katilmis olanlar, bolgesellestirme ve
ademi merkezilestirme politikalar1 izleyenler, bolgelerin Avrupa’sini ve
feodal kusatilmig bolgeleri yaratanlar, is yasalarini ve toplu sdzlesme-
leri yikanlar Avrupa’y1 “birlestirebilir” mi? Yoksa tersine sunlari yazan
Lenin hakli miydi1?

“Avrupa Birlesik Devletleri kapitalizm altinda ya bir iitopyadwr ya
da gericidir.” (aktaran Bir Is¢i ve Koylii Hiikiimeti i¢in, Avrupa Birlesik
Sosyalist Devletleri i¢in, La Verité/Gergek, say1 37, Nisan 2004)

Lenin veya Trogki’yi sorgulanamayacak otoriteler olarak alintilami-
yoruz; onlar da hata yapmaktan bagisik degillerdi ve bazen de yanildi-
lar. Ama acaba bu konuda hatali mrydilar?

450 milyon Avrupali
anayasay! destekliyor mu?

2004 yilinda Avrupa icin 10 Oneri’sinde Fransiz Komiinist Partisi
“yeniden miizakere edilen bir Avrupa Anayasasi” dnerdi. Benzer sekil-
de LCR de referandum o6ncesinde sunlari yazdi:
Bagka bir Avrupa, baska bir Anayasa, acil bir ihtiyactir. (2004 Avrupa segimleri
icin basilmis Baska bir Avrupa miimkiin baslhikl brosiir)

¢linkii;
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Eger 450 milyon Avrupali bir anayasay1 destekliyorsa, o halde vatandaslari
merkeze koyacak bir siire¢ gereklidir. En asgarisi Etats-Generaux gibi bir
girisimle birlikte kamuoyunda anayasal metnin genel yonelimleri ve bir kuru-
cu meclis i¢in secilecek delegelerin se¢im giindemleri ile ilgili yapilacak bir
tartigmadir. Daha sonra toplumsal organi, diisiince akimlarini ve halklari temsil
edecek bir kurucu meclis nispi olarak genel oyla segilecektir. Son olarak da kita
capinda referandumlar diizenlenerek kurucu meclisin yapmis oldugu ¢alisma
gegerli kilinacaktir. Boylelikle baska bir Avrupa, baska bir anayasa miimkiin
olacaktir. (Rouge, say1 2064, 13 Mayis 2004)

Pablocular “Anayasay: destekleyen 450 milyon Avrupaliyi” nerede
gordiiler? Bu bir sirdir. Her haliikarda 6zellestirilen kamu hizmetlerinin
is¢ilerini, fabrikalarinin kapanmasi ve igyerlerinin tasinmasi ile karsi
karstya kalan milyonlarca is¢iyi veya Ortak Tarim Politikas1 sonucunda
yikima ugrayan on binlere kdyliiyli ya da ulusal diplomalarinin yok
edilmesi ile karsilagan ve AB tarafindan kendilerine sefalet ve issizlik
sunulan Ogrencileri kastediyor olamazlar... Son otuz yildir AB’nin
politikalarinin yikici sonuglarma maruz kalanlarin tiimiinii sayacak yer
bulamiyoruz.

Isciler nerede bir “anayasa” gagrisi yaptilar? Higbir yerde!

Avrupa’nin tiim {ilkelerinde is¢i siniflarinin tek bir talebi var: yikma
ve harap etme politikalarina bir son verilmesi, Komisyonun ve onun
Avrupa “Parlamentosunun” is¢i karsit1 direktiflerinin yiiriirliikten kal-
dirilmasi! 29 Mayis’ta Fransa’da ve 1 Haziran’da Hollanda’da yasanan
Hay1r oyunun zaferinin gergek icerigi budur.

Avrupa Birligi’nin B plani

Bu durumda neden Fransiz Komiinist Partisi ve LCR kampanyalari
boyunca ve hayir oyunun zaferinin 6ncesinde “bir baska anayasa”
talebini ileri siirmekte 1srar ettiler?

Avrupa’daki “hayir” ¢ogunlugunun gercek icerigini maskelemek
mi istiyorlar? Bu, igsizligin, emeklilik haklarmin ve sosyal giivenligin
yikiminin — yani Avrupa hiikiimetleri tarafindan itaatkarca uygulanan
AB politikalariin — reddedildiginin bir ifadesiydi. AB’nin bu sekilde
reddedildigi mi her ne olursa olsun maskelenmeli? Bu nedenle mi
baslangicindan itibaren Copernic Cagrisi “hayir”1 sadece segimlere
dair bir konuya indirgeyen salt ideolojik bir metin olarak tasarlandi?
Burada postanelere ve okullara dair dayatmalarina, egitimin cesitli
boliimlerinin 6zellestirilmesi ve demiryolu sisteminin 6zellestirilmesi
dayatmalaria dair tek bir satir bile yoktu. Maastricht Sozlesmesi,
“Avrupa entegrasyonu” ve “yakinlagsma kriterleri” {izerine tek bir satir
bile yoktu. Iscilerin her giin karsilastiklar1 sorunlara iliskin tek bir satir
bile yoktu. Iscilerin taleplerine iliskin tek bir satir bile yoktu. Bu cer-
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cevede anlasiliyor ki sorgulanan AB degil ama “¢ok liberal” bulunan
“sozlesme” metni idi.

“Hayir” oyu veren biiyiik kitlelerin AB kurumlarinin politikalarini
reddetme 6zlemlerinin karsisinda, Stalinistler ve Pablocular burjuvazi
tarafindan — ozellikle de onlara medyada verilen yer araciligiyla — bu
reddiyeyi sadece “anayasa” ile ilgili olarak sinirlamaya ¢alismaya sevk
edildiler. Daha da kotiisii FKP “hayir” oyunun zaferinin aksaminda
sakin bir sekilde su agiklamay1 yapti:

Su andan itibaren diger Avrupa halklari ile birlikte yeni bir sdzlesme insa etme
yolu agilmistir. (...) Haziran ortasinda Briiksel’de bir Avrupa Konseyi toplantisi
yapilacak. Buraya Fransiz yetkililer tarafindan gotiiriilecek olan giindem az
once halkin kendisi tarafindan gonderildi. Iste halk egemenligi denen sey bu.
Fransa Giscard sdzlesmesinin terk edilmesini ve yeni bir sdzlesmenin miizake-
re edilmesini talep etmeli. (Editoryal, L’Humanité, 30 Mayis 2005)

Besancenot ise kendi adina su agiklamay1 yapti: “Tiim Avrupa solu
veni bir anayasa igin harekete ge¢meli.” (La Coroix, 30 May1s 2005)

Iste burada “solun ‘hayir’r” denilen seyin gercek igerigini gorii-
yorsunuz. Bu ayni zamanda Jacques Delors’in da 19 Mayis’ta Hayir
oyunun ¢ikma olasiligindan bahsederken soziinii ettigi B planidir: “Biz
baska bir Avrupa icin bir B plani alternatifini savunuyoruz. Bu gergek
demokratik bir kurucu siireci gerektirir.”

Su soruyu soruyoruz: Cogunluk bunun i¢in mi hayir oyu verdi? AB
ve ylrtirliikte olan sdzlesmeleri ¢ergevesinde kalacak bir B plani igin
mi oy kullandilar? Yoksa AB’nin bu yikim politikalarina bir son ver-
mek ve Maastricht’in dikte ettiklerinden kopmak i¢in mi oy verdiler?

“Dokuzuncu adam” ve
one c¢ikarilmasinin ardindaki nedenler

Referandumdan 6nceki medya kampanyasinda Basancenot’un yiikseli-
sini anlamak i¢in LCR kampanyasinin nasil gelistigine yeniden bakmak
faydal olabilir. Iste 29 Mayis’a yaklastigimiz haftalarda Pablocularin
sOylediklerine bir 6rnek: “A¢ik ki, AB 'nin isleyisini uzaktan gozlemle-
yince, her seyin Briiksel’in hatast oldugunu ve dolayistyla da Avrupa
Komisyonunun hatast oldugunu soylemek kolay...” (Rouge, say1 2064)

Bu bakis acgisina gore AB, tiim AB iilkelerinde uygulanan anti-
sosyal politikalarin gergek suglusu olan Avrupa hiikiimetlerinin arka-
sma saklandigi bir “yanlis samiktir (yazilarinda sikca kullandiklar bir
ifade). Sanki tiim AB {ilkelerinde emeklilik haklarmin yikimi, 6zelles-
tirmeler gibi saldirilarin kdkeninde yer alan direktiflerin baglaticis1 AB
degilmiscesine. Gergekte bu AB’nin sorumlulugunun iizerini 6rtmek
anlamina gelmektedir.
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Ancak aylar gegtikce ve 6zelikle de referandum yaklastikca LCR bu
yanlig goriigii biiytik 6lgiide terk etti ve birka¢ durumda sagligin, egi-
timin vb. Yikiminda AB’nin sorumluluguna dogrudan isaret etmekten
cekinmedi. LCR’nin kampanyasindaki kaymanin nedenleri referandum
oncesindeki haftalarda Fransiz is¢i sinifinin radikallegsmesinde aranma-
lidr.

“Hayir” oyunun c¢ikacagi daha fazla ongoriilir oldugu olgiide,
burjuvazinin bakis agisindan bu “hayir” oyunun siyasal temsilcisinin
Fransiz Komiinist Partisi ve LCR olarak goriinmesi daha fazla gerekli
hale geldi. Buradan Pablocular ve Fransiz Komiinist Partisinin “Hay1r
Oyunun Zaferi i¢in Ulusal Komite” tarafindan yiiriitiilen kampanyaya
olabildigince yakin durma ihtiyaci dogdu. Bu kampanyanin ekseni AB
politikalarinin pratik giinliikk sonuglart idi. Referandumun 6ncesinde,
is¢i sinifinin radikallesmesi, Maastricht Avrupasi’ni ve onun tim poli-
tikalarint reddetmesi esnasinda bunu kapsamak ve baska yone ¢ekmek
icin olabildigince sol cila yapilmasi gerekliydi. Bu bakis agistyla, LCR
ve Fransiz Komiinist Partisi PT’nin kampanyasini onun yerine yrtit-
mek icin davet edilmedi. Yapilan, bu kampanyaya bir darbe vurmak
igindi.

Referandumun hemen Oncesinde kampanyanin son haftalarinda
“dokuzuncu adam™m biitlin televizyon kanallarindaki yiikselisini bu
durum agiklamaktadir. Reddiyenin derinligi ve bunun ifade ettigi
sekilde AB’nin 6ngoriilmemis bigimde mahkum ediliyor olmasi burju-
vazinin bakis acisindan “soldan” temsili “resmi-olmayan” temsilcileri
de i¢ine alacak sekilde genisletmeyi ve boylelikle kampanya boyunca
gitgide biiyliyen toplumsal isyana karsi bir sur olusturmayi gerekli
kildi. Boyle seyler higbir zaman tesadiif degildir.

Benzer sekilde emperyalizmin bakis agisindan, IMF ile kopusacak
bir PT hiikiimetine oy vermis olan milyonlarca topraksiz koyliiye top-
rak vermeyi reddetmesi i¢in, “Trogkist” oldugunu iddia eden bir BirSek
temsilcisini Brezilya hiikiimetine sokmak gerekli olmustur. Fransa’da
kampanyanin son haftalarinda ¢ogunlugun reddiyesini AB kurumlari
cergevesine ¢ekmek icin “dokuzuncu adami” ¢agirmak gerekli olmus-
tur.

“Ah, birlikte ne kadar mutluyuz...”

LCR ve Fransiz Komiinist Partisi’nin “soldan Hayir”inin asil amact
AB’ye Hayir’in zaferi durumunda AB c¢ercevesini ve Maastricht
So6zlesmesini korumak igin bir can simidi sunmakti. Zafer gecesi her
iki partinin ifade edilen reddiyeye ihanet etmek ve onu sinirlamak igin
o6nemli roller oynadiklarini gordiik.
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Ama “soldan Hayir” ayn1 zamanda 2007’de degisecek hiikiimette
bir bakanlik koltugu i¢in aday olan herkesi de bulabilecegimiz bir ¢er-
cevedir: Fabius’tan Besanenot’a, bu arada Mélenchon ve Buffet...

29 Mayis gecesi Bastille meydaninda LCR agiklamasini dagitt.
Burada sunlar yaziliydi: “Biz kazandik! Chirac gitmelil... Evet’in
basindaki Chirac bir kere daha reddedildi. Bir an énce gorevi birak-
mali...”

“Evet”in bag1 Chirac m1ydi? Ama Hollade de “evet”in bas1 degil
miydi?

Sadece Chirac’in reddedildigine inanmamizi istiyorlar — hedefteki
AB tarafindan dikte edilen ve sag olsun sol olsun tiim hiikiimetler tara-
findan son 20 yili askin siiredir uygulanan politikalar degilmiscesine.
Ama LCR bunu sdyleyemez ¢iinkii Fransiz Komiinist Partisi’ndeki itti-
faklar1 ile siyasal sorumluluklari nedeniyle bu sorunlara yol agar. LCR
bunu sdyleyemez ¢iinkii bu Avrupa Birligi ve Maastricht ile kopusma
icin agik bir cagri anlamina gelir.

Acikea goriiliiyor ki “soldan hayir” yaklasan hiikiimet degisikligine
hazirlantyor. Besancenot referandumdan birkag giin 6nce su agiklamay1
yaptt: “Referandumun sonucu ne olursa olsun, sol eskisiyle ayni olma-
vacak. (...) Eski ¢ogulcu solun solunda bir siyasi bosluk alant var.” (20
Minutes ile roportaj, 23 Mayis 2005)

Ciinkii yine Besancenot’un agikladig1 gibi:

Bagka bir Avrupa’y1r miimkiin kilmak i¢in baska bir sol gerceklik haline geti-
rilmeli. Fransiz Komiinist Partisi’ni, LCR’yi, Sosyalist Parti muhalefetini ve
Yesiller’i bir araya getiren bu kampanyanin hareketliliginden dogan umut...
(Bu sadece bir baslangi¢, Rouge, say1 2113, 26 Mayis 2005)

“Baska bir sol” elbette yiiriirliikteki sdzlesmeler cergevesine yerle-
secektir ve “soldan hayir’in” partizanlari burada énemli bir rol oynaya-
caklardir. “Dokuzuncu adam” yeniden yiikselerek bir bakanlik koltugu
alacak m1? Brezilya’da oldugu gibi bu sadece burjuvazinin kitlelerin
yaygin hosnutsuzlugunu sinirlandirmak igin Birlesik Sekreterya’ya
bagvurma ihtiyact duyup duymamasina bagli olacaktir.

“Baska bir sol”, peki ama hangi siyasal ¢izgi i¢cin? S6zl Fransiz
Komiinist Partisi Ulusal Sekreteri’ne birakalim:

“Ah, birlikte ne kadar mutluyuz” diyor Mare Buffet, bir el hareketi ile José
Bové, Olivier Besancenot, Claire Villars, Jean-Luc Mélenchon ve digerlerini
gostererek.

“Hay1r” solun, 2007°deki yenilgisini getirecek kaotik bir boliinmesi olarak

gosterildi. Biz kazanacagiz, saga karsi kitlesel bir zafer igin sartlar1 yaratacagiz.
(L’Humanité, 30 Mayis 2005, s. 9)

Bunu yapabilmek i¢in tiim solu yeniden organize etmek istiyoruz;

hem “evet” hem de “hayir” kamplarindan insanlari, ortaya ¢ikan yeni

durumda, 6niimiizdeki yeni olanaklarla bu amag¢ dogrultusunda calig-
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mak isteyen herkesi bir araya getirmek istiyoruz. (Basin agiklamasi, 1
Haziran 2005)

Olivier Besancenot buna cevap veriyor ve aynisimi tekrarliyor:
“Artik birbirimizi birakmak istemiyoruz. 29 Mayis tan sonra devam
edecegiz.” (Le Monde, 26 Mayis 2005, s. 8)

“Evet” ve “hayir” kamplarindan insanlar1 bir araya getirmek bir
sonraki hiikiimet degisikligi i¢cin “evet” partizanlari ile “soldan Hayr”
partizanlarini bir araya getirmek anlamina gelir... Tlimiini Briiksel’in
siyasal hattin1 izlemek i¢in bir araya getirmek anlamina gelir.
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Brezilya nereye? Brezilya isgi Partisi nereye?

Brezilya Nereye
Gidiyor?

Brezilya Isci Partisi
Nereye Gidiyor?

Fabio MORAES

IV. Enternasyonal’in Brezilya seksiyonu 25. Kongresini
(olaganiistii kongre) Sao Paulo’da gerceklestirdi. Bu {i¢
giin yogun tartismalarla gecti. Yoldas Mario’nun sun-
dugu siyasal durum raporuyla ve Farias yoldasin ve IV.
Enternasyonal sekreteryasinin katkilartyla acilan genel
tartismada yetmis iki delege s6z aldi1. Kongre gergeklestigi
esnada, bizim seksiyonumuzun da akim olarak yer aldig1
PT yani Is¢i Partisi ve tiim Brezilya iki aydir derin bir
krizle sarsiliyordu.

Bundan yaklasik {i¢ y1l 6nce, 53 milyondan fazla is¢i, geng, toprak-
siz koylii ve gecekondu sakini, cesitli hiikiimetlerce yirmi yildir
siirdiiriilen ve IMF direktifleri dogrultusunda iilkeyi yok eden, emekgi
halki yoksulluga iten ve gencligin gelecegini elinden alan politikaya
dur demek i¢in Lula’y1 baskan secti. Ancak bugiin Lula hiikiimeti giin
be giin derinlesen bir siyasal krize gdmiilmiis durumda. Kongremizdeki

*
La Vérité / Gergek dergisinin 45. sayisindan ¢evrilmistir.
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tartismalarda, Isci Partisi, Brezilya halki ve iilke i¢in son derece tehli-
keli olan bu durum analiz edildi; IV. Enternasyonal’in Brezilya seksi-
yonunun, partileri yok olma tehlikesiyle kars1 karsiya olan Isci Partisi
militanlarina ve tiim isgilere sunmasi gereken hat tartisildi.

Londra’da aci bir Brezilya manzarasi

Temmuz ayinda Londra’da Ingiliz polisi, sézde intihar bombacisi
oldugu iddiasiyla, 27 yasinda geng bir Brezilyali olan Jean-Charles de
Menezes’i basindan yedi kursunla 6ldiirdii. Menezes 4 yildir Londra’da
elektrik¢i olarak calisiyor ve ayda sadece 100 sterlin yani 150 avro
kazaniyordu. Bu olay, Lula iktidarimin {igiincii yilinda, hem diinyanin
hem de Brezilya’nin ac1 bir portresini sundu bize. Siiphesiz tetigi ceken
ne Lula ne de Blair’di. Ama bu cinayete yol acan olaylar da asla alin-
yazisi degildi.

Menezes’i oldiiren, Bush ve Blair’in savas politikasi. Lula da bu
politikaya sadik; dyle ki BM semsiyesi altinda Haiti’ye gonderdigi
Brezilya askerleri Haiti baskentinin yoksul mahallelerine yaptiklar
operasyonlarda, aralarinda ¢ocuklar da bulunan seksen kisiyi 6ldiirdii.
Ayni savag politikasi adina Blair, yere yatmis ve hareketsiz bir geng
adamin istiine polislerin sarjorlerini bosaltmasini savundu.

Fakat Lula da masum degil: Kendisini bagkanliga tasiyan sosyal
talepleri duymazdan gelen Lula’nin politikalari Menezes gibi on
binlerce gencin iilkeyi terk etmesine yol agiyor. Folha de Sao Paulo
gazetesindeki (25 Temmuz tarihli) su haberi okurken 6fkelenmemek
miimkiin mii?:

Menezes’in geldigi Gonzaga kentinin tigte biri go¢ etti. Alt1 bin sakinin iki
bini yurtdisinda, ABD, Ingiltere, Portekiz’de is artyor. Tek bir klinigi ve vasat
bir okulu olan Gonzaga’da yasayan tarimcilar kendi gegimlerini zor sagliyor.
Kentin ana geliri, gdgmenlerin gonderdigi para.

Aslinda durum tiim Brezilya’da ayni. Brezilya Ekonomik Arastirma
Enstitiisti'ne gore, “On yilda issizlik yiizde 56 artti. 2003 itibariyle
niifusun yiizde 31,7 Sinin, yani 53,9 milyon kiginin toplam aile geliri
asgari ticretin (vaklasik 40 euro) altinda.” Aym esnada basinda su
haberler ¢ikiyordu: “Bankalarin kdrlar: ilk ii¢ ayda yiizde 52 artti”.
“Brezilya bu sene IMFye olan borcunun 5,1 milyar dolarint ddeye-
cek.”

Lula hukumeti
bir suglamalar denizinde boguluyor

Iki buguk yildir iktidarda olan Lula hiikiimeti, iilkeyi bu korkung
durumdan ¢ikarmasi i¢in, degisim i¢in Ekim 2002’de kendisine oy
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veren 53 milyon Brezilyali is¢i, issiz, emekli, geng, topraksiz koylii ve
gecekondu sakinine sirtint donmiis durumda.

Hiikiimet birka¢ hafta once aniden yolsuzluk suglamasiyla karsi
karstya geldi. Haziran baginda basia sizan bir videoda, Posta Idaresi
baskani yaklasik 500 avroluk bir riisvet alirken goriiliiyordu. Is {istiin-
de yakalanan bagkan, hiikiimete yakin isimlerden, PDT adli partinin
baskan1 Roberto Jefferson’a sugu atti. Jefferson 1993’te bir yolsuzluk
skandaliyla gérevden uzaklastirilan devlet baskan1 Fernando Collor de
Mello’nun adamlarindan. Jefferson hi¢ duraksamadan, “diisersem tek
basima diismem” dedi. Izleyen giinlerde, Folha de Sao Paulo dergisine
verdigi bir roportajda (6 Haziran), mensaldo yani aylik taksit denen
uygulamay1 anlatti: Buna gore, hiikiimet, kendi se¢menlerine zarar
veren bircok karar1 meclisten gegirirken gerekli cogunlugu saglamak
icin, diger partilerden c¢esitli milletvekillerine ayda yaklasik 10 bin
avroluk édemeler yapmisti.

“Lula’yr kurtarma,
Isci Partisi’ni batirma” operasyonu

O anda Lula’y: kurtarip Isci Partisi’ni batirma operasyonunu basladi:
Basinda ¢ikan sayisiz yazi ve ¢esitli “siyaset bilimciler,” Is¢i Partisi’ni
suclu ilan ederken, Lula ve hiikiimetini aklamaya kalkisti.

Folha de Sao Paulo gazetesi, “Is¢i Partisi Lula’ya sorun ¢ikariyor”
derken (4 Haziran), O Estado “Isci Partisi artik diiriistliigiinii yitirdi”
diye yaziyordu (7 Haziran). Finans gazetesi Valor ise, “Lula hakl;
krizin sorumlusu Is¢i Partisi” diyordu (15 Haziran). O Estado hizim
alamay1p, “Artik biitiin Is¢i Partisi sanik sandalyesinde” (19 Temmuz)
ve “Isci Partisi bir ¢iiriik elma” (20 Temmuz) diye baslik atti.

[k suglamalara bir yenisi eklendi: Buna gére, Lula’nin segildigi son
kampanya harig (ne tesadiif!), Is¢i Partisi’nin tiim kampanyalar1 saibe-
liydi. Bir yazar Folha de Sao Paulo’da “Is¢i Partisi’ni kurban etmek
sart” diyordu (3 Haziran 2005):

Sermayedarlar, her ne kadar faizlerin yiiksekliginden dolay: sikayet etseler
de — herkes bankact degil tabii — Lula’nin uyguladigi muhafazakar ekonomik
politikadan genel anlamda memnunlar ve isleri biiyiidiigii siirece gerisine ses
cikarmryorlar.

Ancak Isci Partisi apayr1 bir mesele. Ne burjuvazi, ne emperyalizm
asla Isci Partisi’nin varligin1 hos gérmedi. Isci Partisi, gesitli egilimler-
den bir avug ig¢i militan tarafindan, askeri diktatorliigiin son giinlerin-
de dogdu ve biiyiikk metal grevleriyle yiikseldi. Kurulus bildirgesinde
yazdig1 gibi, parti,

milyonlarca Brezilyalinin iilkenin toplumsal ve politik hayatina miidahale edip
onu doniistiirme zorunlulugu hissetmesiyle dogdu. Bu miicadelede Brezilyali
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emekginin aldig1 en 6nemli ders, demokrasinin ig¢inin kendi elleriyle kurdugu
bir kazanim oldugu ve is¢i olmadan yikilacagtydi.

Lula kalmali, ama Isci Partisi yikilmali; ¢iinkii isci sinifinin her tiir
orgiitiinii yok etmek sart: Iste emperyalizmin hem Brezilya’da hem de
diinya ¢apinda yiirtittiigii politika.

Lula’nmn baskis1 altinda, devlet baskanligi genel sekreteri José
Dirceu istifa etti. Bir ay sonra da Isci Partisi baskan1 Genoino, genel
sekreter Silvinho ve mali sekreter Delubio istifa etti. Parti biirokrasi-
sinin zirvesini teskil eden bu kisilerin nasil geri bir politika izledigini
ve hiikiimetin her yaptigma destek verdigini hepimiz biliyoruz: Ama
burada onemli olan skandalin partiye yansitilmasi, ¢amurun partiye
bulastirilmastydi. Boylece partide derin bir kriz bas gosterdi. Saskinlik
icindeki militanlar “bu noktaya nasil geldik?” diye kendilerine sordu.
Ama Isci Partisi’nin anayurdu olan San Bernardolu bir is¢i gibi, cogu
iiye santaj1 reddetti; “hayir, partimin bu sekilde bitirilmesine géz yuma-
mam” dedi.

Hayir! Ne isci Partisi, ne de partiyi kuran ve
tabanini olusturan militanlar sorumlu!

Kriz patlar patlamaz I'V. Enternasyonal’in Brezilya seksiyonu partinin
tiim militanlarina hitaben soyle yazdi:
Zor bir donemden gegiyoruz, bir kriz basliyor. (...) Isci Partisi yoneticilerinin
politikas1 hem iilkeyi hem partiyi felakete siiriikliiyor. Lula, Palocci ve Rossetto
ekibini, politikalarini ve onlarin gerici ve kokusmus burjuva partileriyle kurdu-
gu ittifaklar1 tutup partiden atmak zorunlu. (...) IMF’nin dayattig1 politikalara,
faiz dis1 fazla hedefine, 6zellestirmelere, 6zel sektore verilen tavizlere son
verilmeli. Ig¢i Partisi’ni kurulus hedefine ulasgtirmanin tek yolu iste budur.
Lula’nin buna cevabiysa aksine, Isci Partisi’ni hiikiimetten uzak-
lastirmak ve hiikiimetin adamlarin1 Is¢i Partisi’nin igine sirmga etmek
oldu. Eski parti yonetimi uzaklastirildiktan sonra, yerine Lula’nin
bakanliklarindan bir ekip gegirildi. Egitim Bakani1 Tarso Genro hem
parti bagkani hem parti genel sekreteri hem de mali sekreter oldu!
Tarso Genro’nun secilmesi ¢ok anlamli. Egitim bakaniyken, sdzde
bir reform yapip milyarlarca avroluk kaynagi 6zel {iniversitelere aktar-
mis ve kamu tiniversitelerini bir kenara atmisti. Ama onu asil {inli
yapan Porto Alegre kenti belediye baskanligiydi. Kendisi, Birlesik
Sekreterya’ya baglt Sosyalist Demokrasi (Démocracia Socialista) gru-
buyla birlikte hem Porto Alegre’yi hem de bagli oldugu eyaleti yonetti.
“Katilime1 demokrasi” ve “Sosyal forumlar” gibi icatlarda bulundu,
bu sayede partideki Lulact ¢ogunlukla partinin “sol kanat”1 arasinda
koprii kurdu.
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Valor gazetesi, onu “Tarso, PT nin soluyla diyalog kuracak” diye
(18 Haziran) Globo ise “Partideki azinlik gruplarla Tarso nun iliskisi
iyi” diye karsiladi. Sosyalist Demokrasi de onu &vdii. SD’nin 6nde
gelen ismi Raul Pont “Tarso iyi bir se¢cim” diyordu. Ayni gruptan bir
senatdr “Gdreve gelis bicimi uygun olmasa da, Tarso gorevini bagimsiz
bir bi¢imde yiiriitecektir ” dedi.

“Piyasalar” krizi yok sayip
Lula’yl kosulsuz destekliyor

Krizin ilk giinlerinden itibaren Lula, o zamana dek ekonomi bakani
Palocci tarafindan demir yumrukla siirdiiriilen iktisat politikasinda
bir degisiklik olmayacagin1 gostermeye ¢alisti. Bu politikanin 6zii su:
Faiz dis1 fazla verecegiz diye, federal hiikiimet, eyalet hiikkiimetleri
ve belediyeler biitgelerinin en az yilizde 4,25’ini borg faizi 6demesi
icin ayirtyor. 28 Haziran 2005°te Folha da Sao Paulo zafer edasiyla
sOyle yaziyordu: “Borg¢ faizi 6demesine ayrilan kaynaklar, yani kamu
sektoriiniin faiz disi fazlasi, bu ay yeni bir rekor kirip 6,31 milyar real
(vaklasik 3 milyar avro) oldu.” Ama bu fazla verilecek diye kamu hiz-
metlerine ve niifusa agir bir fatura ddetiliyor. Ayni gazete 31 Mayis’ta
sOyle yazmustt: “2005 yilint kamu yatirimlar: yuli ilan ettigi halde Lula,
yvatirima bir giinliik borg faizi kadar bile para ayirmadi.”

Dirceu’nun gorevden alinmasiyla birlikte, piyasalarin ve IMF nin
sevgilisi ekonomi bakani Palocci “kan kaybeden hiikiimetin gii¢lii
adami” roliine soyundu. Globo gazetesi (11 Haziran) soyle strdiiriiyor:
“Lula, ekonomi bakani Palocci’ye simirsiz destek vererek, ekonomik
istikrar ve mali reformda israrl oldugunu gosterdi.”

Lula daha da ileri gidiyordu; finans gazetesi Valor (6 Temmuz)
“Baskan Lula uyguladigi ekonomi politikasimin giivenilirligine yonelik
soklart engellemeye ¢aligiyor.” Ancak bu giivenilirlik, isci, koyli, geng
ve PT militanlar1 goziindeki giivenilirlik degil, kapitalistlerin, patron-
larin ve biiyiik toprak sahiplerinin géziindeki giivenilirlik. Valor’a gore
Lula “eski askeri hiikiimetin ekonomi bakani Delfim Netto 'nun énerisi
olan sifir kamu agigi fikvine sicak bakiyor.” Bu AB’nin Maastricht
anlagmasindan bile kat1 bir kriter. Maastricht Anlasmasi1 AB iiyesi tilke-
lere biitce ac1gin1 GSYIH nin yiizde 1’inden diisiik tutmay1 dayatt1; biit-
¢ede bu sekilde kesinti yapilmasiyla birlikte kamu hizmetlerinin, sosyal
giivenligin, sagligin ve egitimin ne hale diistiigiinii biliyoruz. Lula ise,
daha da koti, sifir agiktan bahsediyor! Bunun anlami, Brezilya halkinin
yararlandig1 zaten ¢ok sinirli kamu hizmetlerinin ve sosyal giivenligin
topyekin tasfiyesi. Valor gazetesi “Hiikiimet bakis acisint degistirdi;
eskiden hedef ‘sifir aglik ti, simdi ‘sifir biitce a¢igi’” diye yazmus.
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Finans gazetesi Valor baklay1 agzindan ¢ikarmis: “Biitce su anda
¢cok kati. Mesela maliye gelirlerinin yiizde 18’1 egitime ayrilacak diye
bir zorunluluk var; ayrica milli gelir arttikca saglik harcamalarinin da
aymi olgiide artirilmasi gerekiyor. Biitiin bu harcamalari ciddi olgiide
azaltmak sart.” Uluslararasi sermaye durumdan ¢ok memnun. IMF,
“Hiikiimetin gii¢lii ekonomi politikast siyasal olaylardan etkilenmedi,
mali durum giderek diizeliyor ve finans piyasalari hdla ekonomi poli-
tikasina tam giiven ig¢inde” diyerek sevincini dile getiriyor. (Valor, 8-9
Temmuz 2005)

En ¢ok korktuklari sey: sinif micadelesi

Iste birileri Isci Partisi’ne durmadan ¢amur atmaya ¢alistyor ve finans
cevreleri zafer ilan ediyorken, bunlarin hepsinin ardinda bir korku yat-
tigin1 gorityoruz: Ya sinif miicadelesi kesilmezse?

Patronlarinin terk ettigi fabrikalar1 isgal eden isciler, Lula’dan fab-
rikalart kamulagtirmasini ve islerini kurtarmasini istiyor. Demiryolu
is¢ileri aylardir bagkent Brasilia’ya temsilciler gonderiyor ve demiryo-
lu isletmesinin kapatilmasi kararimin iptalini istiyor. Topraksiz koyliiler
durmadan yeni topraklar isgal ediyor. Mayis ve haziranda kitlesel gos-
teriler diizenleyen liseliler 6grenci bileti zammini protesto ediyor ve
hem 6grencilere hem de igsizlere licretsiz bilet talep ediyorlar. Yaklagik
bir ay boyunca, son yillarin en gii¢lii grevlerinden birini gerceklestiren
kamu emekgileri, Lula’nin politikalari sonucu satin alma giiglerinin
diistiigiinii soylityor ve yiizde 18 zam istiyor.

Bu hareketlerin biiyiik bir kismi maalesef olumlu sonuglanmuryor.
Ama bu gelismeler devlet ve sermaye zirvelerini titretiyor: Emekgiler,
kitleler, gengler sinif miicadelesini yiikselterek, kendi sectikleri hiikii-
metin onlardan esirgedigi haklar1 istiyor. Bu hareket hi¢ de durulacak-
mis gibi degil.

5 Haziran’da yayimlanan bir kamuoyu arastirmasina kalirsa,
“Brezilyalilarin yiizde 59 'una gore Lula, kendini se¢enlerin fikirlerini
savunmuyor artik. Ankete katilanlarin ¢cogunlugu, Lula hiikiimetinde en
¢cok zarar ig¢iler gordii diyor.” Bunlar sayilar. Hayat bu sayilar alip
grev, isgal ve gosterilere doniistiiriiyor. Isci sinifi varoldugu siirece sinif
miicadelesi devam edecek. Isci sinifi, gengler ve ezilen kitleler, orgiit-
leri varoldugu siirece direnecekler ve miicadele edecekler. iste bu yiiz-
den, Lula hiikiimeti IMF’yi pek memnun etse de, Brezilya halkina en
agir darbeleri gdzlii donmiisgesine indirse de, uluslararasi sermayenin
azgin taleplerine tabi bir politika izlese de, yetmiyor. Lula, is¢i sinifinin
bizzat partisini ve sendikalarini yok etmek zorunda.
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isci Partisi’ni tasfiye etmek yetmiyor;
sendikalar da yok etmeye niyetliler...

Isci Partisi’ni yok etmeye kalkisanlar sendikal konfederasyon CUT u
da ayni yola sokmak istiyor. Tam da bu amagla, CUT baskan1 Luiz
Marinho’yu ¢aligma bakani yaptilar.

12 Temmuz tarihli bir haberde, “Lula Marinho’yu atadi ve onun
‘CUT bakani’ olacagini séyledi” yaziyordu. CUT, 1983 yilinda
PT’liler tarafindan kuruldu. Amag, askeri diktatorliige son verilmesi
ve hiikiimetin dogrudan ve demokratik secimle basa gelmesiydi. CUT
Latin Amerika’nin en biiylik sendika konfederasyonu, diinyada besin-
ci. 22,5 milyon iiyesi ve 3.300 bagli sendikast var. Is¢i sinifindan hig
kimse bu orgiitiin yok edilmesine, hiikiimetin parc¢asi haline gelmesine
ve iscilerin elinden koparilmasina izin vermez.

IV. Enternasyonalin Brezilya seksiyonu O Trabalho’dan militan-
larin ve bagka sinif miicadeleci sendikacilarin olusturdugu sendika ici
platform adina, Julio Turra (CUT merkez yliriitmesi tiyesidir) konfe-
derasyonun merkez yiiriitme kuruluna bir mektup gondererek, derhal
sendikanin hiikiimete kars1 bagimsizligin1 vurgulayacak bir toplanti
yapilmasini istedi. Ayn1 zamanda tek tek sendikalara yazi gonderen
Turra, onlar1 sendika merkezine mektup, faks ve yazili kararlar gon-
dererek sendikalarin hiikiimetten bagimsizligini1 vurgulamaya cagirdi.
Ama¢ MYK’nin da aynisini yapmasint ve hiikiimete acil taleplerini
duyurup pazarlifa oturmasim saglamakt.

Yiizlerce sendika bu gagriya kargilik verdi. Ornegin Tubardo’daki
demiryolu is¢ileri sendikast MYK’ya su yaziy1 kaleme aldi:

Size ekte gonderdigimiz Julio Turra’nin mektubunda, MYK nin acilen toplana-
rak Marinho’nun ¢alisma bakani atanmasina kars1 bir agiklama yapilmast iste-
niyor. Marinho’nun bu “kisisel” gibi goriinen kararinin ardinda, aslinda hiikii-
metin sendikamizi kendi politik programina dahil etme niyeti yatiyor. Buna
biz, CUT konfederasyonunun bagimsizliginin korunmasiyla kars1 ¢ikiyoruz.

Isci Partisi'nde, Lula’nin basinda oldugu c¢ogunluk akimi krizde
ve bu kriz CUT’a da yansiyor. Cogunluk grubunun sendikadaki tem-
silcileri boliiniiyor. Lula ve bir grup adami, hem Marinho’nun bakan
olmasimi hem de konfederasyonun basina Artur Da Silva Santos’un
gelmesini zorla kabul ettirmeye caligiyor. Lula, ¢alisma bakanini, pat-
ronlart ve CUT’u bir araya getiren Ulusal Calisma Forumu’nu kurarak
sendikay1 iktidara entegre etmeye kalktiginda, CUT u Da Silva Santos
temsil etmisti. Bu Forum, sendikalarin bagimsizligini tehdit eden ve is
yasaminin ve ig¢i haklarinin esneklestirilmesini getiren kararlar aldi.

Nihayet CUT yonetimi 13 Temmuz giinii toplandi. Ancak bu top-
lantida Turra’nin mektubu ve onu destekleyen yiizlerce mektup sadece
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kayda gegirildi, higbir karar alinmadi. Fakat ertesi giin CUT un biilte-
ninde soyle bir yaz1 yayimlandi:
CUT, hiikiimetten ve siyasal partilerden bagimsiz ve 6zerk bir konfederasyon-
dur ve bakan atamalariyla bir iliskisi yoktur. CUT un is¢i sinifina bagliliginin
altin1 tekrar ¢iziyoruz ve bir siire sonra yeni ¢aligma bakanina taleplerimizi ve
miicadele programimizi sunacagiz.

Folha de Sao Paulo gazetesinde c¢ikan bir yazida da, 2006
Temmuz’una kadar CUT baskani se¢ilen Jodo Felice’nin su sozleri yer
aliyordu: “CUT her zaman o6zerkligini ve bagimsizligint korumustur
ve sirf eski yoneticilerinden diye ¢calisma bakaniyla samimiyet kuracak
degildir.”

Brezilya seksiyonunda tartismalar

Brezilya’da yaganan gibi karmagik bir durumda, I'V. Enternasyonal’in
Brezilya seksiyonu i¢inde ¢esitli goriis farklarinin ve tartismalarin orta-
ya ¢ikmasi, ve Uluslararast Sekreterya’yla anlagsmazliklar yasanmasi
gayet dogaldi, boyle de oldu. Bu durum karsisinda is¢i demokrasisine
ve ortak ilkeler temelinde serbest tartismaya basvurduk.

O Trabalho’nun olaganiistii kongre karari, bir grup ydneticinin
ve lyelerin ¢cogunlugu tarafindan alinmisti ve kongrede tim farkli-
liklar agikca ifade edildi. Uluslararasi Sekreterya’nin oOnerisi tizeri-
ne, kongre tarihi ileri alindi ve dnce Enternasyonal’in iginde, farkli
iilkelerde konunun tartisilmasi saglandi. Boylece proleter devriminin
diinya partisinin nasil olmasi gerektigine dair fikrimizi bir kez daha
hayata geg¢irmis olduk: Parti merkezden seksiyonlara yagan emirlerle
ve komutlarla islemez, uluslararasi diizeyde toplu tartigmalar, goriis
farkliliklarmin dile getirilmesi ve ortak eylemle isler. Bundan 12 yil
once IV. Enternasyonal’in yeniden ilan edilmesinin de, sonraki Paris
1999 ve Berlin 2002 diinya konferanslarinin da anlami budur. Boylece,
Uluslararas1 Sekreterya’nin da destegiyle, iki ay boyunca seksiyon
icinde tartisma yuriidii. Kongre 22-24 Temmuz’da Sao Paulo’da top-
land1 ve Uluslararas1 Sekreterya’dan da bir delegasyon katildi. Katilan
herkesin goriisiine gore kongre Brezilya seksiyonunun gelisiminde bir
kilometre tasi teskil ediyor.

Is¢i Partisi’'nin iginde yer alan tiim gruplar béliiniirken, IV.
Enternasyonal seksiyonu i¢ ayriliklarini ortak ilkeler temelinde, serbest
tartisma yaparak asti. Kongrede alinan kararlar Brezilya’daki gelecek
miicadele hattimiz1 ¢iziyor:

7. Bugilinden devrim ve karst devrim arasindaki miicadelenin nereye varaca-
gin1 bilmemiz miimkiin degil. Ancak biz her kosulda IV. Enternasyonal’in,
smifin ve simuf orgiitlerinin bagimsizlig1 ¢izgisini koruyacagiz. 1980 yilindan
beri, bu ¢ercevede PT’de bir egilim olarak yer aliyoruz ve partinin Kurulug
Manifestosu’nu temel aliyoruz. Bugilin PT igindeki krizle birlikte, Parti i¢in-
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deki Bir-Sekgiler, parti digindaki Bir-Sekgiler (PSOL) ve Morenocular (PSTU)
partiyi tasfiye etmeye kalkisirken, biz mevcut yoneticilerin terk ettigi ilk mani-
festo temelinde harekete gegme ¢agrisi yapiyoruz.

8. Bizce, Brezilya’da smifin bagimsizligi i¢in verdigimiz miicadele, IV.
Enternasyonal’in diinya ¢apinda yiiriittiigii Iscilerin ve Halklarin Uluslararasi
Baglant1 Komitesi (ILC) ¢alismasindan ayrilamaz.

isci Partisi’nin kurulus manifestosunu
yeniden hayata gegirmek

Bu yazida gostermeye calistigimiz gibi her taraftan Isci Partisi’ne ve
hatta is¢i sinifinin tiim bagimsizligina saldirilar gelirken, O Trabalho
i¢c secimlerde 1.500 Isci Partisi iiyesini kendi listesinde bir araya getirdi
ve biitiin Isci Partisi iiyelerine, partinin kurulus manifestosunu yeniden
hayata gecirme cagrisi yapti. Bu temelde orgiitlenecek olan, kent ve
kir emekgileri konferansinda da su talepler giindeme gelecek: Iscilerin
isgal ettigi fabrikalarin kamulastirilmasi, demiryollarinin ve 6zellestiri-
len tiim kuruluslarin tekrar kamulastirilmasi, topraksiz koyliilere toprak
ve emperyalizme kars1 iilkenin egemenliginin korunmas:. Iste toplanti

cagrist:
skeksk

Kent ve Kir Emekgilerinin
Ulusal Bulugmasrna Gagn

Biz {cretleri ig¢in grev yapan federal hiikiimet memurlariyiz. Lula
hiikiimetinden ve bakan Palocci’den istedigimiz %18’lik artis gecen
tic yilin kayiplarini ancak karsiliyor. Bu talebimiz abartili m1? Simdiki
ticretlerimizle yagamak miimkiin mii? Hiikiimet bize %0,1 artig dneri-
yor. Buna dur demek gerek. Boyle devam edemez.

Biz CUT ve PT militanlartyiz. Biz isgal edilen fabrikalarda ¢aligan
ve islerimizin, emegimizin yok edilmesine karst miicadele eden is¢ile-
riz ve Lula hiikiimetine, islerimizi kurtar, fabrikalari millilestir diyoruz!
Bunlar1 yapmak imkansiz m1? Fabrikalar kapanir ve sokaga atilirsak
nasil gecinir, nasil ailelerimizi besleriz? Iki buguk yildir miicadelemiz
stirliyor ve hiikiimet bizi tatmin edecek Oneriler getirmiyor. Buna dur
demek gerek.

Biz topraksiz kir emekgileriyiz; bagkent Brasilia’ya yiiriiyiip Lula
hiikiimetine ve bakan Rossetto’ya, toprak reformu yapin, derhal 1
milyon topraksiz aileye toprak verin, dedik. Hiikiimetin atadig1 komis-
yonun sundugu Oneriler de bu yondeydi. Bu abartili bir istek mi?
Durumumuz gittikce kotiilesiyor: bize toprak vermeyi reddetmekle kal-
miyorlar, toprak sahiplerinin tuttugu katiller arkadaglarimizi1 katletme-
ye devam ediyor ve ayrica hapse atiliyor ve kovusturmaya ugruyoruz.
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Toprak Komisyonu’nun baskani Tomas Balduino su sozlerinde
hakl:

2004 yilinda kirda yasanan catigmalar son yirmi yilin en yiiksek diizeyindeydi
ve tutuklanan topraksiz emekgilerin sayist %10,8 artti. 37.220 aile sokaga atil-
di. Koyliiler, hiikkiimetin tarimda dig ticarete verdigi destek yliziinden magdur
durumda; hiikiimetse iilkeye doviz getirdigi i¢in bu ticareti destekliyor.

Bu doviz sadece dis borcu 6demeye hizmet ediyor; oysa biz agliktan
ya da katillerin kursunlariyla 6lmeye devam ediyoruz. Buna dur demek
sart.

Boyle devam edemez.

Biz egitim har¢larinin artirilmasina karsi eylem yapan dgrencileriz.
Kamusal ve iicretsiz egitim isteyen gencleriz; hiikiimetse bize, devlet
iiniversitelerine saldiran ve patronlarin 6zel egitim isteklerini gdzeten
bir reformla yanit verdi. Buna dur demek gerek.

Biz isimizi korumak ve demiryollarinin yeniden millilestirilmesi
icin miicadele veren demiryolu emekgileriyiz. Petrol ve dogalgazin
millilestirilmesini isteyen Bolivya’daki emekgi kardeslerimiz gibi yap-
tik; Brasilia’ya gidip hiikiimetten, federal demiryollar1 agin1 (RFFSA)
tasfiye eden 246 sayili gecici tedbiri geri ¢ekmesini istedik. Hiikiimet
bizi dinlemiyor, ilgili milletvekili 500 arkadasimizi isten ¢ikardi bile.
Buna dur demek gerek.

3 yil 6nce Lula’ya 53 milyon oy verirken ve Cardoso’yu kovarken
amacimiz, bu tiir politikalara son demekti.

Oysa Lula-Rossetto-Palocci hiikiimeti tiim taleplerimize hayir
diyor!

Bu nasil miimkiin olabilir?

Ucretlerimiz ve islerimiz igin, toprak reformu igin, 6grenci talepleri
ve demiryolcularin istekleri i¢in kaynak olmadigini nasil soylerler?
Hepimiz paranin, kaynagin oldugunu biliyoruz. Peki ama hiikiimet bu
fonlar1 ne yapiyor?

Sirf nisan ayinda, 16,3 milyar real, faiz dis1 fazlayr artirmak ve
borg faizlerini 6demek icin devlet biitcesinden alind1. Ulkenin kanimni
emen bu lanetli borcun bir giinliik faizi bile, hiikkiimetin egitim, saglik
ve ulasima yaptig1 tiim yatirima denk geliyor. Buna dur demek gerek.
Boyle devam edemez.

Emekei halk 1stirap iginde, iilke ugurumun esiginde. Ulusun ege-
menligi tehlikede. Ulusal isletmeler ¢okuluslu sirketler tarafindan,
sinirsiz yolsuzluk doguran 6zellestirme politikasi ¢ercevesinde yagma-
laniyor. Bu PT’yi de giin gectikce kemiriyor.

CUT ise hiikiimetin yiiriittiigii sendikal reform nedeniyle tehlikede.

Lula-Palocci-Rossetto, siz bizi felakete itiyorsunuz; iilkeyi parga-
lanmaya, PT’yi ise yikima siiriiklityorsunuz.
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Siiphesiz ki durum zor. Ancak ticretleri i¢in greve ¢ikan yiiz binler-
ce federal hiikiimet, eyalet ve belediye memuru, eylem yapan binlerce
geng, toprak iggallerine girisen binlerce topraksiz kdylii, yeni fabrikalar
isgal eden isciler “Artik yeter!” diyor. Isci karsiti, kdylii karsiti, ulus
karsit1 bu politika durmal.

Ciinkii yasamak zorundayiz. Ciinkii tilkenin yagmalanmasi dur-
mali. Katiller artik cezasiz kalmamali, yolsuzluklar bitmeli. 1 milyon
topraksiz aileye derhal toprak verilmeli, isgal edilen fabrikalar milli-
lestirilmeli, demiryollar1 ve 6zellestirilen tim kamu isletmeleri derhal
tekrar millilestirilmeli! Emekgi Orgiitlerinin bagimsizligiyla; ulusun
egemenligine sahip ¢ikilmali.

Bizler, bu cagri temelinde, 3 ve 4 Eylil’de, Kent ve Kir
Emekcilerinin ve Genglerin Ulusal Bulusmasi’nin birlikte olusturul-
masini oneriyoruz. Tim eylemlerde, orgiitlerde, hareketlerde, PT nin
taban orgilitlerinde, sendikalarda ve is¢i gruplarinda, 6grenci orgiitlerin-
de bu Onerinin tartigilmasini ve bu bulusma i¢in delegeler se¢ilmesini
oneriyoruz. Lula hiikiimetinden taleplerimiz:

e Isgal edilen fabrikalar millilestirilsin!

* Demiryollar1 ve tiim 6zellestirilen kamusal hizmetler ve isletme-

ler yeniden millilestirilsin!

e Topraksizlara derhal toprak! Bir milyon aile derhal yerlestiril-

sin.

* Emekgi orgiitlerine bagimsizlik!

* Halkin egemenligi!
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Bolivya'daki Durum Uzerine

Bollvqn'dnkl
Durum Uzerine

Jean-Pierre RAFFI

Bolivya’da Kkitlelerin gii¢lii ayaklanmasi sonucunda
Gonzalo Sanchez de Lozada baskanliktan istifa etmisti;
onun ardindan devrimci kriz sirasinda gorevi devralan
Bolivya Bagkani Carlos Mesa da istifa etmek zorunda
kald1 ve bundan {i¢ giin sonra bile baskent La Paz maden
is¢ileri, koyliiler ve Ogretmenlerin ablukasi altindaydi.
Iki y1l once halk hareketinin basladigi ve bugiin ikili
iktidarin kuruldugu E1 Alto’da, Bolivya isci Federasyonu
COB, “Fakir Semt Sakinleri”, Koylii Federasyonu, Maden
Iscileri Federasyonu FSTMB (COB’a katilmistir) ve sayi-
siz halk orgiitiiniin inisiyatifi ile bir Ulusal Halk Meclisi
olusturuldu.

im bu kitle bugiin, IMF, Diinya Bankast ve diger emperyalist

kurumlarca dayatilan politikalar1 protesto ediyor. IMF politikalar1
iilkenin satilmasi, halkin korkung bir fakirlige stiriiklenmesi ve kitlesel
issizlik anlamma geliyor. Istatistikler agh@in siirekli artan bir oranda
niifusu etkiledigini gosteriyor. Bu politikalar, en zengin dort eyaletin,
ozellikle yakin zaman 6nce Latin Amerika’daki en biiyiik dogal gaz
kaynagima sahip oldugu kesfedilen Santa Cruz’un, ayrilma tehdidi

*
La Vérité / Gergek dergisinin 44. sayisindan ¢evrilmistir.
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savurdugu su zamanda, dogrudan ve agik bir sekilde Bolivya ulusunun
varligini tehdit ediyor.

Durum Bolivya’ya 6zgii degil, biitlin kita ¢alkalaniyor. Meksika’da
kitle hareketi, 6zellestirmeye karst ve topragi savunmak igin, isgiler,
koyliiler ve genclerin su sloganimi atiyor: “La Patria no se vende!
La tierra se defende!” yani “Ulke satilmaz! Topragi savunacagiz!”
Ayn1 durumu Venezuela’da da goriiyoruz; Amerikan emperyalizminin
tim yontemleri deneyerek, secimle basa gelen Chavez hiikiimetini
devirmeye calismasina karsi halk, isciler ve gengler isyan ediyor ve
tiim giiglerini bagimsiz bir is¢i federasyonu yaratmak iizere bir araya
getiriyor: Ulusal Is¢i Sendikasi (UNT). Ayni nedenlerle, Brezilya’da
kamu sektoriindeki iggilerin, ticretlerini artirmak, konumlarini iyiles-
tirmek, diger deyisle Lula-Palocci-Rossetto hiikiimetinin yuvarlandigi
emperyalizme itaat batagindan iilkeyi kurtarmak i¢in gii¢lii bir greve
basladiklarin1 goriiyoruz. Bu hiikiimet, kamu fonlarini ve biitceyi, faiz
dis1 fazla verme bahanesiyle, lilkeyi sakat birakan astronomik borcu
6demek i¢in kullaniyor. Bir ugtan diger uca kitanin her yerinde iki zit
talep kars1 karsiya geliyor: Bir tarafta, halklarin yasamasi ve uluslarin
bagimsizlig1 talebi, diger tarafta krizdeki emperyalizmin, her tiirli
yonteme bagvurarak kitlelerin direncini kirma, orgiitlerini yok etme ve
direnisin orgiitlendigi, miicadelenin yiiriitiildiigii ulusal ¢atiy1 parcala-
ma istegi.

Bolivya: Petrol ve dogalgaz millilestirilsin!
Ulusun birligi i¢in, “bolgesellesme”ye hayir!
Bagimsiz ulusal meclis!

Tipk1 El Alto’da bir Halk Meclisi kuruldugunu bildiren bu mesaj gibi

her yandan haberler geliyor. Maden Iscileri Federasyonu FSTMB nin

bir lideri bildiriyor:
Bugiin, 8 Haziran 2005 tarihinde, hedefi iktidar1 egemen simiftan almak olan
Ulusal Halk Meclisi kuruldu. Temel talebimiz halen karsilanmadi, ancak bizi
hedeflerimizden uzaklastirmaya galisan oligarsinin tiim ¢abalarina ragmen
hedeflerimiz degismeyecek. Sistemin igindeki her segenek aslinda bir tuzak;
buna kisa siire i¢inde yapilmasi istenen se¢im ¢agrist da dahil. Halk Meclisi
baslangicta El Alto’daki Mahalle Komiteleri Federasyonu (FEJUVE), Bolgesel
Isci Federasyonu (COR), El Alto Bolivya Isci Federasyonu (COB), maden
sendikast FSTMB, CSUTBC ve Bolivya Ogrenci Konfederasyonu tarafindan
olusturuldu. Miicadele devam ediyor, yasasin petrol ve dogalgazin millilesti-
rilmesi!

9 Haziran’da Econoticias Bolivia’daki haber sdyle:

Bu meclisin acil gorevleri bolgeleri, alanlar1 ve iletisim araglarii kontrol
etmek, halka yiyecek ve gerekli esyalar saglamak ve 6z savunmadir. Ulusal
diizeyde Bolivya Is¢i Federasyonu’nun, bolgesel diizeyde isci federasyonlari-




Bolivya'daki Durum Uzerine

nin subelerinin denetimi altinda olan halk meclisleri kendi bolgelerinde iktidar
olmakla sorumludur.

Bu halk meclisleri su sloganlar temelinde bir araya geldi: Enerji
kaynaklarinin (petrol ve dogalgaz) kamulastirilmasi, kurucu meclisin
toplanmasi, ulusal birligi dagitmay1 amaglayan tiim girisimlerin reddi.

Ulusal Halk Meclisi, 8 Haziran’da yaptig1 toplantida, kendi vekilli-
gini tanimlayan bir dizi karar aldi. Kararlar sdyleydi:

Birincisi, El1 Alto devrimci siirecin “Oncii”stidiir; E1 Alto Ulusal Halk Meclisi’nin
merkezidir; ii¢, “Ulusal Halk Meclisi halkin iktidarimin aygitidir:”; dort, “halk
meclislerinden segilmis delegelerin géreviendirilmesi ve eyalet ve semt meclis-
leri olusturulmasi yoluyla Ulusal Halk Meclisi gii¢lendirilmelidir.”, besincisi,
0z savunma ve iase komiteleri olusturulmalidir; altincisi, “petrol ve dogalgaz
endiistrilerinin millilestivilmesi igin miicadele edilmeli ve bu yolda genel
ve stiresiz grev ile iletisim araglarimin ablukas: orgiitlenmelidir”; yedincisi,
“onceki segimlerde oldugu gibi, yeniden iktidara gelmeyi amaglayan burjuva-
zinin biitiin tuzaklart bosa ¢ikarilmalidr.”

Bu, bir aydan uzun siiren, is¢ileri, gengleri ve tiim Bolivya halkini
ayaklanmaya gotiiren, sonunda devlet bagskan1 Carlos Mesa’nin istifa-
sin1 saglayan, ikili iktidarin niivesini olusturan, varolan iktidarin yant
sira ve ona karst biiyiiyen giiclii bir devrimci isyan. Yillardir iilkeyi
felakete siirtikleyenler otoritelerini siirdiirmek i¢in, se¢im tarihini 6ne
almak dahil ellerinden gelen her seyi yapiyorlar.

Bu hareket uzun bir yol kat etti; her sey, ABD’de siyaset okurken
kaptig1t Amerikan aksani yiiziinden Bolivyalilarin “El Gringo” dedigi
eski bagskan Gonzalo Sanchez de Lozada’nin yaklasik iki yil once,
Eyliil ve Ekim 2003’te halk ayaklanmasiyla iktidardan diisiirtilmesiyle
basladi. Kitlelerin hareketlenmesinde temel nokta, petrol ve dogalgazin
cokuluslu sirketler tarafindan calinmasiyla baglantili gliindeme gelen
ulusal bagimsizlik sorunuydu.

“Petrol bizimdir! Yabanci sirketler digan!”

Haftalarca siiren gosteriler, acimasizca bastirilmasina karsin, Sanchez
de Lozada’y1 helikopterle kagmaya ve gorevini baskan yardimcisi
Carlos Mesa’ya birakmaya mecbur etti. Bugiin ise kitlelerin isyaniyla
kars1 karstya olan iktidardaki Carlos Mesa da kagmak zorunda.

Tekrar edecek olursak, halkin bu yeni ayaklanmasinin nedeni,
Bolivya ulusunun dogal kaynaklar iizerinde bagimsizliga duydugu
ihtiyactir. Eski baskanin 6zellestirme girisiminden dolay1 koltugunu
kaybetmesinin ardindan, yeni baskan Carlos Mesa 17 Mayis’ta petrol
ve dogalgaz yasa tasarisint Meclis’e getirerek 6zellestirmeyi baslatma-
y1 tekrar denedi. Basta Amerikan sirketleri olmak tizere petrol sirket-
lerinin Bolivya’ya verdigi dnemin artmasinin gercek nedeni, Bolivya
petroliinii ve dogalgazini nakledip somiirmek. Bu yasa tasarisi petroliin
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ve dogalgazin satisi lizerinde devletin tiim kontroliinden vazgegiyor,
boylece iilkenin petrol ve dogalgaz kaynaklarinin yagmalanmasini
onayliyor ve dahasi bu yagmay artiriyor.

Bu yiizden, halk her seyden dnce bu vatan haini yasay1 iptal etmek
ve Bolivya petrolii ve gazini biitiiniiyle millilestirmek i¢in bir ay1 askin
stiredir kitlesel olarak ayaklaniyor.

Bu ayaklanma ayn1 zamanda, iilkenin en zengin dort “bdlge”sinin
giristigi ve Santa Cruz Sanayi Odasi’nin destekledigi ayrilik¢1 darbe
girisimine ve 12 Agustos’ta bu bolgelerin yaptig1 6zerklik ¢agrisina da
kars1. Santa Cruz’un, yeni kesfedilen dogalgaz rezervleri ile tiim kita-
nin Venezuela’dan sonra ikinci dogalgaz kaynagi oldugu kanitlandi.

Bolivya’nin dokuz eyaletinden dordiiniin yoneticileri, tek yanl olarak 12
Agustos’ta bir 6zerklik referandumu ¢agrisi yapti. Diger eyaletlerin temsilcile-
rine gore bu Bolivya’y1 parcalanmaya gétiirebilir. (...) Santa Cruz iilkenin en
zengin ve en kalabalik bolgesi; 6zerklik isteyen ikinci bolge Tarija’ya gelince,
Giliney Amerika’nim en biiyiik ikinci gaz rezervine sahip. (O Estado gazetesi,
26 Mayis)

Bolivya Isci Federasyonu’nun ulusal énderliginin, kitle seferber-
liginin basini ¢ekmekle birlikte, “cok uluslu, ¢ok kimlikli bir devletin
kurulusu” lehinde sesini ylikselttigi muglak bir durusa karsin, Bolivya
Isci Federasyonu’na baghh Maden Iscileri Federasyonu, 25 Mayis’ta,
Bolivya halkinin devrimci taleplerini destekleyen, cok agik ve kesin bir
karar1 kabul etti. (Ikinci kutuya bakin)

Bolivya petrol ve dogalgaz kaynaklarinin yogun oldugu dort bol-
genin ayrilma girisiminin ardinda Washington’un parmagi var. Bu
acikca ortada: Condoleeza Rice’in “Giiney Amerika hiikiimetleri ¢ok
kirilgan” ctimlesini ve “demokrasi sadece secimle gelmez” sOziinii
hatirlatmaya gerek var mi1?

Bolivya ulusunu bdlmeyi amaglayan bu saldir1, Peru’daki benzer
siiregle karsilastirilmali; Santa Cruz’a yakin Altiplano bolgesi de geg-
mis aylarda Ozerklik talebiyle giindeme geldi. Diinyanin kalaninda
oldugu gibi, Amerikan emperyalizmi bu bolgede de — basta petrol
ve dogalgaz alanlarindaki ¢ikarlar1 olmak iizere — kendi cikarlarini
zorla kabul ettirmek ve kitlelerin direncini kirmak amaciyla ulusu
parcalamak icin baski yapiyor. Kitlelerin direnciyle karsilagtirdiginda
da, varolan hiikiimetleri “kirilgan” diye degerlendirip darbe tehditleri
savuruyor.

Bolivyali bir sosyolog bu durumu 31 Mayis tarihli Sdo Paulo’da
sOyle yorumluyor:

Problem su ki somiirii diizenini degistirmeye ve petrol ve dogalgaza sahip ¢ik-
maya c¢alisan giiclii bir halk hareketi var. Bu nedenle, 6zerklik talebi varolan

sOmiiriiniin devamu talebi ve yabanct sermayenin varligina kapilarini daha ¢ok
acma, kiiresel pazara daha ¢ok baglanma talebi olarak goriiliiyor.
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Bugiin Bolivya ulusunun varligi tehlikede. Haftalardir La Paz’da, El
Alto’da ve iilkenin dort bir yaninda eylem yapan maden isgileri, koyli-
ler ve dgretmenler bu tehlikenin farkinda. Bolivya Is¢i Federasyonu ve
ona bagl Maden Isgileri Federasyonu &nciiliigiinde, degisik bolgeler-
den yiizlerce, binlerce eylemci parlamentonun agilmasini énlemek i¢in
baskent La Paz’da bir araya geldi. | Haziran tarihli Folha de Sdo Paulo
adl1 Brezilya gazetesi bildiriyor:

Santa Cruz’da bolgesel 6zerklik i¢in halkoylamasini ve belediye baskanlarinin
dogrudan se¢imi konularini goriismek lizere bir meclis oturumu diizenlenecegi
sOyleniyordu. Oturum, halktan gelen yogun politik baskiyla 20 Mayis’a erte-
lendi. Zengin Santa Cruz bdlgesince savunulan ve ii¢ bolge (Tarija, Beni ve
Pando) tarafindan daha desteklenen teklif, dnce kurucu meclisin toplanmasini
talep eden gostericiler tarafindan reddedildi. Gostericiler ayrica petroliin ve
dogalgazin millilestirilmesini istedi.

Bir hafta sonra 7 Haziran’da, Baskan Carlos Mesa baskanlik saray1-
ni1 terk etti. Clinkii hiikiimet binasi, bagkanlik saray1 ve Meclis ¢evresin-
deki silahli kuvvetler artik Mesa’y1 koruyamiyordu. Gazeta Mercantil
sOyle yazdt:

Tiim {ilkede 70 farkli yerde kurulan barikatlar Bolivya’y: felce ugratti, yiye-
cek, yakit ve yolcu naklini imkansiz hale getirdi. Bunun yankilari 6zellikle
yoksullugun arazlarmmn siddetlendigi ve bir milyondan fazla insanin yasadigt
La Paz’da biiyiik oldu. Bagkentte sehir i¢i otobiis hizmeti sinirli sekilde hala
devam ediyor, ancak gegen hafta 48 saatlik greve giden otobiis soforleri bugiin-
lerde diger gostericiler gibi petrol ve dogalgazin millilestirilmesini destekle-
mek icin siiresiz grevi tartigiyor.

La Razon adli Bolivya gazetesinin, “durum geri ¢evrilemez” diyen
yazari [van Canelas ekliyor:

Mesa’nin partisi yok, sadece 157 parlamenterin 20’sine giivenebiliyor.
Isyancilar, dogal gazi millilestirmedigi i¢in Mesa’nin “cokuluslu petrol sir-
ketlerine satilmis” bir “korkak™ oldugunu diisiiniiyor ve istifasini istiyor.
Patronlarsa onun artik “ydnetemedigini” ve “bugiin Bolivya’nin biiylimesini
engelleyen catismalara izin verdigini,” diistiniiyor
Bu tipik bir devrimci durum: Yonetilenler islerin boyle siirmesini
istemiyor, yonetenlerse eskisi gibi yonetemiyor. Iste 6 Haziran:

Koylu gruplar tilkenin dogusundaki Savari’de bulunan petrol pompa istasyo-
nunu iggal etti. Shell’e bagl bu sirketin Sili’ye yaptig1 petrol ihracatini durdur-
dular. (Jornal do Brasil gazetesi, 7 Haziran)

O Globo gazetesi, Bagkanlik sarayinin kusatilmasini gosteren tam
sayfa bir fotografin iizerine “Kilise, Bolivya krizinde aracilik etmeye
calisiyor” baglig1 att1. Fotografta gostericilerin ortasinda dalgalanan bir
pankart goriiliiyordu: “Vatan haini Mesa, iilkemizi satiyorsun, sonun
geldi!” Kilise gergekten defalarca arabuluculuk yapmaya yeltendi,
ancak bu girisimler su ana kadar sonugsuz kaldi. O Globo devam edi-
yor:
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Katolik Kilisesi, Devlet Bagkan1 Carlos Mesa’nin yani sira Senato Bagkani
Hormado Vaca Diez ve Millet Meclisi Bagkani Mario Cosio’nun istifas1 i¢in
gayriresmi goriismeler yapiyor. Boylece Yargitay Baskani Eduardo Rodriguez
yetkiyi eline alabilecek ve gelecek Aralik’ta baskanlik se¢imi diizenlenecek.
(7 Haziran)

Bu manevra petrol ve dogalgazin millilestirilmesi talebini bertaraf
etmeyi ve gergekten bagimsiz bir kurucu meclis kurulmasini engelle-
meyi amagliyor. Bu, yonetenlerin bugiinkii kargasadaki son umudu.

Kilise, kitlelerin hareketini kontrol etme ve geri ¢evirme girisiminde
yalmz degil. Gostericiler bolgesel referandumlarin tiimiiniin iptalini ve
kurucu meclis toplantisi isterken, Diinya Sosyal Forumu ile baglantili
ana muhalefet partisi MAS’1n (Sosyalizme Dogru Hareket) lideri Evo
Morales, Meclis’in hem referandum hem kurucu meclis ¢agris1 yap-
masini istedi!

Koka ekicilerinin ve MAS’m lideri Evo Morales, parlamento gruplarmna iki
tarafin taleplerini, yani 6zerklik ve kurucu meclis taleplerini ayni anda yerine
getirmeyi Onerdi. (Folha de Sao Paulo gazetesi, 31 Mayis)

Gostericiler arasinda MAS militanlar1 olmasina ragmen bu Oneri
is¢iler ve halk tarafindan reddedildi. O Estado gazetesinin 26 Mayis
tarihli su haberleri (26 Mayis 2005) atlanmamali: “Evo Morales’in
partisi MAS’in birka¢ temsilcisi Briiksel’de 25 Mayis'ta Avrupa
Parlamentosu iiyeleriyle goriistii.”

Rejim krizi doruga ulastiginda, Katolik Kilisesi gibi MAS da
hemen kurucu meclisi kurmak yerine segimlerin hazirlanmasini 6nerdi.
Baskanlik sarayinin ¢evresindeki alani dolduran gostericilerse mevcut
kurumlarin devamini isteyen tim bu ¢oziimleri hep bir agizdan red-
detti.

El Alto’daki Mahalle Komiteleri Federasyonu FEJUVE’ nin lider-
lerinden biri “Zaferimizi bizden ¢alamazlar” diyordu. La Paz’in El
Alto semti, iki y1l 6nce ayaklanmanin basladigi, is¢i sinifinin barindig:
cok genis bir gecekondu mahallesi. Once Yargi Emekgileri Sendikas1
FENAJE bir meclisini topladi, ardindan bu Ulusal Halk Meclisi’ne
dontistii ve “Kilise tarafindan baslatilan diyalog siirecinde yer alip
almama meselesi tartisildi.” Karar kesindi: Hayir.

7 Haziran tarihli bir gazetede, COB’a bagli Maden Iscileri
Federasyonu, Bolivya halkini kandirmak ve emperyalizmin ve emper-
yalizme satilmig politik oligarsinin gerici ¢ikarlarini korumak igin
gergeklestirilen bu yeni girisimi de reddetti:

Carlos Mesa’nin devlet baskanligindan istifasini bildiren mesaji, cokuluslu pet-
rol sirketlerince titizlikle hazirlanmig tuzagin pargasi. Sendikalariyla ve mahal-
le orgiitleriyle harekete gegen halk, kendi ilkelerini ve petrol ve dogalgazin
millilestirilmesini savunurken, hiikiimet, parlamento ve tiim devlet kurumlari,

neo-liberalizmin bilesenleri, itibarini yitiren devlet, ortaya ¢ikan sorunun ¢ozii-
miinden yakasini kurtarmak i¢in bu senaryoyu oynuyor. Millestirme miicadele-
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sinin genel ve ulusal olacagina asla inanmadilar ve 6nceligi baska problemleri
¢ozmeye verdiler. Ancak, bunlarm higbiri bogustugumuz issizlik ve yoksulluk
problemlerinin ¢6ziimiinii saglamadi.

Tekrar etmek gerek: Yeni secim ¢agrist dahil tiim anayasal yollar sadece sasirt-
maca. Cokuluslu sirketlerce yozlastirilmis bu demokrasinin sundugu yontemler
sadece son 20 yildir dinledigimiz yalanlar1 yeniden tiretir. Yeni segimler, ayni
yalancilardan yeni yalanlar dinlemek demek. Ciinkii esitsiz se¢im yasasi bizim
i¢in bir tuzak.

Neo-liberalizmin iflasinin ardindan bir iktidar yoklugu, yani devlet krizi yasa-
niyor; bu boslugu doldurmak igin, is¢i sinifi ve halkin Halk Meclisi anlamina
gelen gergek bir parlamento temelinde kendi devrimci hiikiimetini kurmasi
gerekiyor.

Bolivya krizi
kiglalara uzaniyor

Bolivya krizi kislalara uzaniyor. Yarbay Julio
Herrera diin televizyonda, askerin iktidara gel-
mesini savunan devlet baskani1 Carlos Mesa’nin
istifasini istedi. (...) Kendisi “Ac¢iklamamiz
bir askeri miidahale degil.” dedi, “bu, geng
subaylarin iilke yonetimini almast ve tiim top-
lum igin dogru kararlar almasi seklinde halkta
olusan istege bir yamit. Ozellikle cokuluslu
sirketler her istediklerini yapryorlar ve poli-
tikacilardan aldiklar: destekle iistiinliik sag-
lryorlar.” Herrera, dokuz eyaletten dordiiniin
biiyliyen 6zerklik talebine de atifta bulunarak,
“Bizim mutabik olmadigimiz bu taleple iilkeyi
parcalamak ve bolmek istiyorlar.” dedi. (O
Estado, 26 Mayis 2005)

Ordunun en ist diizey yetkilileri aninda
yarbayin agiklamasini reddettiklerini agikladi
ve “kendisinin ciddi sekilde cezalandirilaca-
g1” sbzii verdi. Bolivya Igisleri Bakam Saul
Lara “bu sorun Askeri Mahkemede ¢oziilecek”
dedi. Yiikselen gerilimin ortasinda, hiikiimet,
COB’un lideri Jamies Morales’in ve El Alto
sehir meclisi liyesi Roberto de la Cruz’un
“kiskirtma”larmi kinadi. (...) Kinamalar ayni
zamanda Yarbaylar Julio Herrera ve Julio
Galindo’yu da hedef aliyordu. (Folha de Sao
Paulo, 31 Mayis 2005)
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Maden isgileri
Toplantisinda Alinan Kararlar

Bolivya Maden Iscileri Sendikast;
1.

Bolivyalilarin temel hedefi olan, iilkenin ekonomik krize
kars1 koyabilmesini saglayacak petrol ve dogalgazin mil-
lilestirilmesi miicadelesinin devami kararini onaylar.
Sendikalarin, derneklerin, sivil orgiitler ve mahalle 6rgiit-
lerinin, miicadelemizi yanlig anlatan bolgesel nedenleri
bir kenara birakarak bu biiyiik vatansever amag etrafinda
birlesmesini talep eder.

18 Mayis 2005 tarihinde toplanan son genisletilmis
madenciler ulusal meclisinin, seferberlik, kamyonlarla
maden bdlgelerini ablukaya alma ve anayollar1 kapatma
kararlarinin, COD ve COR (Bélgesel Isci Federasyonlari)
ile esgiidiimlii hayata gegirilmesini dnerir.

Millilestirme ve sosyal degisim amaciyla miicadele veren
Bolivyalilarin kavgasina katilan askerleri destekler. Yarbay
Herrera ve Yarbay Galindo, i¢inde yasadigimiz durum
nedeniyle isyan eden yurtsever askerlerin binlercesi tara-
findan paylasilan duygular1 anlatiyor. Biz bu askerlerin
hepsini, tilkeyi satin alan ¢ok uluslu oligarsiye karsi ulusal
miicadelede bize katilmaya ¢agiriyoruz.

. Bolivya demokrasisi, Bolivya madencilerinin ve halkinin

kaniyla kazanilmistir. Bugiinse bu demokrasi sadece tilke-
nin diismanlarina ve oligarsiye yarar sagliyor. Bu, hakim
siifin is¢ileri ve halki Amayapampa ve Capacirca’da
(Subat ve Ekim 2003) oldugu gibi katlettigi, gostermelik
ve giidiimlii bir demokrasi.

. Buna ragmen, ¢ok uluslu sirketlere ve onlarin 6zerklik

bahanesiyle lilkeyi dagitmay1 amaglayan felaket planlari-
na hizmet eden tiim fagist darbe girisimlerine de sonuna
kadar karstyiz.

Hukiimetin ve yabanci oligarsinin, Santa Cruz’un ayril-
mast amaciyla gergeklestirdigi darbe girisimlerindeki sug
ortakligini teshir ediyoruz. Halkin ¢ogunlugunun itirazina
ragmen gerceklestirilmeye calisilan Santa Cruz’un ayril-
mas1 plani, Latin Amerika’da, tipki Israil gibi, emperya-
lizminin bir {isslinli kurmay1 amagliyor.

25 Mayis 2005, La Paz
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La Paz Konferansi

Julio TURRA

La Paz Konferansi, petrol ve dogalgaz kaynaklarint milli-
lestirmek, 6zellestirmelere karsi durmak ve halkin ulusal
egemenligini savunmak icin bir uluslararasi miicadele
giinii belirledi.

n dort iilkeden 272 delege petrol ve dogalgaz kaynaklarini milli-

lestirmek, 6zellestirmelere karsi durmak ve halkin ulusal egemen-
ligini savunmak i¢in diizenlenen kitasal konferansa katildi. Katilim
tahminlerin {izerindeydi. Konferans, Iscilerin ve Halklarin Uluslararasi
Baglanti Komitesi (ILC) ile belli basli Bolivya sendikalarinin ortak
cagristyla toplanmisti. Konferans duyurusu toplantinin gerceklestigi
12 Agustos’tan sadece yedi hafta dnce, 23 Haziran’da yapildi. Ayni
giin, bolgedeki sendika federasyonu COR’un El Alto semtindeki mer-
kezinden, Bolivyali kitlelerin son hareketinde bir sembol haline gelmis
olan sehir {liniversitesine bir yiiriiyiis baslatildi. Yiirtiyis ti¢ kilomet-
reye yayiliyordu; sloganlar atiliyor ve fenerler yakiliyordu. Ardindan
Konferans’in agilig toplantisi diizenlendi. Cok sayida sendika ve halk
hareketi 6nderi hazir bulundu.

Konferans, Bolivyali Madenciler Sendikas1 (FSTMB) idari Sekreteri
Miguel Zubieta’nin bir “mola” veya “ara” olarak adlandirdigi bir siyasi
ortamda gecti. Petrol ve dogalgaz kaynaklarinin tazminat 6denmeden
millilestirilmesini talep eden kitle hareketi bu senenin Mayi1s ve Haziran
aylarinda doruga ¢ikmisti. O zamandan beri hareket duruldu, ancak bit-

*
La Vérité / Gergek dergisinin 45. sayisindan ¢evrilmistir.
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medi ve — maden sendikacilarinin tabiriyle — “se¢im karnavali” bittigi
zaman bu And lilkesinde kitle hareketi tekrar 6n plana ¢ikacak.

Bu “secimli ¢6ziim”, Chapare bolgesi koka cift¢ilerinin (“cocale-
ros”’) ve MAS’in (Sosyalizme Dogru Hareket) lideri Evo Morales’in,
niive halindeki Ulusal Halk Meclisi’ni es ge¢cme ¢abasiyla giindeme
geldi. Bu Meclis El Alto bolgesinde sekillenmeye baglamigti. Morales
ise meclisi hige say1p, baska politik egilimlerle ve yeni — Carlos Mesa,
Vaca Diez ve Marrio Cossio’nun kisa gorev siirelerinin ardindan dor-
diincli — Bagkan Eduardo Rodriguez ile Aralik’ta genel se¢cim yapmak
ve Haziran 2006’da Kurucu Meclis’i agmak yoniinde bir anlagma

yapt1.

COB’un Genisletilmis Yurutme
Komitesinin Gundemi: “Siyasi bir Arag”

Kita isgilerinin konferansi baglamadan birkag giin 6nce, 9 Agustos’ta
Bolivya Isci Federasyonu COB’un iiye sendika temsilcilerinden olu-
san Genisletilmis Yiritme Komitesi Huanuni maden ocaginda, siyasi
durumu tartigmak iizere toplandi.

Burada ¢ok 6nemli bir siyasi karar alindi: Isciler icin “siyasi bir
ara¢” insasina baslamak.

Cikis noktast suydu:

Halkimiz asla kendine ait bir siyasi araca sahip olmadi: iscilere, ciftgilere,
And Daglari’nda ve Amazon’da yasayan milletlere ve yoksullastirilmis orta
siniflara ait, iktidar1 hedefleyecek ve sonunda devrimci bir iktidar stratejisi
cercevesinde sistemin egemen, baskin siniflarinin yerini alacak bir arag. (COB
Siyasi Komisyonu tarafindan sunulan taslaktan)

Onaylanan bu belgede program olarak su maddeler Oneriliyor:
Petrol ve dogalgaz kaynaklarimin tazminatsiz millilestirilmesi, ger¢ek
bir yiirlitme giiciiyle donatilmis ve isci orgiitlerince olusturulmus ger-
cek bir kurucu meclis i¢in kampanya, topragin yerli halklara ve kdylii-
lere yeniden tahsis edilmesi, 21060 sayil1 kararin geri ¢ekilmesi, kamu
refaht i¢in Ozellestirilmis (borsaya acilmig) sirketlere el konmasi, dis
borcun iptali, ekonomiye pranga vuran FTAA (Amerika Kitas1 Serbest
Ticaret Antlagsmasi) ve diger serbest ticaret antlagmalarinin reddi.

Butalepler, Bolivyalikitlelerin Ekim 2003 ’teki “devrim provasi”ndan
beri verdigi miicadelelerden yiikseldi. Bu talepler, kuskusuz Bolivya
is¢ci smifinin ve ezilen kitlelerin gergek siyasi temsilinin, yani bir
bagimsiz kitlesel is¢i partisinin {izerinde insa edilecegi zemindir.

Bu yolda ilerlemek demek, tarihsel bir sorunu ¢6zmeye baslamak
demektir: Bir tarafta COB’un ve Madenciler Federasyonunun ¢agrisi-
nin kitlelerin ¢ogunlugu tlizerindeki derin etkisiyle, diger tarafta onlar
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iktidara tasiyacak “iscilere ait bir siyasi ara¢”m yoklugu arasindaki
ucurumu agmak sorunu.

Ancak 9 Agustos’ta COB Genisletilmis Komitesince alinan karar,
bunun hemen nasil hayata gegirilecegi iizerinde bazi tartigmalar alev-
lendirdi. Ornegin COB idari Sekreteri Jaime Soleres mevcut se¢im itti-
faklarma “yesil 151k yakmay1 ve onlarla bir anlasmaya varmay1 6nerdi.
(Aralik se¢imlerine katilacak “vatandas gruplari”’nin 26 Agustos’a
kadar en az elli bin imzayla bagvuru yapmasi gerekiyordu).

Madenciler Federasyonu gibi diger kesimler se¢im giindemini
dikkate almayan, uzun vadeli bir faaliyete yoneldi. Aralik se¢imlerini
halkin miicadelesini yolundan saptirmaya yonelik bir sahtekarlik ola-
rak goriiyorlar. “Siyasi ara¢”1 tabandan insa etmeye calisiyor ve Aralik
secimlerinden sonra hareketin hizlanacagim diisiiniiyorlar.

Her haliikarda, Aralik se¢imlerine giren ve is¢i sinifini ve ezilen
halkin ¢ikarlarini temsil ettigini iddia eden tiim adaylar — anketlere gore
ciddi bir destegi olan Evo Morales dahil — su talebi karsilamak zorunda
—her adayin aldig1 oylarla ne yapacagini bilmek, halkin hakki: Adaylar,
secimi kazanirlarsa petrol ve dogalgaz kaynaklarinin tazminatsiz ola-
rak millilestirilmesi i¢in gerekli adimlar1 atacaklar1 yoniinde kamuoyu
onilinde resmen s6z vermeli!

Ozgiir tartismanin sonucu:
protesto tarihi belirlendi

Iste bu siyasal baglamda, cesitli iilkelerden gelen 107 delege, cok
sayida Bolivyali sendika ve halk orgiitiinden 160 temsilciyle beraber,
Konferans siiresince genel oturumlar ve atolyelerde tartismalar diizen-
lediler.

Brezilya, Ispanya ve Fransa’dan gelen delegeler, kendi iilkelerinin
sirketlerine — Bolivya petrol ve dogalgazini somiiren Petrobras, Repsol
ve Total’e — el konmast i¢in Bolivya halkinin verdigi miicadeleye
kosulsuz destek sundu; pratik ve somut bir is¢i sinifi enternasyonalizmi
ornegi sergiledi.

Toplant1 genis tabanli oldugundan, ¢ok farkli fikirler bulunuyordu.
Bazilar1 Bolivyalilara devrim yapma dersi vermeye giristi. Kimileri de
Bolivya’nin devrimci bir siiregten gegtiginden hareketle, “sinirlar agip
el uzatmaya goniillii” oldu! Ancak 6zgiir tartisma gosterdi ki Amerika
kitast ve tiim diinya is¢ilerinin yapabilecegi en biiyiik yardim, “her
tilkede ortak diismanimiza karsi verdikleri kendi miicadeleleridir:
Emperyalizme, onun kurumlarima (IMF, Diinya Bankasi, DTO), kapi-
talistlere ve hizmetlerindeki hiikiimetlere karsi.”
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Dahas1 6zgiir tartisma, Onerilen eylemlere — 6zellikle 17 Ekim ulus-
lararas1 protesto giiniine — oybirligiyle destek verilmesini sagladi (eke
bakin).

Venezuela’da bir yil iginde ikinci bir kita capinda konferans diizen-
leme fikri Onerildi.

Iscilerin ve Halklarin Uluslararas1 Baglanti Komitesi (ILC), Latin
Amerika’da devam eden ve diinya ¢apinda etkili olan iki devrimci siire-
ci — Bolivya ve Venezuela — iligkilendirmeyi basardi. ILC’nin faaliyeti
sayesinde, Venezuelal1 is¢i 6nderleri (UNT konfederasyonunun ulusal
koordinatdrleri Orlando Chirino ve Marcela Maspero dahil alt1 kisilik
bir delegasyon Bolivya’daydi) Bolivya is¢i hareketi dnderleriyle goriis-
tii. Konferansa katilan her tilkeden delegelerle, diinya is¢ilerinin her tiir
baskidan kurtulmas i¢in militan bir dayanisma ve ortak miicadele ag1

kurulmasi imkant dogdu.
skskosk

Sonugc Bildirgesi

COB (Bolivya Is¢i Federasyonu), FSTMB (Bolivyali Madenciler
Sendikasi), La Paz Vilayeti Sendika Subesi, El Alto Bolgesi Sendika
Subesi ve Isgilerin ve Halklarin Uluslararasi Baglanti Komitesi (ILC)
tarafindan baglatilan ¢agriya cevap veren 14 iilkeden (Arjantin, Bolivya,
Brezilya, Sili, Kolombiya, Ekvador, Ispanya, ABD, Fransa, Ingiltere,
Meksika, Paraguay, Peru ve Venezuela) 272 delege; 12-14 Agustos
2005 tarihleri arasinda Bolivya’daki petrol ve dogalgaz kaynaklari-
nin millilestirilmesi, 6zellestirmelere kars1 miicadele ve halklarin
milli egemenligini savunmak i¢in kitasal konferansa katildi.

El Alto, Bolivya halkinin devrimci miicadelelerinin merkezi ola-
gelmigstir; bir kez daha sokaklari kararli yiriyiisgiiler doldurdu.
Konferansimiz bu gosteriyle agildi ve isci sinifi enternasyonalizmi
ve emperyalizme karsi el ele veren halklarin birlesik miicadele azmi
sergilendi.

Konferansta Bolivyali yoldaslarin petrol ve dogalgaz kaynaklarmin
tazminatsiz millilestirilmesi talebini; hem is¢i diismani yasalara (eski
1689 say1l1 yasa ile simdiki 3058 say1li yasa) karst, hem de halki belli
bir onurlu yasam seviyesine kavusturacak kaynaklardan yoksun birakip
iilkeyi yagmalayan ¢okuluslu sirketlere karsi harekete gegmede nasil
bir arag olarak kullandigin1 dinledik. Bu talep, kitlelerin hareketliligiy-
le birlikte, milli egemenligin savunulmasinda belirleyici ve temel bir
mesele haline geldi. Bu miicadele sirasinda Madenciler Federasyonu
ve onun iist 6rgiitii COB; El Alto COR, FEJUVE (Mahalle idareleri
Federasyonu) ve diger orgiitlerle birlikte ¢ok dnemli bir rol oynadilar.




La Paz Konferansi

Tekrar ilan ediyoruz: Dogal kaynaklarin miilkiyeti milletin egemen-
liginin temel bir tasidir ve bu nedenle devredilemez. Cokuluslu sirket-
lerin bunlara el koymasina izin vermek gayri-mesrudur, zira bu bizzat
milletin varligini tehdit eder. Diger iilkelerde oldugu gibi Bolivya’da
da dogalgaz, petrol, dogal kaynaklar ve toprak yalniz ve yalniz halka
ait olmalidir.

Emperyalizm, tiim diinyada Bush ve miittefiklerinin savas ¢igirt-
kanlig1 politikalart ile tim milletleri ve — is¢ilerin ve halklarin miica-
delelerle kazandiklar1 — haklar1 yok etmeyi amaclarken, Bolivya halki
egemenligini savunmak iizere ayaga kalkti. Irak halkina kars1 bu canice
savasi, Haiti’nin BM semsiyesi altinda isgalini, Latin Amerika’da
yeni kurulan Paraguay basta olmak tiizere Kolombiya, Ekvator ve
Guantanamo’daki ABD askeri iislerini kiniyoruz.

Amerikan emperyalizminin Venezuela ve Kiiba halkinin egemenli-
gine yonelmis siirekli tehdidini reddediyoruz. Serbest ticaret antlagsma-
larin1 (FTAA, NAFTA ve bolgesel veya ikili antlagsmalar) reddediyoruz.
Emperyalizm, bunlar1 ¢okuluslu sirketlerin egemenliginin karsisinda
duran her engeli yok etmek icin kullaniyor ve bunu yaparken tiim kita-
da ve bizzat ABD’de isgiiciinii ve is¢i haklarimi toptan yok ediyor.

Yerli halkin ve topraksiz tarim isgilerinin; ¢okuluslu sirketlerin ve
biiyiik toprak sahiplerinin biiyiik ciftliklerini ilga edip, gercek bir tarim
reformuyla topraga mesru olarak el koyabilecegini tekrarliyoruz.

Dis borcun gayri-mesru oldugunu ve halkimizin bunu kan ve sefa-
letle 6demeyecegini tekrarliyoruz.

Is¢i haklarmi, ertelenmis iicrete dayali kamusal sosyal giivenligi
savunmak; emperyalizm yanlis1 hiikiimetlerce parasiz birakilmis elekt-
rik ve telekomiinikasyon tesislerinin, havaalanlarinin, kamusal saglik
ve egitimin, su kaynaklar1 ve dagitimmin 6zellestirilmesine karst bizi
miicadele etmeye iten arzular bunlar.

Bu baglamda, kesin ve vazgecilmez bir talebimiz var: Ozellestirilmis
ya da borsaya a¢ilmis kurumlar ile is¢gilerce isgal edilmis miiflis sirket-
ler kesinlikle tazminatsiz olarak yeniden millilestirilmelidir.

Bolivya is¢i sinifi ve halki bir 6rnektir; tiim halk kaderini eline
almaya kararli oldugunu gosteriyor. Bu yiizden tiim antiemperyalist
is¢i ve halk orgiitleri, Bolivyali is¢ilerin, halkin ve gengligin yaninda
durmal1 ve petrol ve dogalgaz kaynaklarmin tazminatsiz olarak milli-
lestirilmesi talebini kosulsuz desteklemelidir.

Amerika kitasindaki ve tiim diinyadaki isciler Bolivya’daki dev-
rimci siirece en iyi yardimi ortak diismanimiza — emperyalizme, onun
kurumlarma (IMF, Diinya Bankasi, DTO), kapitalistlere ve emirlerin-
deki hiikiimetlere — karsi tiim tiilkelerdeki miicadelelerini siirdiirerek
verebilir. Bu miicadelede sendikalarimizin bagimsizligini savunmak ve
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giivence altina almak zorunludur: Bu o6rgiitler sinif miicadelesi yoluyla
kurulmuslardir ve “kiiresel yonetisim” adi altinda onlar1 yok etmeye
yahut kiiresellesme siirecine eklemlemeye calisan politikalara karst
siif miicadelesinin aracidirlar.

Genel oturumlardaki 43 konusma ile atdlyelerdeki konugmalar
Bolivya halkinin ayaklanmasmin tim diinyaya yaydigi sok dalga-
larim1 gosterdi. Bu; Arjantin ve Ekvador’da hiikiimetlerini deviren,
Venezuela’da darbe girisimlerini ve Bush’un emrindeki ekonomik
sabotaji savusturan, Brezilya, Peru, Meksika, Kolombiya ve Sili’de
cesitli yollarla emperyalizmin tiirlii entrikalarina karsi savasan, onlara
direnen ve kendi oOrgiitlerinin onderlerinin koydugu engelleri agmak
zorunda olan Latin Amerikali ig¢iler ve halklarin miicadelelerinin bir
pargasidir.

Ayni sekilde ABD’de isciler ve gengler Irak’taki savasa ve Bush’un
kendilerine karsi verdigi i¢ savasa karsi harekete gecmis durum-
da. Avrupa’da isciler Avrupa Anayasasi’nit reddediyor; Fransa’da
HAYIR’1n zaferinde oldugu gibi.

Bu vesile ile taleplerimizi belirtiyor ve petrol ve dogalgazin mil-
lilestirilmesi, &zellestirilmis kamu kurum ve hizmetlerinin yeniden
millilestirilmesi igin elimizdeki tiim giicleri miicadeleye katmaya s6z
veriyoruz. Bunlari iilkelerimizde — milli egemenligi garantileyecek tek
miicadele olan — is¢i smifi ve ezilen halklarm miicadelesiyle hayata
gecirmek i¢in ugrasiyoruz.

Isci sinifi demokrasisine uygun derin bir i¢ tartismanin ardindan,
stirecin devamini saglamak ve bu ilk karsilasma temelinde gelecekte
daha genis katilim saglamak icin su ortak duruslarda anlasildi.

Gayet iyi biliyoruz ki kosullar tozpembe degildir. Koca bir diinya
yikiliyor. Burada, tiim diinya iscilerinin somiirii ve baskinin prangala-
rindan kurtulma, milletler ve ig¢iler arasindaki uyumlu igbirliginin her
gecen giin biiyiiyen barbarligin yerini alacagi bir diinya kurma yetene-
gine glivenimizi yineliyoruz.

Yasasin tiim diinya iscilerinin birligi!
Petrol ve dogalgaz kaynaklarini tazminatsiz millilestirin!
Kahrolsun ozellestirmeler!
Yasasin halklarimizin milli egemenligi!

La Paz, 12 Agustos 2005

Miguel Zubieta, FSTMB Idari Sekreteri; Herbert Choque, FSTMB
Genel Sekreteri; Julio Turra, Brezilya CUT Idari Baskani, ILC iiyesi;
Orlando Chirino, Venezuela UNT Milli Koordinatorii; Jean Pierre
Raffi, Uluslararas1 Baglanti Komitesi (ILC); Salustiano Laura,




La Paz Konferansi

COD La Paz idari Sekreteri; Rocio Casco, Paraguay SINECP Genel
Sekreter Vekili; Edgard Patana, COR El Alto Idari Sekreteri

Bu toplantiyi ilerletmek ve
genisletmek i¢in ortak faaliyet dnerileri

1.

2.

Tiim katilimeilar bu konferansin sonuglar1 hakkinda orgiitlerini
bilgilendirmeyi kabul ederler.

Halkin miicadelesine katilmis tiim is¢i orgiitlerini ve toplumsal
hareketleri 17 Ekim 2005 giinii su eksende ortak harekete cagi-
riyoruz:

* Petrol ve dogalgaz kaynaklarinin tazminatsiz millilestirilmesi
icin Bolivya halkina kosulsuz destek

* Her iilkede petrol ve dogalgaz kaynaklarinin tazminatsiz milli-
lestirilmesi igin

¢ Ozellestirmelere karsi ve ozellestirilmis kamu kurumlar1 ve
hizmetlerinin yeniden millilestirilmesi i¢in

e Halklarin egemenliginin savunulmasi igin

. Tum isci, halk, genglik orgiitlerini, demokrat orgiitleri emper-

yalist savas politikasina karsi ¢ikmaya ve sunu talep etme-
ye cagiriyoruz: Amerikan askeri islerini Latin Amerika’dan,
Paraguay’dan, Kolombiya’dan, Ekvador’dan, Guantanamo’dan;
Brezilya komutasindaki Birlesmis Milletler birliklerini Haiti’den
cekin!

Bir yil i¢inde ikinci bir Kita Konferansi’nin Venezuela’da top-
lanmasini dneriyoruz.

Bu temelde La Paz Konferansi (12-14 Agustos 2005), cagrici
orgiitlere ve toplant1 sirasinda raporlar1 ve kararlar1 yayimlamak
tizere kurulmus baskanlik organina katilimcilar arasinda bilgileri
aktarma ve ikinci konferansa genig katilimi saglamak i¢in her tiir
cabay1 gostermek i¢in vekalet verir.

14 Agustos’taki son Genel Oturum’da kabul edilmistir.
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Filistin: Amerikan Duzeni Yol Ayriminda

Filistin:
Amerikan Dizeni
Yol Ayriminda

Francois LAZAR

La Vérité / Gergek dergisinin 45. sayisinin yayinlandigt
siralarda, Gazze seridinden “tek tarafli ¢ekilme plan1”
uygulamaya konmustu. Irak isgali baglaminda uydurulan
Gazze’den geri cekilme, Amerikan yOnetiminin, bolge
tilkelerini dagitip, yonetimlerini degistirerek petrol {ire-
ten iilkelerin zenginliklerini yagma plan1 olan “Biiyiik
Ortadogu” projesinin bir ayagi. ABD, Israil ve Filistin
yonetimi tarafindan “baris siirecinin” baslangict ola-
rak ilan edilmis ve Amerikan “yol haritasinin” hayata
gecirilmesi amaciyla bagvurulmus bir yontemdir. Planin
onemli bir pargasi — bu konuda herkes hemfikir — miilteci
sorununun ve geri doniis hakkinin 1skartaya ¢ikartilmasi.
Peki ama 1948’den beri iilkeden zorla gog ettirilmis tiim
miilteci ailelerinin geri doniis hakkini tanimadan bolgede

baris1 saglamak miimkiin mii?

5 Mayis’ta, Filistinliler diinya ¢capinda “Nakba”nin 57. y1ldoniimii-
nii andi: 1948’de baslayan, kadin, erkek, cocuk 800 bin kiginin miil-

*
La Vérité / Gergek dergisinin 45. sayisindan ¢evrilmistir.
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teci haline geldigi ve 531 tarihi sehir ve koyiin yok oldugu felaketin 57.
yildontimii. Filistin halki i¢in Nakba artik her giin yasanan bir felaket;
Filistin Ulusal Konseyi’nin miilteci komitesi sekreteri Valid El Avad
konuyla ilgili sunlar1 yaziyor:
Miilteci sorunu ve geri doniis hakki, kendi mesruiyetiyle yanan bir atestir ve
konuya sessiz kalan herkesi yakacaktir. Miiltecilerin durumu boélgede barigin
onemli bir faktori haline geldi ve bu konuyu giindemine almayan tiim girisim-
ler basarisiz oldu. Bugiin herkes agik¢a goriiyor ki, miilteci sorununu Birlesmis
Milletler’in 194. Kararnamesine gore adil bir sekilde ¢6zmeyen her anlasmanin
sonu basarisizliga gidecek... Bu ne bir siyasi giizelleme ne de bazilarinin ileri
stirdiigii gibi bir asirilik provokasyonu; sug ortada, suglu belli ve kurbanlar da
belli. Her esitlik¢i ¢oziim en azindan kurbanlara adil yaklasmali ve sucluyu
cezalandirmali.

Geri donus hakki atlanamaz

Israil gazetesi Haaretz’in 13 Mayis sayisinda, siyonist askerlerin
1948 yilinda yerle bir ettigi kdylerin kalintilarina dogru yiiriiyen 5 bin
Filistinli ve onlar1 destekleyen Israil orgiitii Zochrot (Hatira) haber
oldu. 12 Mayis’ta Reuters haberi soyle gegiyordu:
Torunlartyla birlikte sayilar1 su anda 4 milyona ulasan Gazze, Bat1 Seria ve
iilke disinda yasan Filistinli miilteciler, kuliibe sefaletine mahkum; hepsi de
eski evlerinin anahtarlari1 simsiki tutuyor. Bugiine kadar miilteci taleplerini
l;arsﬂamak icin cesitli ¢dzlimler onerildi. Ancak miiltecilerin ¢ogu, bugilinkii
Israil topraklar tizerindeki evleri artik var olmasa dahi, “geri doniis” hakkinda
1srarct. Hamama’daki evime donmeyi diinya {izerinde var olan tiim paraya
degismem, evimde 6lmeyi tercih ederim, diyor Gazze kampindan Yusuf Ebu
Sultan; bugiin Israil’in kiy1 sehri Ashkelon’un birkag kilometre yakininda bulu-
nan dogdugu kdyii kastediyor.

Bugilinkii kosullarda insani geri doniis talebi, yegane ¢oziim olan,
tarihi Filistin topraklarinda tek, laik ve demokratik bir devlet kurulma-
dan karsilanabilir mi?

Birbirini izleyen her planda, Filistinli liderler geri doniis hakkindan
tavize zorlandilar. Filistin’in tarihsel topraklarinin %80’ine el konma-
sin1 onaylayan ve kalan kiigiiclik parganin bagimsizliginin taninma-
masini bile sindirebilen Yaser Arafat, yine de miiltecilerin statiisiinden
taviz vermeyi hep reddetmisti. Iste sirf bu yiizden Ariel Saron ve Bush
tarafindan her zaman barisin Oniinde bir engel olarak sunulmustu.
Bush’un danigsmanlarindan ve 1989-2000 yillar1 arasinda Amerika’nin
Ortadogu’daki en 6nemli casuslarindan olan Dennis Ross, Mahmud
Abbas seg¢ildikten sonra Le Monde gazetesinin 12 Ocak tarihli sayisin-
da sunlan aciklamistir: “Bir acilim soz konusu. Ancak Kudiis sorunu,
sinirlar ve miilteci sorunlarina acil bir ¢éziim bulunmasi zor. Filistin
yonetimi ger¢ekten otoritesini kurmak istiyorsa, bu konularda kesinlik-
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le taviz vermeli.” 1ste emperyalizmin yeni Filistin ydnetiminden agik¢a
istedigi: Miilteci sorununda geri adim.

Ebu Mazen olarak da bilinen Mahmud Abbas ile yapilan ve 10
Haziran 2005°te yayimlanan bir roportaj, Abbas’in “yol haritasina” tam
bagliligin1 gdsteriyor. Abbas diger Arap iilkelerine Filistinli gogmenleri
yurttagliga alma c¢agris1 yapiyor; ancak bunun “halen israrci olduklar
geri doniis haklarina bir zarar getirmemesi” gerektigini ekliyor. Libre
Belgique’in 20 Temmuz sayisinda bu sozlere tepkiler yer aldi:

Liibnan’daki 14 Filistin miilteci kampindan biri olan Mar Elias’taki Insan
Haklarin1 Koruma Merkezi’nin miidiirii Suhail Natur, “Bu demegler tek keli-
meyle sok edici” diyor. 1ki hafta 6nce Amman’da yapilan El Fetih Merkez
Komite toplantisinda geri doniis hakkindan bahsedilmemesinden yola ¢ikarak
bazi seylerin artik degistigini belirtiyor: “Bu, George Bush 'un bakisina tipatip
uyuyor. Bush, her zaman bir Filistin devletinin olmasi gerektigini soyledi,
ancak hi¢hir zaman miilteci sorununa deginmedi.” diyor Natur.

Bay Natur’a gore bu yeni yaklasimin bagka bir gostergesi su: “Bazi
Korfez tilkelerinde yurttagliga gecirme siireci baslatildi. Resmi olarak,
bu tiim Araplara agik bir siire¢ gibi goriiniiyor, ancak Filistinlilerden
baska kim buna basvurur ki zaten?” Bu siire¢, diasporadaki Filistinlileri
miilteci konumundan ¢ikartip yabanci bir iilkede Filistin kdkenli vatan-
das durumuna c¢evirmesi agisindan tehlikeli. Ayn1 zamanda geri doniis
hakki, Birlesmis Milletler’in 194. Kararnamesi’nin belirttigi gibi vaz-
gecilemez bir hakken, siradan bireysel bir hak haline gelmis oluyor.

Filistin sorunuyla ilgili ¢ok yetkin bir Liibnanli akademisyen,
Abbas’a daha sert bir karsilik veriyor: “Bu kadar hassas bir donemde
bu sekilde konusmak yakisiksiz.” Eski basbakan Hariri’nin suikasta
ugramasindan bu yana Liibnan epey gergin bir hava icerisinde. Ismini
vermeyen akademisyen, “Ustelik, boyle bir tarihe sahip bir hareketin
lideri nasil olur da geri doniis hakkina, Filistin davasinin en temel
sorunsalina, karsi ¢ikar? Ayrica Ebu Mazen nasil oluyor da binlerce
Filistinli miilteci adina konusma hakkint kendinde buluyor? Béyle
sagma sapan konusacagina, Filistinli miiltecilerin mesru temsil hakla-
rinin kazanilmasi iizerine ¢aligsa daha iyi olur” diye ekliyor.

Bolgede barisin tek yolu, geri dontis hakkini saglamak ve Yahudiler
ve Filistinli Araplara esit haklar getirmektir. Bush ve Abbas geri doniis
hakkini es gecerek, Biiylik Ortadogu ad1 altinda, bolgedeki pargalanma
stirecini hizlandiracaklar.

Siyonizm ve Amerikan
emperyalizminin vardigi anlagma

Ikinci Diinya Savasi’min ardindan, Amerikan emperyalizmi ¢okiise
gecmis olan Fransiz ve Ingiliz emperyalizmlerinin yerlerini almaya
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soyundu. Israil devleti de, geleneksel olarak Fransa ve Ingiltere’nin
niifuzu altinda olan bu bdlgenin Amerikan yerlesimi haline gelmesinde
onemli rol oynadi; Amerika Birlesik Devletleri’nin bdlgedeki kont-
roliiniin araci oldu. Ayni zaman zarfinda Washington, Ikinci Diinya
Savasi’ndan dogan devrimci hareketlere uzun siire pranga vuran
Kremlin biirokrasisinin etkisi altindaki bu bolgeyi geri kazanmayi
hedefliyordu. Stalin ve SBKP’nin yonettigi biirokratik kast, tim diinya-
da yiikselen devrimei dalgayi kontrol etmede 6nemli bir rol oynamasti.
1948°de, Stalin hiikiimeti, amaci Filistin halki iizerinde kesin siyonist
baskiy1 uygulamak olan Israil devletini ilk taniyan iilke oldu. Sovyet
biirokrasisi Ortadogu’daki Bonapartist askeri diktatorliikleri destekle-
di; yani emperyalizmin kuklas1 olan, Misir’da Nasir, Suriye’de Baas
ve Libya’da Kaddafi iktidarlarii. Kremlin biirokrasisi bdyle bir poli-
tikanin kendi agisindan faydali olacagim diistinmiis olabilir, ancak bu
hi¢bir zaman emperyalizmin etkisini azaltmadi. Bu ylizden, basta Arap
bolgesi olmak iizere Ortadogu’nun pargalanmasi sayesinde, emperya-
lizm sorunsuzca bdlgenin petrol kaynaklarini uzun siire somiirebildi.

Afganistan Sovyet isgali altindayken, dogrudan CIA tarafindan
kurulan, egitilen, finanse edilen Islamci Talibanlar iilkeyi ele gegir-
di. Sovyetler Birligi ordusunun tarihteki en biiyiik yenilgisi olan
Afganistan hezimeti, Kremlin biirokrasisini de 6nemli sekilde zayiflat-
t1. Afganistan’in Moskova’ya etkisi, Vietham’in Washington’a etkisin-
den beterdi.

1989°’da Berlin Duvan yikildiginda, basta SSCB olmak iizere tiim
diinya milletlerini parcalamak i¢cin Amerikan emperyalizmi kiiresel
karst devrimci diizenin tek polisi roliine soyundu. 1991°deki Birinci
Korfez Savasi’nda Saddam Hiiseyin’i iktidarda biraktilar; ancak Ikinci
Korfez Savasi, amaci tiim tilkeleri pargalamak olan “Biiylik Ortadogu
Projesi’nin pargasiydi ve Baas rejimini yikt1. Sonug asikar: Irak halki
direniyor ve bu da Amerikan emperyalizminin her yerde dayatmaya
calistig1 giic dengesini baltaliyor.

Siyonist devlet tiim bu iligkilerin merkezinde: Bir yandan, Filistin
halkinin devrimei ytikselisine kars1 Ortadogu’da Amerikan egemenligi-
ni kosulsuz destekliyor, diger yandan, uluslarini kurmak i¢in ¢abalayan
Filistinlilerin devrimeci arzusunu “tdrpiilemeyi” amaclayan Amerikan
siyasetini uyguluyor.

Siyonist devlet, yakin zamana kadar Amerikan oyun planinda ve
bolgedeki statiikoda temel tasti. Birinci Intifada — 1987 yilinda basla-
di — ortaya ¢ikana kadar, Israil’in gorevi Filistin halkini bastirmak ve
aktif bir sekilde Ortadogu monarsilerini ve devletlerini kontrol etmek
ve desteklemekti. Ancak Intifada baslayinca, yani Siyonizm tarafindan
kontrol edilen topraklarin merkezinde bir Filistin devrimi bag gosterin-
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ce, Israil kontrolii kaybetti ve hem kendi i¢ dengesini hem de Ortadogu
bolgesindeki statiikoya karsi bir tehlike olusturan Filistinlileri bastirma
yiikiinii tek basimma omuzlayamayacagi ortaya ¢ikti. Amerikan yoneti-
minin 1993’te Oslo Antlagmasi’ni hazirlamasi bu durumun sonucuydu;
amag Intifada’y1 ve halk komitelerini devre dis1 birakarak Ortadogu’da
istikrar1 saglamakti. Anlasma Yahudi ve Araplar arasindaki fiziksel ve
etnik ugurumu derinlestirdi; ayrica FKO niin yeniden iilkeye dénmesi-
ni ve Filistin Yonetimi adi altinda mevcut diizeni korumay: iistlenme-
sini sagladi.

Ortadogu’yu disaridan kontrol eden
ABD bolunmus bir Ortadogu istiyor

Bu durumda Amerikan diizeni, Filistin halkin1 dagitmaktan ve
Ortadogu’yu siirekli bolmekten geciyor. Bu, Biiylik Ortadogu Plani’n1
gerceklestirmek ve bolgedeki her ulusu yikmak igin olmazsa olmaz
bir kosul. Filistinliler geri doniis hakkinda israrci; oysa emperyalizm
Liibnan, Suriye ve Urdiin’de yasayan tiim Filistinlilerin birlesmesini
bolgede istikrart bozacak bir ¢aba olarak algiliyor. Ancak siyonist-
lerin kolu kanadi kirik bir Filistin devletine gz yumup miiltecilerin
doniis hakkini ortadan kaldirma girisimi durumu daha da kotiilestirdi.
Emperyalizm, Filistinlilerden alinan topraklarin Arap halkinin ve diin-
yanin goziinde, baskiya kars1 6zgiirlik ve demokrasi miicadelesinin
bayragi haline geldigini hesaba katmiyor.

Boyle bir kaosta, Filistinliler de, ABD’nin her istegini kabul etseler
bile kurulacak “Filistin Devleti’nin ger¢ek bir devletin imtiyazlarina
sahip olamayacagmin farkinda. Dig fonlara tamamiyla bagimli; her
tiirlii egemenlikten, sinirlart iizerinde denetimden, Kudiis’e ulasimdan
yoksun ve miiltecilerin geri doniisiinden vazge¢cmis bir devlete sahip
olacaklarini biliyorlar. Arafat bos yere ABD’den, bir ulus olusturmasi-
na yardimci olmasini bekledi. Onun Gliimiinden sonraki temel farkli-
lik, Abbas’in dogrudan Amerikalilarin aracist haline gelmesi ve onlar
tarafindan zaman zaman siyonist politikacilar {izerinde bir baski araci
olarak kullanilmasi. Israil devleti ve ABD arasindaki iliskiler bir evrim
siirecinde. Israilli gazeteci Amira Haas, bir Amerikan radyo programi-
na 12 Nisan’da verdigi roportajda su yorumu yapiyordu:

Bugiin Israil, yararlandig1 avantajlarm ve yasam bigiminin askeri iistiinliigiine
bagl oldugunda 1srarci. Bu dogruysa, Israil’de yasayan insanlar tehlikeli bir
durumda demektir. Eger bolgede yasayan bizler igin tek garanti buysa, onii-
miizdeki yillarda bu garanti degisikliklere ugrayacak. Belki ABD’ye simdi ver-
digimiz hizmetleri veremeyecegiz. Belki Misir’da veya Urdiin’de bazi evrimler

s6z konusu olacak, yeni rejimler ortaya ¢ikacak ve bu da Israil’in bolgedeki
pozisyonunu zayiflatacak.
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Siyonizm, emperyalizmin bir pargasi, bir uzantisi; ancak emperya-
lizm siyonizme baglh degil. Amira Haas’in dedigi gibi, siyonizm bir
donem gerekli oldugu i¢in devreye sokuldu, ancak baska bir donem
geldiginde, Amerikan emperyalizmin ihtiyaclarma (en azindan 6nceki
donemdeki gibi) cevap vermeyebilir. Bugiin, emperyalizmin ihtiyaci,
bolgedeki uluslar1 ve onlarin anayasal yapilarini yok etmek. Siyonizm
ancak emperyalizmin ayrilmaz bir parcasi olarak var olabilir: 1917°de
Balfour Deklarasyonu ile, emperyalist boyunduruktan kurtulmak iste-
yen Ortadogu halklaria karsi siyonizm kullanilmis ve siyonistlere
Filistin topraklarini isgal etme izni verilmisti. Ancak bu girigsim Filistin
halkinin amansiz miicadelesini hafife almisti. Bu engel 60 yildir ayakta
duruyor: Tiim Arap iilkeleri ve siyasal bagimsizliklari i¢cin miicadele
eden diger tiim halklar i¢in bir ilham kaynagi olan Filistin devrimi:
Bu ayn1 zamanda ¢ok iyi bir ulusal miicadele érnegi. Iste bu devrim,
Biiyiik Ortadogu Projesi’nin oniinii kesecek en biiyiik engel.

Emperyalizmin Ortadogu’da Israil’e ihtiyaci var; stratejisi hep
neredeyse sadece Israil {izerine kuruluydu. Ancak 1993’te bu strateji
bir hataya yol agt1: Oslo Anylasmas intifada’y1 durduramadi ve durum
bugiinkii halini aldi. 1993’te ilk Oslo deklarasyonu imzalandiginda,
Bati Seria ve Gazze’de 32.750 Israil yerlesim birimi vardi. Ekim
2001°de, bu say1 %62’lik artigla 53.121°e ¢ikti. 1992°den 1996°ya
kadar Isaac Rabin ve Simon Peres yonetimindeki Isci Partisi hiikiimet-
leri siiresince, Bat: Seria’daki Israilli yerlesimci sayis1 %48, Gazze’de
ise %61 artti. Hem Israil sagi, hem de Isci Partisi, tek mantig1 yayil-
macilik olan siyonizme gore hareket eder. Tek hesaplar Filistinlilerden
toprak calmaktir. Iste bugiin bu yayilmaci anlayis, bolgede siibap
gorevi gorecek bir “Filistin Devleti” kurmak isteyen emperyalizmin
politikalarina ters diisiiyor.

Saron’un planindaki temel noktalardan biri, dikkatleri Gazze’ye
cekmek ve bdylece Israil yerlesimlerinin hizla arttign Bati1 Seria’dan
dikkatleri uzaklastirmak. Bati Seria’da Betlehem’in giineyine Gvaot
isimli yeni bir sehir inga edildi; bir digeri Kalkilya’nin kuzeyine diisii-
niililyor. Kudiis’iin dogusunda da, Gvaot’u yerlesimci sehri Ma’ale-
Adumim’e baglamak i¢in insaat devam ediyor. Bu da demektir ki
dogudan batiya uzanan bir hat Bat1 Seria’y1 kesecek. Ayrica Ma’ale-
Adumim sehri, duvarmn disinda kalan ama Israil’in yerlesimciler yoluy-
la fiilen ilhak ettigi Urdiin Vadisi’ne de baglanabilecek. Urdiin Vadisi
(Yuda ¢6lii dahil), Bat1 Seria’nin %30’luk kismini kapliyor. Diger Israil
yerlesimleriyle de birlikte, Filistin Devleti’ne ayrilan topraklarda (Bati
Seria) biiyiik Israil kolonileri olusacak. Bu, Bush’un s6z verdigi “yasa-
vabilir bir Filistin devleti "nden ¢ok uzak. Subat 2005’te Avrupa Birligi
temsilcilerine konusan Amerikan Baskani, “foprak biitiinliigii olan,
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demokratik bir Filistin devleti olusturma” kararliligii agiklamisti ve
bunun “yarim yamalak bir devlet” olmayacagmin altin1 ¢izmisti. Iste
Israil hiikiimetinde tartismalarin artmasina yol agan bu oldu.

Buglin Amerikan emperyalizminin
Irakh sivil halki katlettigi savas
uluslari parcalamanin aracidir

Amerikan hiikiimeti, askeri gruplar1 frenlemesi ve Filistin halki-
nin yasam kosullarint gelistirmesi i¢in Mahmud Abbas’a daha ¢ok
imkan verilmesi gerektigini sdyliiyor. Gegen se¢imlerin adayr Mustafa
Barguti’nin 6 Ocak’ta Le Monde’a agikladig1 gibi, Oslo Anlagmasi’nin
ertesinde, giivenlik harcamalart Filistin Yonetimi biitgesinin %34 {ine
ulast1 (oysa saglik harcamalarina %9 pay ayriliyor). Tim Filistinli
kamu c¢alisanlarinin %39’u yasa ve diizenin saglanmasinda galistyor.
Abbas su anda Bush ve Saron’un kendisine bigtigi gorevi yerine getir-
me telaginda: Bu gorev muhalif orgiitlerden (siiphesiz siddet uygu-
layarak) kurtulmak, ¢linkii kendisi artik durumun kontroliine sahip
degil. 1996’da Hamas’1 ¢okertmek igin Filistin Yonetimi tarafindan
gerceklestirilen bir saldiriy1 yoneten Filistinli general Nasir Yusuf, kisa
stire dnce Filistin Yonetimi'nin glivenlik giiclerinden sorumlu bakani
oldu. Subat 2005°te, Sarm El Seyh goriismelerinde direnisgilere silah
biraktirmasi istenen Filistin Yonetimi lideri, hazirladigi “gilivenlik”
tezinde, sucu Filistin halkina atryor: iste George Bush usulii baris siire-
ci ve sinirlarl. Somiirgeci yerlesim stratejisi ise, ger¢ek ve tiksindirici
bir savasa maruz kalan Filistin halkina “hayatin ger¢egi” olarak daya-
tiliyor. Bu sinirhi bolgede (Bati Seria yalniz 5.800 kilometre kareye
tekabiil ediyor) Israil isgal gii¢leri ve yerlesimciler kendi kurduklari
paramiliter gruplarla, en kirli ve keyfi metotlarla hiikiim siiriiyor.

Bat1 Seria’da gorevli tiim subaylar, yerlesimlerdeki kendi evlerini
“korumak” icin askerleri kullanryorlar. Buralarda Israilliler iicretsiz
arsa alabiliyor; Yahudi c¢alisan kitleler acimasiz ekonomik krizin kur-
baniyken, yeni yerlesimcilere devasa ekonomik kaynaklar saglaniyor.
Sarm El Seyh’in ardindan, 30 yillik Ortadogu uzmani, Ingiliz gazeteci
Robert Fisk, 9 Subatta The Independent’taki yazisina su ironiyle bag-
liyordu:

Filistinliler, Israillilere kars: tiim “siddet eylemlerine” son verecekleri soziinii
verdiler, Israil ise, Filistinlilere kars1 “askeri faaliyetlerine” son verme sozii
verdi. Demek ki Israil’i isgal eden Filistinliler artik buna son verecek!

Diin kimse isgalden bahsetmedi... Her zaman oldugu gibi — Oslo’da da oldugu
gibi — asil mevzular baska bir tarihe ertelendi. Miilteciler, “geri doniis hakki”,
Dogu Kudiis’iin Filistin baskenti olmasi: Bos verin bunlari, sonra konusuruz!
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Giin bittiginde, hicbir ciddi mevzu konusulmamusti. Israilliler, Kudiis’ii kusa-
tanlar da dahil, Bat1 Seria’daki devasa yerlesimleri kapatacaklar m1? Bunu
konusan yok. Yahudiler ve yalnizca Yahudiler igin olan yerlesimlerin Filistin
Bati Seria’sina dogru genislemesini durduracaklar mi1? Bunu konusan yok.
Filistin’in Dogu Kudiis’ii bagkent yapmasina izin verilecek mi? Bunu konusan
yok. Peki, var olmayan bu sozler karsisinda Filistinliler intihar bombalamalari
dahil olmak {izere “intifada”y1 bitirecek mi?

Filistin Y&netimi'ni giiglendirmeyi isteyen emperyalizm, Israil’le
bir dizi diisiince ayrihg yasayacak ve Israil Devleti’nin 6zii olan
yerlesimler konusunda anlasmazlik olacak. Emperyalizm bu yiizden
ortalig1 karistirtyor, ancak her sey kontrolii dahilinde degil. Ne baba
Bush Ikinci Korfez savast olacagini, ne de ogul Bush Iraklilarin boyle
direnecegini tahmin ederdi herhalde.

Siyonizm, 1rk¢1 ve somiirgeci bir doktrindir; Filistinlileri inkar eden
ve onlarin topraklarmi ¢alan bir teoridir. Ancak siyonizmin oldugu
haliyle devami Bush’un planlarina ters diistiyor. Emperyalizmin varli-
g1 Israil’e bagl degil, tam tersi Israil’inki emperyalizme bagli. Bugiin
Bush’un programi siyonizmin altin1 oymaya yonelik; asir1 sagci yerle-
simciler Israil Devleti’nin 6ziiydii. Emperyalizm eskiden bu gelismeyi
destekliyordu, simdiyse “durdurun bunu” diyor. Bunun tek yolu Ebu
Mazen ve Filistin Yonetimi’ne biraz nefes aldirmak. Bunun ardindan
Filistin halkiin kendi kaderini 6zgiirce tayin etmesini engelleyebile-
cekler. Saron’un elinden gelenin en fazlasi Gazze’den g¢ekilmek; ¢linkii
bunun 6tesi Saron’un taraftarlari arasinda infiale yol agabilir.

1947°den beri Filistin
devrimini sondurmeye gucleri yetmedi.
Simdi son bir darbe hazirhiyorlar

George W. Bush’un Biiyiik Ortadogu adindaki iktisadi ve siyasi pro-
jesinin gerekli destegi toplamak i¢in demokratik ve ideolojik bir kilifa
ihtiyact var. Bolgedeki durum ve Filistin halkinin haklar1 i¢in verdigi
sira dig1 miicadele goz oniline alinirsa, Filistin sorunu da bu projenin
bir ayag1 olmak zorunda. 20 Haziran’da Kahire’ye yaptig1 bir ziyarette
ABD Diusisleri Sekreteri Condoleezza Rice sunu agikladi:

Her hiikiimetin kendi yurttaglarinin isteklerine saygi duydugu bir gelecegi
arzulamaliyiz, ¢iinkii demokrasi ideali evrenseldir. 60 y1l boyunca iilkem ABD,
demokrasi pahasma Ortadogu’da istikrarin korunmasini amagladi. Ancak ikisi-
ni de bagaramadik. Bu sefer baska bir yol izliyoruz. Tiim halklarin demokrasi
taleplerini destekliyoruz.

Zaten 15 Mayis’taki Irak ziyaretinde Rice sunlar1 agiklamisti:

Irak, farkli bir Ortadogu firsatinin merkezinde duruyor: Halklarin umut icinde
oldugu, kendi yasamlarini kontrol ettikleri, siyasi isteklerinin mesru demokra-
tik stiregler araciligiyla karsilik buldugu bir Ortadogu.
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Irak halkimin yasadiklari, ABD’nin gercek niyetlerine 151k tuttu.
Bu yiizden Kahire konugmasinda Rice, Amerikan emperyalizminin
geleneksel politikalarini tartismaya acti. “Demokrasi talepleri’ni des-
tekleme politikasinin izlenmesi gerektigini sdyledigi zaman, Rice yine
Amerikan miidahaleciligini onaylamaktan baska bir sey yapmiyordu.
Geri ¢ekilme planmin arifesinde, planin ertelenmesi ve siddetli bir
isyan riskini goren Rice, Israil’e ani bir ziyaret yapti. 23 Temmuz tarih-
li Financial Times bu geziyi soyle yorumluyordu:

Bir Amerikali bakanin bdyle alelacele buraya gelmesi pek alisilmig degil, diyor
Israilli bir yetkili: “Tam bir ¢okiis yasanmasindan endise ediyorlar.” Bayan
Rice’in gezisi, Amerikan yonetiminin Israil-Filistin ¢atismasina daha fazla
miidahil olma seklindeki yeni politikasinin son gostergesi.

Amerikan emperyalizmi de hangi stratejinin en iyi oldugu konusun-
da ayriliga diistii. Eski ABD Bagkani Jimmy Carter’in Ulusal Giivenlik
Danigman1 olan Zbigniew Brzenzinski, 30 Haziran’da Financial
Times’a sOyle yazdi:

Ortadogu’ya demokrasi getirmek degerli bir hedef, ancak bunu boélge halki
kendi basina yapmali. Amerikali yetkililerin sizlanmalari, Amerikan karsiti

(ve Israil karsit1) hirslarla hareket eden yeni radikal popiilist rejimlerin ortaya
cikmasina yol agabilir.

Amerika’nin Irak’ta terdre karsi yiiriittiigli savasla ilgili uydurma raporlar,
catismanin Amerikan karsithgmi arttirdigini ve Israil-Filistin ¢atigmasinin
Amerika’ya kars1 6fke yarattigini hesaba katmadi.

24 Mart’ta Los Angeles Times’daki bir roportajinda Condoleezza
Rice, Ma’ale Adumim yerlesiminin Kudiis’iin dogusundaki banliyolere
dogru genislemesinin, George W. Bush’un cografi biitiinliige sahip bir-
lesik Filistin devleti kurulmasi projesine ters diistiigiinii soyledi.

25 Mart’ta, ABD’nin Israil Biiyiikelgisi Dan Kurtzer Israil gazete-
lerine, ABD’nin yerlesimlere karsi ¢ikacagini acgikladi. Biiylikelginin
aciklamalari Likud (Saron’un partisi) i¢inde huzursuzluk yaratti; ertesi
giin Rice Washington Post’a verdigi demegte, Amerikan politikalariin
Bati Seria’da Israilli yerlesimci sayisindaki bilyiik artis1 da hesaba
katacagim soyledi: “Kosullar fiilen degisti... merkezlerdeki niifis
artt... nihai bir pazarlikta bunlar da goz éniine alinacaktir”

Tartismalar 11 Nisan’da Saron’un George W. Bush’u ziyaretinde
de siirdii. Associated Press’in haberine gore (9 Nisan), Israil Disisleri
Bakani Silvan Salom radyoda su demeci verdi:

Eminim ki Bat1 Seria’daki yerlesimlerin artmasi konusu Bush tarafindan tartis-
maya acilirsa, Bagbakan Saron yerlesimlerin Israil’in parcasi oldugunu belirt-
mekten ¢ekinmeyecektir; dostlar arasinda anlasma da olur anlagmazlik da.

11 Nisan’da Amerikan Baskani ve Ibrani Devleti Bagbakani arasin-
daki bu bulusmanin hemen ertesinde, Le Monde gazetesi Israil hiikii-
met sdzclisii Avi Pazner’in sOylediklerine yer verdi:
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Bizim stratejik planimiz &nce Israil’in Gazze’den gekilmesi; bunun karsiligin-
dada Bgtl Seria’daki yerlesimcilerimiz, gelecekte Filistinle yapacagimiz anlas-
malarla Israil’e baglanacaktir. Bu bolgeye insan yerlestirmeye devam edecegiz.
Gegen sene Saron ve Bush arasinda yapilan anlasmanin 6zii buydu.

Ancak George Bush, onceki konusmalarina ve “Biiylik Ortadogu
Projesi’ne uygun olarak, Israil’in Gazze’den ¢ekilmesinin ardindan,
bir “Filistin Devleti” kurulmasiyla sonlanacak pazarliklarin baslamasi
gerektigini hatirlatti. US Today gazetesine goére Bush’un asil istegi
suydu:

Topragin paylasimi konusunda, ABD’nin her iki tarafi da zor ama
kagmilmaz 6nlemler almaya itecek giice sahip ve giivenilir bir arabu-
lucu oldugu imajin1 yaratmak. Bu, Bush’un Ortadogu’ya demokrasiyi
getirme amacini yakindan ilgilendiren hassas bir konu.

Filistin’in bolunmusglugunun

surmesini isteyenler tam bir ¢gikmazda

Bugiin, “Biiyiik Ortadogu Projesi”ni ger¢eklestirmek konusunda Bush
ve Saron hemfikir. Ancak bu Israil’in Washington’a mutlak olarak
boyun egmesini gerektiriyor: Bu da Filistin’in Arap kismu gibi Israil’in
de adim adim pargalanmasim getirecek. Gordiigimiiz gibi, Filistin
devrimini bitirmek i¢in emperyalizmin Ebu Mazen’e ihtiyaci var. Bu
ylizden Bush’un, Ebu Mazen’e pozisyonunu koruyabilmesi i¢in bazi
garantiler vermesi gerekiyor. Fakat Filistin Yonetimi liderlerine bir
seyler vermek demek, siyonistlere bazi1 sinirlar koymak demek. Su
an, Filistin’e ne sekilde olursa olsun bir devlet saglamak icin, her tiir
patlama riskine ragmen siyonistlerin frenlenmesi gerekiyor. Filistin
Yonetimi Baskant Mahmud Abbas, Bush’un 2009°da tamamlanacak
bir “yasayabilir Filistin Devleti” vaadini hatirlattiginda, tek yaptigi,
resmi olarak temsil ettigi halkin arzusuna ragmen emperyalizmin ken-
disine bigtigi rolii oynamaktir.

30 Mart tarihli bir AFP haberi, “Washington, Sayin Abbas’in mili-
tanlar {izerinde otorite saglamak ve siddeti durdurmak igin Israil’le
goriismelerde kesin ilerleme saglamasi gerektiginin ve bunun da
riskli bir siire¢ oldugunun farkinda” agiklamasina yer verdi. Hepimiz
Filistinlerin bu “siddet”inin ne demek oldugunu biliyoruz: Ulkeyi
savunmak ve geri doniis hakki icin yiiritiilen direnis.

Bu arada, Filistin Bagbakan1 Ahmet Kurey, Filistin gazetesi El
Ayam’a, “Bati Seria’daki Israil yerlesimlerinin yayilmasi, Filistinlileri
Kudiis ten koparacak, bu da bagimsiz Filistin devleti planimin éniinii
kesecektir.” dedi. Ahmet Kurey agiklamalarina, Ma’ale Adumim kolo-
nisinin kurulmasmin ve Ariel kolonisinin genisletilmesinin “yol hari-
tasini uygulanamaz hale getirdigini” sOyleyerek devam etti. Filistin




Filistin: Amerikan DUzeni Yol Ayriminda

Yonetimi liderleri baski altinda: Hareket alanimiz kalmadi higbir sey
yapamiyoruz, diyorlar. Israil basini da, érnegin giinlik Haaretz’den
Danny Rubinstein’in 28 Mart’ta yaptig1 gézlemler aynisina isaret edi-
yor:
Filistinli orgiitler ateskes anlagmalarina uyuyorlar ve Gazze Seridi’nde top
veya roket ateslenmiyor. Peki bunun karsiliginda ne aliyorlar? Higbir sey. Tim
bunlar Filistin sokaklarini ve liderligini o eski umutsuzluga geri itecek, bu da,
yeni kanli catisma dalgasini tetikleyecek.

Yaklasan patlama Irak’takinden farkli ancak ona denk olacak ve
Ortadogu’daki tiim Filistinli miiltecileri tehlikeye atacak. 1ki devletli
“coztim” ¢ercevesinde kesinlikle bir ¢ikis yolu yok, zaten 6zii itibariyle
yayilmaci ve ayrilik¢1 olan siyonizmle birlikte uygulanmasi miimkiin
degil.

“Buyuk Ortadogu Plani” tium uluslari
¢ozmeyi hedefliyor

Biiyiik Ortadogu Plani1” tiim uluslari ve ulusal ¢ergeve i¢cinde kurulmus
tiim toplumsal iligkileri par¢alamay1 hedefliyor; yani Arap iilkelerinin
sahip oldugu devasa petrol ve gaz kaynaklarmin (diinya petrol kaynak-
larinin %72’si ve dogalgaz kaynaklarinin %52°si) yagmasi ve somiirii-
sii yolunda 6niine ¢ikacak tiim engelleri kaldirmak istiyor.

7 Agustos’ta, haftalik Jeune Afrique-L’intelligent gazetesi “Sivah
Altina Hiicum” baghgiyla yayimladigi makalede Amerika’nin (belki
Suudi Arabistan’dan sonra en fazla petrol kaynagina sahip olan)
Irak’taki niyetine 151k tutuyordu. Irak’a empoze edilen kaos nedeniyle,
basta Amerikalilar olmak tizere Batili petrol sirketleri, isgal Oncesi
karlilik oranini yakaladi. Bugiin, yeni anayasayla ilgili tiim tartismalar,
“ki bu tartismalarin petrol pastasi ¢ergevesinde anlasilmasi gerekiyor,
federal devlet yanlilar: ve merkezi devlet yanlilart arasinda stiriiyor...
Caferi hiikiimetinin Kiirt bakanlar, Irak degil ‘Federal Irak’ adina
vemin etmeyi kabul etti.”

Bu egilimi, emperyalizm tarafindan dikte edilen uluslarin parcalan-
masi planiyla birlikte ele almamiz gerekli. Makale soyle devam ediyor:
“Kiirt Irak indaki otoriteler, merkezi hiikiimete hic danismadan, kiiciik
yabanci sirketlerle petrol ¢ikarma anlasmalart imzaladilar ve her tiir
ortak zemini reddetmis oldular. Bu érnege dayanarak Basra otoriteleri
de ayni seyi yapmak istiyorlar.”

Biiyiik Ortadogu programi ¢ercevesinde “yerel” hiikiimetler petrol
sirketlerinin resmi temsilcisi haline geldi. Makaleye gore, sirketler
garanti talep ediyor, bu yiizden de Anayasa “sektdre yasal ve orgiitsel
bir ¢erceve” getiriyor. Iste savas sonrasi Irak icin hazirlanan gergeve:
Amerikan yonetimi Ortadogu’yu Amerikan hegemonyasina dahil yeni
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bir {is olarak diizenlemek istiyor. Bunun emperyalizme sagladig ise
tiim enerji kaynaklarini kontrol etmek, uluslar1 dagitmak ve yerlerine
kendisine kul kdle olmus “6zgiir ve demokratik devletler” kurmak.
Uluslar1 pargalama projesi her iilkede kagiilmaz olarak ¢okiis ve kaos
getiriyor.

Siyonizmin irk¢i politikalari
surekli savag hali yaratiyor

Saron bir kabine toplantisindan sonra “Amerikalilar bize serbestce
verlesim bolgesi kurma izni verene kadar bekleyecek degiliz.” (30
Mart tarihli AFP), diyerek bu mantikta sonuna kadar gitmeye hazir
oldugunu gosteriyor. Saron, Disisleri Bakani oldugu dénemde, Filistin
Yo6netimi’nin sdzde bagimsiz bir yurt kuracag: topraklarla ilgili kalic
bir anlasma imzalanmadan hemen 6nce Bati Seria’dan israilli yerle-
simcileri toplayarak onlardan sunu istemisti (16 Kasim 1998 tarihli
CNN haberi): “Bati Seria daki herkes ilerlemeli, kosmali, yeni tepeler
ele gecirip, topraklarimizi genisletmeli. Ele gecirdigimiz her sey bizim
olacak. Ele gecirmedigimiz her sey onlarin olacak.”

Saron’un, artitk Amerikan taleplerini géz oniinde bulundurmak
zorunda oldugu ve ayni dili kullanmadigi acik. Israil Devleti’nin
kurucusu Ben Gurion “Siyonizme ahlaki agidan yaklasan kisi, siyonist
degildir.” derdi. Peki Saron’u baris yanlis1 gibi sunmaya calisanlarin
niyeti ne? Israil, komsularina savas agmaya devam ettigi miiddetce,
emperyalistlerin bolgedeki iissii olarak kalacaktir; ¢iinkii, komsu iilke-
leri ve sabit sinirlar1 tanimaya dayanan kalici baris, Ibrani Devleti’nin
varolus mantigina aykiridir. Amerikan emperyalizmiyle limitsiz “barig
siireci” anlagsmasinin arkasinda yatan tam da budur!

Saron ve siyonistler savlarini hakli ¢ikarmak icin giivenlik mese-
lesini ileri siiriiyor. Israil’e gore, bir Filistin “devlet”i kurulmasimin
onkosulu bu devletin askeri giliciiniin sifira indirilmesi: Yani dis baskiya
karst savunmasiz bir getto haline gelmesi. Ariel Saron bu istegini 26
Temmuz 2005’te Le Monde gazetesine verdigi bir réportajda bir kez
daha dile getirdi, bir de utanmadan kendini barig adam1 olarak sundu:
“Eger terorist gruplart yasaklamig, terorist orgiitleri dagitmis, silah-
larina el koymusg, terérizme, siddete ve siddeti koriikleyen aktivitelere
son vermis ve nihayet kendisi de silahsizlanmus bir devlet olacaksa bu,
bence olumludur.” Meali: Saron’un talebi, tiim “terdrist altyapilarin”
dagitilmasi, ki bunu “silahsizlanmis bir devlet” ile es tutuyor: Yani
barig goriismelerinin baglamasinin 6n kosulu, bu devletin tiim devletle-
rin (hatta kukla devletlerin bile) sahip oldugu en temel haktan mahrum
olmasi. Filistinli sivil halkin kars1 karsiya kaldig etnik temizlik politi-
kasi diisliniildiigiinde, insa edilen “giivenlik duvari”nin Filistinliler tize-
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rindeki 6liimciil etkisi diistiniildiiglinde ve Bat1 Seria’daki Filistinlilerin
bir yerden bir yere giderken katlandiklar zorluklar diistiniildiigiinde,
Saron’un yorumlarini nasil degerlendirmek gerekir? Onun hedefi
hala, eskiden oldugu gibi, her tiirlii muhalefete antisemitizm yaftasi
yapistiran bir anlayisla Ibrani Devleti’nin yayilmasini saglamak degil
mi? “Biz bu topraklar tizerinde her tiirlii hakka sahibiz, sizin direnisi-
nizse kabul edilemez ve sizler birer parya olarak kalacaksiniz” diyor.
Saron, baris Filistinlilerin tavrina bagli derken, aslinda baris ancak son
Filistinli de uysal bir sekilde bu toprak tizerindeki hakkindan siyonist
bir yerlesimci lehine feragat ettiginde miimkiin olacak diyor.

Demokratik ¢oziim

Bir kez daha su soruyu soruyoruz: Filistin ulusunun bilesenlerine,
yani Yahudi ve Araplara, esit haklar garanti eden tek bir devlet kur-
maktan baska bir ¢oziim var mi? Israil Devleti kuruldugundan beri
IV. Enternasyonal’in ¢izgisi bu oldu. Israil Devleti bir ulus degildir,
aksine amentiisii toprak miilkiyeti olan, etnik ve dini temelli bir
sOmiirge macerasina girismek isteyen bir grup Yahudi kdokenli insan
arasinda yapilan bir akittir. Bu yiizden de “Israil yurttaghg1” diye bir
sey yoktur: Yahudi’yim, demeniz ya da dyleymis gibi yapmaniz yeter.
IV. Enternasyonal’in 1948’deki ikinci diinya toplantisinda alinan karar
sOyle diyordu:
IV. Enternasyonal Yahudi sorununa bulunan “siyonist” ¢dziimii iitopyact ve
gerici olmasi sebebiyle reddeder: Yahudi isgilerin miicadelesinin, Arap isgi-
lerin ulusal ve sosyal kurtulus miicadelesiyle birlesebilmesi igin siyonizmin
toptan reddi sarttir. IV. Enternasyonal Yahudilerin kitleler halinde Filistin’e go¢
etmesini gerici bir talep olarak niteler; somiirgeci tilkelerden baskici unsurlarin
somiirge iilkelere go¢ etmesini istemek kadar gericidir bu. Gog sorununu ve
Araplarla Yahudiler arasindaki iligkileri ¢ozebilecek tek yol sudur: Oncelikle
emperyalizmin bolgeden kovulmasi, daha sonra da i¢inde Yahudilerin de ulusal
azinlik olarak bulundugu, tam yetkili bir kurucu meclisin dzgiirce segilmesi.
Yahudi sorununa, Israil Devleti’ni kurarak getirilen sdzde ¢oziim
aslinda kendi sonunu kendi hazirliyor. Tarihte Yahudi meselesinin
gercek Ozii, Yahudilerin esit haklarla yurttashigi ve topluma entegras-
yonu miicadelesiydi. Yahudi Sorunu Uzerine adli ¢alismasinda Karl
Marx sorunu soyle agikliyor: Bir grup etnik sinirlart i¢ine mahkum
edilirse, “onu Yahudi kilan simirlt 6z, onu oteki insanlara baglayacak
insani oziine baskin ¢ikar, kisi, Yahudi olmayan her seyden uzaklasir.”
Ileride: “bir devlet, olgun ve eksiksiz bir devlet haline gelmek i¢in dine
(Hiristiyanliga) ihtiya¢ duymaz. Demokratik devlet, yani gercek devlet,
siyasal gelisimini tamamlamak i¢in dine ihtiya¢ duymaz.”
Israil toplumunu ayakta tutmak igin siyonizm, siirekli bir savunma
halini ve siirekli bir savag durumunu koriiklemek durumunda. Boyle
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bir durumda yalnizca en asirt ¢ikarlar, yalnizca askeri aracglarla ifade
ediliyor. Eger devlet siibvansiyonlarina bagimli olmadan normal bir
hayat yasamak isteyen insanlar varsa bile, 1967°den beri tiim mali ve
insani kaynaklar isgal edilen topraklara aktarildig1 i¢in, boyle bir seyi
yapabilmeleri imkansiz. Bu da tiim iilkeye yayilmis sonu gelmeyen bir
sosyal kriz yaratiyor. Tek devletli ¢6ziim sorunun merkezine yerlestiril-
medigi miiddetce, Siyonist Devlet’in toprak isgal etme hakki taninmig
oluyor. Bu, Israil Devleti’nin kurulma kosullarinin mesru gosterilmesi,
Arap ve Yahudilerin etnik ayrimimin siirdiiriilmesi anlamina geliyor.
Irkgilik politikasinin kabulii anlamina geliyor. Hatta Ibrani Devleti’nde
bile i¢eriden ¢okiisiin hazirlanmasi anlamina geliyor.

Bu yiizden, Filistin ulusal meselesi, biitliin demokratik kurtulus
meselelerini ve dzellikle de tiim bolgenin emperyalist kontrolden kur-
tulusunu iginde tasir. Sunda israrciyiz: Sorun, bilesenleri olan Arap ve
Yahudilere esit hak taniyan tek bir devletle asilabilir... Hiikiimetlerin
ve medyanin Israil-Arap catismasi dedikleri sey, aslinda Filistin ulusal
sorunudur; o da biiyiik ol¢lide, 1948’de evlerinden zorla gdg ettirilen
miilteciler sorununa gelip dayanir. Zaten El Fetih ve FKO de, 1967 deki
isgalden sonra degil, 1959°da ve 1964’te kurulmustur. Aslinda Filistin
ulusal kurtulus hareketi, evlerine donmek isteyen miiltecilerin siyasi
hareketidir.

Filistin halki su an tarihindeki en kotii anlardan birinin arifesinde
degil mi? Bir yil 6nce bir ¢ok insan, ABD goziinde istenmeyen adam
olan Yaser Arafat’in 6liimilyle catismaya daha kolay ¢6ziim bulunabi-
lecegini soyliiyordu. Iste sonuglar ortada.

Her zamankinden daha fazla, tek ¢oziimiin tek devlet oldugun-
da 1srarctyiz: Filistin’de siyasi ufku agacak laik ve demokratik bir
Cumhuriyet. “Biiylik Ortadogu Projesi”’; doniis hakkini yasaklayarak,
Filistin topraklarina el koyarak Filistin sorununun g¢oziilemeyecegi
gercegine carpip kaliyor.

Emperyalizmin kendi ihtiyaglariyla siyonist ¢ikarlar arasinda bir
celiski var; Irak’taki iggal kuvvetleri bataga saplandikca bu ¢eliski sid-
detleniyor. Emperyalizmin kokugmasi ve ABD emperyalizminin ¢ikar-
lartyla siyonizmin ¢ikarlar1 arasindaki giderek biiyiiyen kriz, demok-
ratik ¢oziimiin 6nemini anlatma firsati sunuyor bize: Bu ¢dzliimiin
0zii de doniis hakk: ve tek devlettir. Bu g¢er¢evede IV. Enternasyonal
militanlart tarafindan ¢ikarilan Dialogue dergisi, 1948 bdliinmesine
bir son verecek araglarin saptanmasi ve argiimanlarin belirlenmesi
icin Arap ve Yahudi militanlar arasinda bir fikir aligverisi gelistirmeye
cabalamaktadir.
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Julian CUNNIE

1V, Enternasyonal igin Siyahlarin ozgiirlesmesi her zaman
stratejik bir konu oldu: hem Afrika kitasimin yasadig
korkung¢ duruma karst miicadele, hem de ABD 'deki miica-
delenin bir Siyah is¢iler partisi yoluyla gergek bir sinif
savasina dontismesi ac¢isindan.

] Enternasyonal’e gore, Amerikan ig¢i sinifinin kurtulusu, onun

o ¢ekirdegini olusturan Siyah proletaryasiz miimkiin olamaz. Bu
da, bugiin ancak Siyah iscilerin hareketiyle, kendi orgiitlerini olustur-
malaryla saglanabilir.

Bu amagla, Afrika Mahkemesi’'nde (Madrid, Mart 2005) Arizona
Universitesi 6gretim iiyesi Julian Cunnie’nin yaptigi sunustan bazi
boliimler yayimliyoruz. Bu konusma, ABD’deki cezaevi sanayisi agi-
simdan ¢ok 6nemli bilgiler iceriyor.

Bu yazi, ABD’de bulunan cezaevi sanayisini, Giiney deki kolelik
sistemiyle olan baglarint ve bunun simdiki kapitalist ve irk¢i diizende,

*
La Vérité / Gergek dergisinin 44. sayisindan ¢evrilmistir.
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ozellikle Afrika kokenli genglere karsi bir somiirgelestirme ve soyki-
rim aract olarak kullanilmasini anlatiyor. Bu sistemin insan oldiir-
meye elverisli dogasini somut orneklerle goz oniine seriyor; bu irk¢i
sistemin askeri sanayinin ve ag¢gozlii kapitalist somiirgelestirmenin
yvarattigi adaletsiz sosyoekonomik sistemle i¢ ice oldugunu anlatiyor.
Ote yandan bu yaziyla birlikte ABD 'deki tiim Afiikali, Yerli, Meksikalt,
Porto Rikolu siyasi hiikiimliilerin saliverilmesi icin acil bir ¢agrida
bulunuyoruz. Bu ¢agri, ozellikle 23 senedir idami bekleyen Mumia
Abu Jamal, Cemil Abdullah El Amin, FBI'in dalaveresiyle 35 yillarini
iceride gegiren Siyah Panter aktivistleri Jailil Bottom, Herman Bell,
Eddie Conway ve Sundiata Acholi ve bu somiirge sistemi tarafindan
30 yila mahkum edilen Amerikan-Kizilderili Hareketi lideri Leonard
Peltier icin

Ayrica, hi¢bir suglama olmaksizin iki buguk yidir Florida’'da
gozetim altinda tutulan Filistinli akademisyen Sami El Arian’in bira-
kilmasint ve anayasal bir dayanak olmadan, insan haklar ellerinden
alinarak Guantanamo Koérfezi'nde tutulan ve iskence géren binlerce
Miisliiman’in da salwverilmesini istiyoruz. Guantanamo’'da yapilanlar
uluslararasi hukuka ve Birlesmis Milletler Iskence Konvansiyonu'na
aykiridwr.

ABD’de cezaevinin tarihi
ve Afrikalilarin kolelestiriimesi

W.E.B. Du Bois, Afrikalilarin Amerika kitasindaki durumlarini incele-
digini iddia eden ancak Siyah halkin ezilmesini ve direnisini anlamak-
tan cok uzak olan geleneksel Beyaz akademisyenlerin yazdigi sayisiz
makaleye Ofkelenmis ve Afrikalilarin ABD’de yasadiklariin dogru
bir portresini ¢ikarmaya karar vermis ender akademisyenlerden biri.
Du Bois aragtirmasini Giineyde siirdiirmiis ve Siyah halk kiiltiiriiniin
bu bolgedeki yapisini arastirmistir; bunu {inlii eseri The Souls of Black
Folk’ta anlatir. Bu metinde Du Bois, koleler kagtiklart zaman onlart
cezalandirmak ve onlar1 hapsetmek i¢in kullanilan, bu yilizden de kdle-
ligin uzantis1 olan cezaevi sisteminin koklerini tanimlar. Du Bois soyle
yazar:

Zenci’nin Gliney’deki siyasi statiisiiyle, Zenci suglar1 sorunu yakindan bag-
lantili. Son otuz yilda Zencilerce islenen suglardaki belirgin artistan ve biiyiik
sehirlerin gecekondularinda Siyahlar arasinda ortaya ¢ikan bir suglular sinifi-
nin varligindan siiphe edilemez. Ama bu talihsiz gelismeyi agiklarken, iki seyi
g6z oniinde bulundurmaliy1z: (1) Ozgiirlesmenin kagimilmaz sonucu olarak sug
ve suclu sayisi artacaktir, (2) Giiney’deki polis sistemi temel olarak koleleri
kontrol altinda tutmak icin tasarlanmistir. Birinciyle ilgili unutmamaliyiz ki
kat1 bir kdle sistemi altinda, zaten sug diye bir sey ¢ok nadir ortaya ¢ikar. Zenci
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suglulugunun ortaya ¢ikisi, bu nedenle, umulmadik bir olay degildir ve endise
yaratryorsa bile hayretle karsilanmamalidir.

Siyah olsun Beyaz olsun suglularla miicadelede Glineyin mekanizmalar
noksandir, uygun cezaevleri yoktur, polis sistemi yalnizca Siyahlar i¢in kurul-
mustur ve toplumun her Beyaz ferdinin zimnen polis teskilatinin iiyesi oldugu
varsayilmistir.

Eli kanli Beyaz suglulara yersiz bir yumusaklikla fiili dokunulmazlik saglayan,
Siyahlara ise suglu sugsuz ayrimi gézetmeksizin yersiz bir sertlik ve adaletsiz-
likle yaklasan bu ¢ifte adalet sistemi gosteriyor ki, Giiney’in polis teskilatlan-
masi Siyahlar1, ama yalniz Siyah suclulart degil, biitiin Siyahlari terbiye etmek
icin kurulmustur. Tim Zenciler 6zgiir olursa ve tim Gliney bedava Siyah
isgiictinden vazgecmek zorunda kalirsa, Siyahlari yeniden kolelestirmek icin
kullanilacak asil aygit mahkemelerdir. (1970, s. 132-133)

Eski kole sahipleri bedava ve zorla galisan bir isgiliciinden mahrum
kaldiklari i¢in, Afrikalilarin kélelik boyundurugundan kurtulmasindan
hi¢c memnun kalmadilar. Bu ylizden de, onlar1 yeniden kdlelestirmek
icin sinsi ve dolambagcli yollar aramaya basladilar, Beyaz tstlinliigliniin
gostergesi ve Beyaz iktisadi hakimiyeti olarak yorumlanan hukuki sis-
tem bunun i¢in bire birdi.

Cogu Beyaz Giineyli, 6zgiirlesmis Siyahlar1 “toplumdaki yerini
ogretmek gereken arsiz Zenciler” olarak tanimliyordu. John Hop
Franklin soyle yaziyordu:

Siyahlar1 Giiney’deki ciftliklerde tutmak i¢in birgok yontem denendi: Dilencilik
ve i sdzlesmesi yasalari, ig¢ilere uygulanan cezalar ve Siyahlarin bir su¢ veya
bor¢ karsiliginda devlet tarafindan gesitli islerde caligtirilmasi. Daha ince
gOriislii Beyazlarsa, Siyahlari iyi muamele ve yiiksek iicret karsiliginda ken-
dilerinin yaninda kalmaya ikna etme yolunu segti. (Hope ve Moss, 2000, s.
308)

Ozgiirlesmenin ardindan kélelik, Ozgiir Siyahlarin dolasimina ve
Beyazlarin yaninda calisan Siyahlara kisitlamalar getiren Louisiana ve
Mississippi gibi eyaletlerdeki Siyah Yasalari’nda varligini siirdiirdi.
Ornegin, 1865°te Mississippi eyaletinde kabul edilen Siyah Yasasi’nin
9. maddesinde sOyle yaziyordu:

Makul emirlere uymama, vazife ihmali ve miisaade olmadan evi terk etme
gibi eylemler itaatsizlik olarak addedilir; kiistahlik, sovme, isverene karsi veya
onun, ailesinin, temsilcisinin bulundugu mekanda uygunsuz dil kullanma, tar-
tisma, kavga etme itaatsizlik olarak addedilir. Her itaatsiz davranis bir dolar ile
cezalandirilir. (Grant, 1968, s. 139)

Mississippi Ciraklik Yasasi’nin 4. maddesi:

Eger bir cirak, sahibinin igyerini izinsiz terk ederse, sahip bunu yapan ¢iragin
pesine diisiip yakalayabilir veya gorevi ¢iragi iade etmek olan herhangi bir
adli merciye bagvurabilir; ¢iragin bunu reddetmesi halinde ¢irak cezaevine
gonderilir; anlagma saglanamamasi durumunda ¢irak agir siireli hapis cezasina
mahkum edilir, mahkemeyse birinci cezanin doldurulmasindan sonra ¢iragin
hakli nedenlerle isyerini terk edip terk etmedigini arastirmakla ytikiimlidiir;
eger hakli nedeni yoksa cirag: firar yasasina dayanarak kiralik 6zgiir kimse
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olarak calisma cezasina carptirir, ta ki ¢irak sahibinin yanma geri donmeyi
kabul edene kadar. (age, s. 142)
Mississippi Ceza Yasasi’nin 2. maddesi soyledir:

Ayaklanma, kavga, kargasa ¢ikaran, araziye tecaviiz eden, hayvanlara kotii
muamele eden, kigkirtict konusmalar, asagilayici jestler veya eylemde bulu-
nan, herhangi birine saldiran, huzura zarar veren, bir kilisede yetkisiz papazlik
yapan, alkollil i¢ki satan veya yasada belirtilmemis baska bir hafif su¢ isleyen
bir dzgiirlesmis kimse, 0zglir Zenci veya melez, yargilama sonucunda on
dolardan az olmamak ve yiiz dolardan fazla olmamak kosuluyla para cezasina
carptirtlir ve mahkeme hiilkmiine gore otuz giinii gegmemek kosuluyla hapis
cezasina ¢arptirilabilir. (age, s. 144)

Ayni yasanin 5. maddesi sdyleydi:

Hafif suctan hiikiim giymis bir 6zgiirlesmis kimse, 6zgiir Zenci veya melez
carptirtldig1 para cezasimni bes giin i¢inde 6deyemezse veya ddemezse, bu kisi
serif veya bagka bir devlet yetkilisi tarafindan halka teshir edilir ve cezasini ve
tiim masraflarini karsilayacak bir Beyaza kiralanir. (age, s. 144)

Bu yasalar, 6zgiir Siyahlarin namussuzca ve sahtekarca kiralik veya
bedava isgiiciinde kullanilarak yeniden koélelestirildigi Giliney’de Siyah
cetelerinin ortaya ¢ikmasinin ana nedeniydi. Irk¢ilik ve cezaevi sistemi
konulu doktora tezinde Shirley Ann Vining Brown sdyle yaziyor:

Cezaevlerinin hem olanaklar1 hem de felsefesi tamamen I¢ Savas sonrasi
donemde Siyah mahkumlar i¢in tasarlanmisti. Su¢ probleminin, “Zenci
Problemi” ile es tutulmas: sonucu, Giiney cezaevlerinde Siyahlarin sayisi
Beyazlar ¢ok geride birakti. (Vining, 1975, s. ?)

Vining Brown bu yazida da birkag kez {izerinden gececegimiz ¢ok
onemli bir noktaya isaret ediyor:

I¢ Savas sonrasinda Afrikalilar agir islerde, temel olarak Beyazlarin ciftlikle-
rinde bedava isci olarak ¢alistirilmak amaciyla, irk¢1 Beyaz yetkililer tarafin-
dan sudan sebeplerle hapsedildi. Bu ayni zamanda ceza sistemine biiyiik bir kar
kaynag yaratti; ¢linkii bu sistem cezaevindeki diger insanlarin masraflarinin
karsilanmasina yaradi. (age, s. ?)

Yirminci yiizyilin ilk yaris1 boyunca, Giiney eyaletlerinin daha fazla
irker yasa ¢ikardigina ve Yiiksek Mahkeme’nin 1857 tarihli “Siyahlar
Beyazlarin saygi gostermesi gereken hi¢bir hakka sahip degildir’ kara-
rinin uygulandigima sahit oluruz. Iktidarin iddialarina gore, eger ceza
sistemi Siyahlar1 haklarmi ¢igneyerek hapsetmeseydi, o zaman silah
delisi ve kana susamis Beyazlar ve kendi kararlarini kendi infaz eden
gruplar, cezalar1 kendi vermeye kalkacakti. Joanne Grant’in gézlemleri
soyle: “1882-1927 yillar arasinda, 3.513 Siyah lin¢ edildi. Ekonomik
kosullar, oy hakkinin ellerinden alinmast ve cinayetler binlerce Siyahin
Kuzeye gog¢ etmesine yol agti.” (1968, s. 165)
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20. ve 21. yuzyilda
ABD’de Afrikalilar ve cezaevi sistemi

1918 yilinin istatistikleri, sug igleyen ve hapsedilen Afrikalilarin sayi-
smin, Siyahlarm niifustaki agirliklarma gore c¢ok yiiksek oldugunu
gosteriyor. Bul ve Yok et: Adalet Sisteminde Afrika kokenli Amerikall
Erkekler adli makalesinde Jerome Miller soyle diyor:

Niifus Biirosu’nun 1918 tarihli Zenci Nifusu Raporu’na gore, Siyahlar
1790-1915 doneminde niifusun %11 ini olustururken, cezaevi, 1slahevi ve dev-
let caligma evlerinde tutulanlarin beste birini (%21,9) olusturuyordu. “Cinayete
meyilli” addedilenlerin %56’s1, “cinayete daha az meyilli” goriilenlerin yarisi,
hirsizliktan hiikiim giyenlerin ise tigte biri Siyaht1.

O zamanlar uzmanlarda Siyahlarin su¢a meyilli olduguna ve niifustaki oranla-
rinin ¢ok lizerinde sug islediklerine dair genel bir kan1 vardi; bu 6nyargt simdi
de mevcut ve Siyahlarm aldiklart cezalari hak ettiklerine inamhyor.1
Miller’mn gozlemlerine gore, 1986’dan bu yana Beyaz mahkum
oraninda bir diigiis yasanirken, koyu derili mahkum sayis1 gozle gorii-
lir bir sekilde arttt. ABD cezaevlerinin toplam mevcudu 1980’den
1989’a iki kat artt1 ve tim mahkumlarin yarisi koyuderili. (World Press
Review, 1992)
1970’lerde sosyal esitlik hareketi, insan haklar1 hareketi, Siyah
Glicii hareketi, yerel halklar hareketi, kadin hareketi ve baris hareke-
tinin yiikselmesinden bugiine, hakim sinifin yaygin olarak kullandigi
dile dikkat etmek gerek: 1970’lerde baslatilan “uyusturucuya karsi
savas”, gercekte Siyahlara karsi savas haline geldi; bugiinkii “terérizme
kars1 savas” da Miisliimanlara kars1 savasa doniistii.
Bu konuda Vijay Prashad soyle diyor:

1968’de diinya, ABD’nin Vietnam ve Kambogya’yr bombalamasiyla umut-
suzluga siiriiklenirken, Bagkan Richard Nixon uyusturucuya karsi savas ilan
ediyor ve sdyle diyordu: “Son on yilda, uyusturucu problemi temelde yerel
bir adli problemden, milyonlarca Amerikalinin saglik ve giivenligine yonelik
ciddi bir ulusal tehdide doniistii. Ulus olayin ciddiyetini kavramali: Federal
diizeyde ABD’nin bekasi igin yeni bir acil ve ortak bir ulusal politikaya ihtiyac
var.” Uyusturucu probleminin ulusal bir tehdit olarak yansitilmasi, uyusturucu
degil uyusturucu kullananlarin sug isleyecegi fikri etrafinda infial yaratti. Eger
Nixon uyusturucuyla miicadele kanununu ge¢irmis olmasaydi, Amerikan yone-
timi kendi halkina kars1 savas agmazdi. (2003, s. 80)

Akademisyen David Cole, sugun ve “adalet” sisteminin dagittigi
cezalarin 1rksal ve smifsal dogasinin altini ¢iziyor:

I Tucson’da dért yil 6nce tutuklanan bir Afrikalinin 6n-durusmasinda yargig, yazara
Siyah bir bilirkisinin oturumda Siyahlarin hakli bir sekilde hapsedildigini, ¢iinkii
onlarin aslinda suglu oldugunu sdyledigini aktarmis, yargi¢ da hitkmiinii bu bilirki-
sinin agiklamasina gére vermis.
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Parmakliklarin arkasindakilerin biiylik ¢ogunlugu yoksul; devlet cezaevindeki
mahkumlari %40°1 okuyamiyor ve %67’si tutuklandiginda tam zamanli bir
isten yoksunmus. Kisi basina hapsedilme orani, Siyahlarda Beyazlarin yedi
kati. Universiteyi bitiren her Siyaha karsilik yiiz Siyah tutuklu bulunuyor.
(1999, 5. 4-5)

1991°de, Siyah gengler, uyusturucu kullanmaktan Beyazlara nazaran
iki kat daha fazla tutuklanmis ve Siyah gengler yetiskin mahkemesine
Beyaz genglerden dort kat fazla ¢ikarilmis (Tepen, 1990). Ceza sistemi
Siyahlara agir bir fatura ddetiyor. Barbara Meierhoefer’in ¢aligmasina
gore 1984 ve 1990 arasinda ceza alan 267.278 kisi arasinda, Siyahlara
nazaran Beyazlar alt sinira daha yakin ceza almis (Reiman, 2001, s.
131). Siyahlar Beyazlardan iki kat fazla hirsizlik ve silahli saldiridan
hapsedilmis. (Tepen, 1990). 1998’de, gozetim altinda bulunan yaklasik
3,5 milyon kisinin %35°1 Siyahti. Beyaz erkeklerde hapsedilme oram
yiiz binde 491°ken Siyah erkeklerde bu rakam alt1 kat biiyiiktii: 100
binde 3235. (Barak, Flavin ve Leighton, 2001, s. 118)

ABD Hastalik Kontrol Merkezi’ne gore, 2000 yilinda, Beyaz
lise 6grencileri Siyahlara nazaran dort kat fazla kokain kullanirken,
Siyahlarin bu suctan hapse girme oran1 Beyazlarin bir buguk katiydi.
(Common Sense For Drug Policy)

Prashad’mn agikladig1 gibi, durum ¢ok kritik:

1980°de, 1slah sistemi nezaretinde olanlarin sayis1 1.842.100°dii. 2001°de ise
bu rakam 6.592.800°¢ firladi. Ayn1 donemde mahkum sayis1 503.586’dan
1.962.220’ye yiikseldi. ABD su anda kisi basina diisen mahkum sayisinda
diinya birincisi. Parmakliklarin ardindaki iki milyon ve gozetimdeki bes mil-
yon insanla ABD tiim rekorlar1 alt iist ediyor. 1994’te oran yiiz binde 569’du:
Bu Giiney Afrika’nin 40, Japonya’nin 15 kat1. O zamandan beri fark durmadan
biiyiidii. 1960’larda, hapistekiler bugiiniin sekizde biriydi. Bu sayilar tizerine
caligma yiiriitenlerin ¢ogu, artisin nedeninin “uyusturucuya karsi savas” kam-
panyasi oldugunu ve mahkumlarin yarisindan fazlasinin uyusturucuyla ilgili
suclardan mahkum oldugunu belirtiyor. 1983’te toplam mahkumlarin yiizde
dokuzu ve son on yilda gelen yeni mahkumlarin dortte birinden fazlasi uyustu-
rucu sugundan hiikiim giymisti. Mahkum sayisinin artisinda uyusturucu suglari
acikga 6nemli bir etken. (2003, s. 81)

Ekonomik yoksullagma ve siyasi haklardan mahrumiyet ise bu
cezaevi sisteminin temel sonuglari. Ozellikle sehirlerde, ¢cok az isveren
eski mahkumlar ige almaya yanasiyor; ayica eski mahkumlar sik sik
diisiik iicretle ise alintyor ve yoksulluk sinirinda veya onun ¢ok az {ize-
rinde bulunuyor. Washington merkezli bir sivil toplum kurulusu olan
Sentencing Project’e gore 3,9 milyon Amerikali, yani her elli yetiskin-
den biri, oy verme hakkini kaybetmis; yani 1,4 milyon Afrika kokenli
erkegin ve tiim Siyah niifusun %13’iiniin oy hakk:i yok: Bu ulusal
ortalamanin yedi kati. Yarim milyon kadin oy hakkindan mahrum ve
agir ceza alanlarin oy hakkini kaybettigi yedi eyalette, Siyah erkeklerin
dortte biri oy hakkini yitirmis.
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Bugiin cezaevindeki Siyah sayisinin (yaklasik bir milyon erkek ve
kadin) tiniversitedekinden fazla olmasi ve yalniz New York eyaletinde
Eyalet Universitesi’ne kayitl olandan fazla Siyah (34.809) ve Latin
kokenlinin (22.421) cezaevinde olmasi ¢ok carpici. (Marable, 2002, s.
155)

Afrikalilar ve insan kurbani:

ABD’de idam ve adalet

ABD aydinlik ve medeni bir toplum olma iddiasinda. Ozellikle Beyaz
antropologlar, sik sik Maya, Inka ve Aztek gibi eski yerli uygarliklarin
insan kurban ettiginden bahseder. Oysa 2005 yilinda ABD yaris1 Siyah
3.700 kisiyi utanmadan ve barbarca kurban etti.

Nobel Baris Odiilii sahibi Desmond Tutu’nun, Nobel Edebiyat
Odiilii sahibi Wole Soyinka’nin ve Fransa Parlamentosu’nun derhal ve
kosulsuz saliverilmesini istedigi idam mahkumu Mumia Abu Jamal’i
hatirlayalim: Larry Faulker adl1 bir Beyaz polisi vurmakla itham edilen
ve yirmi bir yildir idamini bekleyen Mumia, ABD’nin en dnemli siyasi
mahkumu. Mumia’nin nefsi miidafaa yaptig1 reddedildi, savcilik tanik-
lara baski altinda itiraf yazdirdi ve jiiriye Siyah iiye alinmadi. Daniel
Williams’in iddiasina gore:

Sagduyu, 6liim cezasi siirecini bir parga insancillastirmak igin vardir, oysa bu
davada sagduyu irk¢iliga davetiye ¢ikardi. Irkeilik, on dokuz ve yirminci yiiz-
yilda ABD’de idam cezas1 hukukuna hakimdi. Aslinda, birgok akademisyenin
belirttigi gibi ABD’de 6liim cezasi, koleligin ve irk¢r siddetin bir kalintisi.
Yiiksek Mahkeme Yargici Thurgood Marshall, verdigi bir 6liim cezasi kararin-
da bunu agik¢a ortaya koydu: “Ceza yasasi, Siyahlar ve Beyazlar tarafindan
islenen su¢lar arasinda agikca fark giider ve kokeni kélelige kadar giden bir
ayrim gizer.” (2001, s. 102)

1980’lerin ortasinda, Siyah orgiitii NAACP nin Hukuki Savunma
Fonu, Georgia’da Beyaz bir polisi oldiirmek sugundan Fulton
Mahkemesi tarafindan 6liime mahkum edilen Warren McCleskey adli
bir Siyahin dosyasim istlenir. McCleskey’in avukatlar1 Georgia’da
verilen 2 binin iizerinde mahkeme kararindan istatistiki bir derleme
sunarak 1rk ayrimciligini ispatlar. David Baldus ve Gary Woodworth
tarafindan yapilan ve 1983-1993 arasi cezalar1 inceleyen bir calisma
da “Jiirinin nihai karari vermesinde wk¢iligin kuvvetli bir rol oynadi-
gimi,” (Lindorft, 2003, s. iii) saptar. Calisma, 1976-1980 aras1 yapilan
ve Beyaz dldiiren Siyahlarin, Siyah 6ldiiren Beyazlara nazaran 4,3 kat
daha fazla en {ist cezaya, yani 6liim cezasina carptirildigini gosteren bir
diger calismay1 dogrular. Ayni ¢alisma tiim katiller arasinda en fazla
oliim cezasini, Beyaz 6ldiiren Siyahlarm aldigimi gosterir. Eger maktul
Beyaz ve zanli Siyah ise, sonug 6lim cezas1 olmustur.
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McCleskey’nin temyiz bagvurusu idamin kalkacagi umuduyla
ABD Yiiksek Mahkemesi'ne gider. Ancak sasirtici bir sekilde Yiiksek
Mahkeme, McCleskey’i 6liim cezasina garptiranlarin bu karar irk¢i bir
kinle aldigia dair bir bulgu olmadigina ve McCleskey aleyhine (5’e
karst 4 oyla) karar vermistir. Karara gore, jlirinin karar vermesinde
ayrimcilik etkili olmamuistir, bu yiizden de anayasaya aykir1 bir durum
yoktur.

Karara kars1 oy kullanan dort kisiden biri olan Yargic Brennan’a
gore mahkeme, 1rk¢iligin idam kararlarina etkisini gormezden gelmis-
tir. Mahkeme iiyeleri bdyle bir karar ceza hukuku sistemini tohmet
altinda birakir endisesiyle McCleskey lehine karar vermek istemedi.
Irk¢iligin, idam siirecinin normatif isleyisinin bir parcasi oldugu ve
bunun en biiylik kurbaninin da Siyahlar oldugu, en yiliksek mahkeme-
nin yargiclar tarafindan bdylece kabul edildi. Bugiin idam bekleyen
3.700’lin tizerindeki insanin yarist Siyah.

George Bush’un idam mahkumlariyla ilgili bir politikas1 var m1?
Kesinlikle evet! Teksas Valisiyken 153 kisiyi idam ettirdi ve bunlarin
yarist Siyahti. Hala valiligi sirasinda yapilan tiim idamlarin yerinde
oldugunu iddia ediyor. Yoksa idam, Bush’un kitle imha silah1 m1? Once
cellatti, ardindan da haksiz bir Yiiksek Mahkeme karariyla ve yasa dist
yollardan bagkan oldu.

1882 ve 1927 arasinda 3.513 Siyahin irk¢1 Beyaz gruplarca ling
edildigi Giiney eyaletlerinde, 6liim cezasi bu linglerin devami. Oliim
cezasi, ABD’nin is irka geldiginde sergiledigi vahsi adaletsizligi sergi-
liyor; Siyah kadin ve erkeklere bu sistemin héla onlar1 hor gordiigiini,
onlardan nefret ettigini, bir noktadan sonra da idam ydntemiyle onlar-
dan kurtulmak istedigini gosteriyor. Soykirim devam ediyor.

Afrikalilar ve 6zel cezaevi sanayisi

ABD’de 6zel cezaevleri en hizli biiyiiyen ekonomik sektdr haline geldi
ve bugiinkii degeri 80 ila 100 milyar dolar civarinda. Kolelikte oldugu
gibi buradaki amag da, Siyahlarin yok edilmesi pahasina, kar1 en yiik-
sek diizeye ¢ikarmak.

Cezaevlerinin 6zellestirilmesinin yogunlagmasi son on yilda kapi-
talist ve emperyalist iilkelerde giindeme gelen kiiresellesmenin bir
pargast.

Gecmis ve simdiki ¢aligsmalarinda cezaevi sanayisine karsi direnisi
konu alan Angela Davis, 6zellestirilmis cezaevlerinin yagmaci karak-
terini g0yle ifade ediyor:

Cezaevi Ozellestirmeleri, sermayenin cezaevi endiistrisine yonelmesinin en
somut Ornegi. Kamu cezaevlerinde uluslararasi insan haklar1 standartlari
ihlalleri st diizeyde, fakat 6zel cezaevlerinde durum ¢ok koti. 2002 Mart
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aymda, ABD’nin en biiylik cezaevi sirketi konumundaki Corrections Company
of America (CCA) ABD, Porto Riko, Ingiltere ve Avustralya’da 68 noktada
54.955 yataklik sézlesmesi bulundugunu agikladi. Mahkum kadin sayisinin
artmas: seklindeki kiiresel trende ayak uyduran sirket, Melbourne disinda
kadinlar i¢in bir cezaevi kurdu. Sirket, Kaliforniya’y1 ise ‘yeni hedef’i olarak
tanimlryor.

ABD’nin ikinci biiyiik cezaevi sirketi Wackenhut Corrections Company
(WCC) Kuzey Amerika, Ingiltere ve Avustralya’da 46 bolgenin ihalesini
aldigin1 duyurdu. Bu s6zlesmeler toplam 30.424 yatak, saglik bakim iiniteleri,
ulagim ve giivenligi igeriyor.

CCA ve WCC hisselerinin borsadaki durumu harikulade. 1996 ve 1997 arasin-
da CCA’nin geliri %58 artarak, 293°ten 462 milyon dolara ¢ikti. Net kari ise
30,9’dan 53,9 milyon dolara yiikseldi. WCC ise gelirlerini 1996 yilinda 138
milyon dolardan 1997°de 210 milyon dolara yiikseltti. (Smith, 1993)

Teksas disinda faaliyet gosteren ve gelirleri 1991°de 30 milyon dolar1 bulan
Pricor 1980’lerin en biiyiik tigiincli cezaevi sirketi. Pricor 1992 yilindan beri
Teksas eyaletinde faaliyet gosteremiyor. (Davis, 2002, s. 56)

Angela Davis, tiim ulusal giivenlik sisteminin, 6zel cezaevi sana-
yisiyle i¢ ice gectiginin altini ¢iziyor. Amerikan hiikiimetiyle siki
iligkileri bulunan ve kolluk giiclerine ve cezaevlerine teknoloji iireten
Westinghouse gibi sirketler gelismis cezaevi tasarimindan yeni rantlar
sagliyor.

Cezaevlerinde iiretim yapan Merrill Lynch, Lehman Brothers?
IBM, Honeywell, Motorola, Compaq, Texas Instruments, Microsoft
ve Boeing gibi sirketlerin hisseleri su siralar borsanin gozdesi.
Maryland’daki mahkumlar Revlon ve Pierre Cardin tarafindan iiretilen
sise ve kavanozlarin kalite kontroliinde ¢alisiyor:

Mahkumlar iicret almadan Chevron igin veri girisi, TWA i¢in telefonla rezer-
vasyon yaptyor, domuz yetistiriyor, giibre kiiriiyor, elektrik devresi, limuzin, su
yatag1 ve Victoria’s Secret i¢in kadin i¢ camasiri tiretiyor. (age, s. 57)

Cezaevinde kole emeke¢i durumuna gelen insanlarin sayisi inanil-
maz bir sekilde 1972°den 1992°ye yiizde 300 artarak, 169 binden 523
bine yiikseldi. Yani cezaevlerinde — General Motors hari¢ — diinyanin
en biiyiik 500 sirketinin her birinden fazla insan galisiyor. (Prashad,
2003, s. 81)

Kendisi de 1971°den beri Amerika’da siyasi mahkum olan Jailil
Bottom, cezaevi iiretimindeki artis1 anlatiyor: Pek ¢ok sirket milletve-
killerine, bu iiretimden pay kapmak i¢in lobi yapiyor, yani bu sistemin
nimetlerinden yararlanmaya ¢alistyor. Bottom’un 12 Mayis 1994 tarihli
Wall Street Journal gazetesindeki bir makaleden alintiladigi gibi “pas-
tadan bir dilim” artyorlar. Bottom sunu 6ne siiriiyor:

2Birka<; yil 6nce galistigim Arizona Universitesi’nde dgrenciler cezaevi sanayisine
kars1 gosteri diizenledi ve tiniversitenin Lehmann Brothers sirketiyle birlikte bu tiir
tesislere yatirim yaptigini gosterdi.
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Esef verici olan, daha fazla insani hapse gondermekten bahsedilmesi. Goldman
Sachs, Prudential Insurance, Smith Barney & Shearson ve Merrill Lynch gibi
sirketler, secmen onay1 gerektirmeyen 6zel, vergiden muaf hisselerle cezaevi
iretimi igin birbirleriyle yarisiyor. Biiyiik sermaye cezaevi sistemine yatirim
yapiyor. (1995)

Ozel cezaevi artik biiyiik bir is. Phil Smith’in dedigi gibi:
Cezalandirma, sadece 6nemli ve siirekli bilyliyen bir devlet gorevi degil artik.
Cezaevi idaresi, 1slah sisteminin gittik¢e biiyiiyen bir kismiyla birlikte “cezaevi
sanayisi’nin yalnizca bir par¢asini temsil ediyor. 1990’larin basinda federal
hiikiimet, eyalet ve yerel yonetim diizeyinde, 1slah sisteminin toplam giderleri
20 milyar dolardi. Her yil siirekli artan mahkuma yetecek sayida hiicre insa
etmenin masrafi yillik 6 milyar dolar. Devlet cezaevleri 50 bin gardiyan yanin-
da on binlerce yonetici, saglik¢i, egitimei ve yemekhane gorevlisi istihdam
ediyor. (1993)

Bu 1990’lardaki durumdu. Bugiin, yalniz California eyaleti, onii-
miizdeki bes sene i¢in yeni cezaevi ingasimna 5 milyar dolar ayirdi.
Kongre iiyesi Barbara Lee ti¢ y1l 6nce, Kaliforniya’nin su anda anaoku-
lunda okuyanlar i¢in cezaevi yaptigini belirtti: “Kaliforniya, bugiiniin
anaokulu 6grencileri igin cezaevleri insa ediyor!” (Lee, 2002)

Bu yiizden de Siyah burjuva sinifinin da bu ise yatirim yapmasi ¢ok
biiyiik bir stirpriz degil. Emerge dergisinin Mayis 1999 sayisina gore,
Siyah firmalar1 6zel cezaevi sektoriinde bir¢ok ticari girisimde bulunu-
yor, bunlardan biri milyon dolarlarla ifade ediliyor.

Savas sanayisi Afrikalilari rehin aliyor

Amerika’da, somiirge cumhuriyetinin kurulusundan bu yana, somiir-
ge mekanizmasinin temel carklarindan biri askeri tesisler; yerli
Kizilderililerin biiylik ¢ogunlugunun yok edildigi diinyanin ilk soy-
kirnmindan sonra Afrikalilar zorla Amerika’ya getirilip kolelestirildi.
Afrikalilarin esareti ve Kizilderili soykirimini, Latin Amerika ve
Karayip madenlerinin yagmasi ve soygunu izledi.

Uruguayli yazar Eduardo Galeano, klasiklesmis kitab1 Latin
Amerika’nin Kesik Damarlari’nda soyle yazar:

Latin Amerika’nin giimiisii ve altini, can ¢ekisen Avrupa feodal toplumunun
tiim gozeneklerinden bosalan asitle kaplandi; bu altin, Kizilderili ve Siyah
koleleri Avrupa ekonomisinin proletaryasina doniistiiren merkantilist kapitaliz-
min hizmetine girdi. Yunan ve Roma tipi kolelik diinyanin baska bir yerinde
hortladi; Kizilderililerin ezilmesine ve Latin Amerika medeniyetlerinin yok
edilmesine, Afrika kdylerinden zorla koparilip Brezilya ve Antiller’de calis-
tirllan Siyahlarin kaderi eklendi. Latin Amerika somiirge ekonomisi, diinya
tarihinde hi¢bir medeniyetin gérmedigi boyutta bir zenginlik iireten ve akil
almaz boyutlara ulasan bir isgiicii kullantyordu. (s. 33)

Brezilya ve Antiller’e Kuzey Amerika’y1 da eklememiz gerekir.
Galeano soyle yaziyor: “Amerika kitasinda biriken merkantilist serma-
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venin en 6nemli kaynag kolelikti; bu sermaye modern ¢agin dev sanayi
sermayesinin temelidir.” (age, s. 79)

Siyahlar i¢in orduya katilmak her zaman ikircikli bir konu olmustur.
Kendi ailem dahil, milyonlarca Siyah iyi bir egitim almak ve ailesini
gecindirmek i¢in orduya katildilar.

Bugiin, ayn1 emperyalist savas makinesi biiyiiyerek, ozellikle
Siyahlar1 ve Latin kokenlileri orduya katilmaya zorluyor. Siyah ve
Latin kokenlilere yurt diginda insan 6ldiirme sanatin1 6gretmek ama-
cryla, sehirlerdeki liniversitelerde askere alma dairesi kuruluyor.

Eski Dusisleri Sekreteri Colin Powell’e gore askeriye, disiplinsiz
Siyah genclige disiplin ve 6zgiliven kazandiran bir yer. Beyaz hakim
smif, Powell gibi Siyahlar1 iste boyle somiirgeci-emperyalist sistemin
kolesi haline getiriyor. Colin Powell gibi birini ya da Disisleri Bakani
Condoleezza Rice’1 drnek birer Siyah olarak gérmeyi akli basinda
kimse kabul edemez.

Amerikan ordusundaki Siyahlarin orani bugiin %25 (yirmi y1l énce
%35 dolayindaydi). 9 Mart 2005 tarihli Washington Post’taki bir maka-
leye gore, “orduya alinan yeni askerler arasinda Siyah oraninin gézle
goriiliir sekilde diigiik kalmasi, Siyahlar arasinda Irak ve Afganistan
savaslaria karst olan tepkiyi yansitiyor.”

ABD’deki tiim etnik gruplar arasinda, orduya katilimi diisen tek
grup Siyahlar (2000°de %23,5’ten bu y1l %14’e), ¢ciinkii onaylamadik-
lar1 bir savasa katilmak istemiyorlar (age). Irak Savasi’nin basladig
2003 ilkbaharinda Afrika kokenliler oran olarak, savasa Beyazlardan
iki kat fazla kars1 ¢ikmalarina ragmen, medyanin bunu gérmezden
gelmesi ironiktir.

Tarihte Siyahlar, silah zoruyla Avrupali somiirgeciler i¢in impara-
torlugun kalelerinin insast ya da emperyalist canavarin pisligini temiz-
lemek gibi Beyazlarin pis islerini yapmaya zorlandi. Marcus Garvey’in
sozleriyle “Ne zaman yapilacak adi bir is olsa, Beyazlar her zaman
bunu yaptirmak igin bir Siyah veya bir melez bulur”

Benim, Avrupa merkezci “Uglincii Diinya” siniflandirmasimi red-
dedip, diinya niifusunun dortte ticii Afrika, Asya, Latin Amerika ve
Karayipler’de yasadig1 i¢in “Diinya’nin Ug Ceyregi” dedigim az gelis-
mis llkelere yonelik Amerikan miidahalelerinde, koyu derili yoksul
insanlardan ABD’nin kirli savaglari i¢in hayatlarini heba etmeleri iste-
niyor. Randall Robinson bunu sdyle agikliyor:

Amerikan ordusu artik tamamen goniilliilerden olusuyor, bu da demek olu-
yor ki, ordu goriilmedik 6l¢iide daha yoksul, Siyah ve kahverengi. Bu ordu,
kiiltiirel ve irksal cesitlilige karsi diismanlikla yetistirilmis, yanlig egitilmis
Beyazlarin ve yanlis egitilmis Siyahlarin ordusu. Sonugta ordu hi¢ olmadigi
kadar 1iyi egitilmis sayilabilir, ¢linkii kesinlikle daha az demokratik ve idaresi
daha kolay. Daha yalin bir ifadeyle, toplumun en ayricalikli vatansever iiyeleri-

127



128

Sosyalizm

nin siirleri arasinda, toplumun kélelik eden kesimi ayricalikli kesimin pis isini
yani, devlet i¢in dlme isini yapmak i¢in askere gidiyor.

Robinson’un bu soézleri ABD’de yasayan Afrikalilar isaret ediyor;
ozellikle de savasa gitmeye zorlanan Beyazlardan iki kat fazla hayat-
larin1 kaybettikleri Vietnam savasinda ve baska koyu derili insanlara
kars1 yiiriitiilen Kore ve Filipinler savaslarinda dlen Afrikalilar.

Tipki cezaevi sanayisi gibi, savas sanayisi de baska koyu derili
insanlar1 terdrize etmek i¢in ve sanayinin aggdzli kaynak arayisinda
kullanmak tiizere Siyahlar1 kullaniyor. Robinson’un kaydettigi gibi
Siyah ve kahverengi insanlar, yoksul kadin ve erkekler, Amerikan aske-
ri kurumlarinca kandiriliyor: Egitim ve iktisadi glivence vaadiyle kendi
kardeslerini 6ldiirmek i¢in rehin alintyorlar.

Savas sanayisi, cezaevi sanayisinin bir yan kurulusu adeta. Iraklilarin
2003 ve 2004 yillarinda diizenli olarak saldiriya, tecaviize ugradigi ve
asagilandigr Ebu Gharib cezaevinde yasanan igskenceler ve sadist sid-
det, Amerikalilar igin bilyiik siirpriz olmadi: Ozellikle de, Amerikan
Savunma Bakanligi’nin sorumlu olmadigint ileri siiren, ancak cezaev-
lerinde Siyah kadin ve erkeklere karsi islenen tecaviizlere sug¢ ortagi
olan cezaevi yetkililerinin gozii 6niinde diizenli bir sekilde cinsel taciz
ve tecaviize ugrayan kurbanlar buna hi¢ sasirmadi. (New York Times,
Ekim 2004)

Beyaz hakim sinifa kalirsa, eger Siyahlar yurtdisindaki irk¢1 somiir-
geci savaglarda yok olmazlarsa, o zaman ulusun geneline yayilmis
cezaevi sanayisinde kolelik etmeliler. Her iki drnekte de, kacis yolu
birakmayan somiirgeci sistemin acimasiz ve totaliter dogas1 gozler
Ontine seriliyor.

Jailil Bottom sunu vurguluyor:

ABD Anayasasi’nin 13. ek maddesi zorunlu ¢alisma ve koleligin kaldirildigini
ilan etse de, suglulara istisna saglayan bir fikra bulunur. Bu fikra ABD Yiiksek
Mahkemesi tarafindan siirekli olarak isletilir ve cezaevindeki mahkumlar dev-
letin kolesi haline getirilir. (1995)

George W. Bush’un sahtekarlikla bagkan secilmesinden kisa siire
sonra, 13 Kasim 2000 tarihli Newsweek’in kapaginda bir Afrikali
gencin fotografinin yaninda su baslik yer aliyordu: “Readell Johnson,
hayatinin onemli bir kismini demir parmakiliklar arkasinda gecirecek
olan, ¢cogunlugu Siyah veya Latin kokenli 14 milyon Amerikan vatan-
dasindan biri.”

Cocuklarimizin gelecegi bu mu? Bu olmamali. Olamaz. Siyahlarin
aydinlik bir gelecege sahip olmalar1 igin, gelecek yeni neslin iyiligi
icin, Siyahlar cezaevi ve savas kiskacindan kurtulmali ve buna kokten
direnmelidir.




Somirgeci Cezaevi Sinai Kompleksinin Vahsetini Durduralim

Sonug: cezaevi sanayisini durdurmak igin
Afrika incelemeleri, Siyah ig¢i sinifinin
hareketi ve devrimci deneyim

Bu detayli sunusun da agik¢a ortaya ¢ikardigi gibi, Bati Avrupa diin-
yasinin maddi birikiminin olusmasini saglayan en 6nemli faktor olan
kolelik sistemi, halen kesin bir sekilde mevcut; ABD de bu sistemin
baslica siirdiiriiciisii ve savunucusu.

Beyaz irkin hegemonyasi ve kapitalizm, Siyah kadinlarin, erkekle-
rin, genglerin ve ¢ocuklarin ve Amerika ve tiim diinyadaki tim koyu
derili ve yoksul halklarin 6liimciil diigmani.

Afrikalilarin ABD’de halen siiren haksiz mahkumiyeti ve Siyahlarin
Beyazlarca hapsedilmesinin zzmnen kabulii, Beyaz irk¢iliginin iilkede-
ki agirligini ve nasil ulusun siyasi yapisina, kanserli hiicrelerin viicutta
yayilmasi gibi yayildigini gosteriyor.

Somiirgeci canavart durdurmak icin Onlemler alinmali — Beyaz
Amerika’nin Afrikalilara uygulamaya kararli oldugu soykirimin gos-
tergeleri olan irke¢ilik ve yoksullagma kanserlerini kesip atmak i¢in bir-
kag¢ cerrahi miidahale. Ayn1 durum ABD’deki 35-50 yas aras1 Afrikal
kadinlarin baslica 6liim nedeni olan, Afrika kitasinda 3 milyon insanin
pengesinde kivrandigi ve benim Siyahlara karsi biyolojik silah dedi-
gim AIDS i¢in de s6z konusu. (“WHO caused AIDS?” ve “Monkey
Business”)

Oncelikle sunu anlamaliyiz ki, somiirgeci-kapitalist sistem ahlaki
yollardan iyilestirilemez. Bu ylizden de 6zii yok edilmelidir. Onun
amaci, baskici mekanizmanin ekonomik ve sosyal meyvelerinden
Siyah elite bir pay da vererek, Siyahlar1 yok etmektir.

Cocuklarimiza ABD ve diinyadaki asil sugun kapitalist sistemin
adaletsizligi oldugunu gostermemiz gerekiyor. Asil suglularm yoksul-
lar1 parazitce somiirerek kar eden Bernard Ebbers, Arthur Anderson
ve Martha Stewart gibi kodaman milyonerlerle kol kola savas sucu
isleyen ve soykirim sugundan yargilanmasi gereken, eline Irak ve
Filistin’de oldiiriilen Arap ¢ocuklarin kani bulasmis George W. Bush,
Dick Cheney ve Donald Rumsfeld oldugunu anlatmamiz gerekiyor
¢ocuklarimiza.

Cocuklarimiza, 1960’lar ve 1970’lerde Siyah toplumun sembolii
haline gelen Siyah Panterlerin Siyahlar i¢in adalet talebiyle sistemin
karsisina dikildigini ve Siyah yoksullara gida yardim programlari ve
saglik klinikleri sundugunu da 6gretmemiz sart.
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