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Bu Say1

-"lenerek Leninizmin gercek. ilkelerini sistematik bngunde tahrif - etmisti. -
Gorbagov’la baglayan ¢oziilme siireci ise artik boyle bir kiilte: gerek kal-

Bu Sayt - - : , A . 3

Lenin'in Siyaset Teorisinin»éz.gﬁllﬁg

, Slmf Bnlmcmm bu saylsmm Lemnm dlumumm 70 ylldonumu olan 21
" Ocak .1994 * tarihine . yetisecegini umuyoruz. Eski -resmi: Komiinist ha-"

reketin kalintisi -olan partiler bir siiredir Lenin'i anmak gibi bir "yiik"ten

o kurtu]mus durumdalar: Lemnm Marksizm -icindeki  yeri. hakkmdakl sa-

tafath- ama bog: nutuklar tarihe kanglyor -Bugiin koskoca . diinyada bi-
rakahm . Lemnm dusuncesme, mumyalanm1s bedemne blle yer. bu-

T lunam1yor

Gergekte Lemmzm resrm Komumst hareketten gok once Sol Mu-i

. halefetle birlikte - tasfiye: edllmlgu "Tek. ulkede sosyahzm" sozde teorisi
" ‘temelinde Stalinizm, kof bir “Marksmn-Lemmzm" kiiltiiniin arkasina’ giz-:

madiginn, agik bir ifadesi-oldu; Gegmlste ardina SIgmllan devasa. Lemn__;_
heykelleri bir bir yikilirken, Leninizmin totaliter bir- -ideoloji oldugu, Sta-.

.....

linizmden Lemnm teori ve pratiginin sorumlu, olduguna dair yaygimn, bu'A

o kampanya baslatildi.. Avro-Komiinizm'le zaten- s1v1l toplumcu bir yola gir- - -
~* mig bulunan: uluslararasi -resmi- Komiinist-gelenek -ve . Ozellikle de Av-
- rupa'nmn. belli: bagh, Komiinist Pamlen ‘igin: 1deolopk plandaki bu."ye-:
- nilenme" -ancak sevindiricj . olabilirdi:" Sosyal. Demokratla.sma siirecinde -

'p1yasanm "erdemlerini" de kesfeden bu partiler: goktandir: ici bog. bir.re- .

torik ¢ Ogesi olarak Leninizm sozcugunu blle su'tlarmda b1r kambur g1b1 ta--

slyorlardx . 5
Dolay1s1yla bu gehgmeler belkl h1z1 dlsmda h1<; de §a§1rt1c1 degll Ne

.- var ki, geglmste Devnmm Marks:st dusuncenm sbzcusu olmus kimi ‘te- .
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orisyenlerin de farkli gerekgeler ya da vurgularla da olsa benzer bir yola
- siiriiklendiklerine tanik oluyouz. Bir bagka deyisle diinya Solu'nun mer-
kezine yerlesen sol Liberalizmin ¢ekim alamindan Marksizmi "kurtarmak”
~ adina Leninizmi atilacak ilk "safra” olarak gorme egilimi yaygmlagmakta.

" Kisaca "Leninizmi verip Marksizmi kurtarmak" olarak 6zetlenebilecek bir -

anlayig devrimci Marksizm saflarinda bile yanki bulabiliyor. Oysa yasami
boyunca gerek Rusya'daki gerek uluslararast Marksist hareketteki Liberal
egilimlerle kararh bir bicimde miicadele eden Lenin'in teorik kat-
kilarindan yoksun bir "Marksizm"in saldirgan Liberalizm kargisinda hi¢
sans1 yok.

iste bu nedenle, Sliimiiniin 70. ylldonumune rastlayan bu sayumizi

Lenin'e ayirmay: gerekli gordiik. Sumf Bilinci icin 21. yiizyihn esiginde
_tutarh, gercekligi kavraylp doniistiirebilecek, devrimci bir Marksizm,
ancak Lenin'in teorik katkilan ile varolabilir.

Ik yaz1 Ali Riza Tura'mmn, "Lenin'in siyaset teorisinin ozgullugu Dev- .
rimin aktiiellii" adli yazisi. Gegen yil Istanbul Bilar'da gerceklestirilen -

"I eninizm seminerleri"ndeki bir konugma metninin alnt1 ve dipnotlar ile
yeniden diizenlenmig bir versiyonu olan bu yazisinda Tura, Lukacsm

1924 yilinda yazdig ve Tiirkce'ye Lenin'in Diisiincesi adiyla gévnlen k1-'f' s

tabindaki tezleri cercevesinde, Lenin'in digtincesini donemin- "ortodok

Marksizm'inden oldugu kadar diger devrimci Marksist 6nderlerinden de R

~ ayrdetmek iizere, devrim teorisi konusundaki yaklagim farkliliklarim be-
. lirliyor: Yazinmn'ikinci boliimiinde ise Leninizmi: miimkiin kilan ‘ozgiil ta-
rihsel-toplimsal kosullardan birini ne ¢ikanyor. Tura'ya gore bu,’ “ide-

_ olojik planda Rusyada Marksizmin liberal ideolojiden Once gelismis
“olmast.-Tura; Avrupa'daki gelijme siireciriin tersine Rusya'da Marksizmin' - -

liberal burjuva hareketlerinden radikal bir kopu§ biciminde dogmadifi;

tersine burjuva liberal diiglincesinin bu iilkede Marksizmin® icinden:ge- .
ligtigi saptamasini yaptiktan sonra, Leninizmin teorik ve orgiitsel plandaki -
- dzgiilliigiiniin, Marksizm' i¢indeki liberal egﬂlmlere karg1 Lenin'in-yii- -~

- riittiigli miicadele temelinde’ anlagilabilecegini “belirtiyor. Tura yazisint

: Rusyadakl bu: gehgme tarihinin Tiirkiye'de 1980 sonrasmna- gozlenen ge~ s

hsmeye 151K tuttuguna isaret ederek moktaliyor. -~ TV

*Lenin {izerifie bu sayida yayimladigimiz- {ig ceviri yamdan itki Mwhael T
Lowy'e -ait:Yazar, Diyalektik ve Devrim: adlr Kitabindan ‘aldigimiz ya-
zisinda;’ ‘Lenin‘in’ iinfii "Nisan- Tezlefi"nin ‘IL Enternasyonal -Mark-
sizii'nden bir tiir ‘kopusu: temsil emguu ileri siiriiyor.- Lowy'e gore,»' :
Lemm bu: "kopus”a’ gotiiren étkenlerin arasinda, tarihsel gelismelerin-yani "
sira Hegel'm ‘Mantik Bilimi‘nin pay1 ‘azimsanmayacak kadar onemlidir} - -
Yazar, nedense]hk anlaylgmda ozne"y1 devre dig1 bu'akmayan, tge-

“ligme®yi- ‘kargitlarn birli§i “olarak - kavrayan, "“yasa" kavramini - go- .
rehlegt:rerek ‘egilim “yasalari bicimiride - kavramlagtiran”ve "biitiin™ ka- .
tegorisini “meérkezine ‘yerlegtirén ‘bir diyalektik ' anlayigmin,” Lenmm e

devnmc:hgl i¢in bir esin kaynagl olusturdugu kanisinda.

- ‘Sungur-Savran, 1 enin'in‘Marksizmi'né- son ‘dbnemde yoneltllen eles- ,
tlnlen teonk ve yontemsel ‘diizlemde elé alan ya21smda, Lenin'in parti an- .

. -

- ml?" ‘baghikli'yazisi: Bu yazisinda Eralp, Nail Sathgan

Bu Say: 5
layisimin ardinda gerek kendiliginden hareket ile biling bi¢imlerinin ilig-
kisi, gerek tarihsel gelismede Ozne-nesne diyalekti§i acisindan Markizm'e
onemli katkilar getiren bir teorik yapimn yattifim savunuyor.- Savran bu
teorik zeminden hareketle Lenin'in Marksizmi'nin bagka ayiwrici yonlerini
inceliyor: Politikanin $zgiil bicimlenisi, proleter hegemonyast, tarihte oto-
matizmin reddi, gercegin somutlugu gibi temalarla oriilmii§ yazisinmn $0-
nunda Savran, Lenin'in teorik ve politik yOnteminin -gelecegin -so-

" runlarmin kavranmasmda ve devrimci programin ileriye tagmmasinda

kilit bir role sahip oldufu sonucuna variyor. Savran'n yazisi, aym za-
manda, Norman Geras'in bu sayida yaymlanmakta olan yazisinda parti te- .
orisine iligkin olarak ¢ne siiriilen goriiglerle bir tartigmay: da iceriyor.

Bu sayidaki ikinci ¢eviri metni Norman Geras'in 1977 yihinda yaptif
bir konusmanin metni ve "Leriin, Tortskiy ve Parti" baghigini-tasiyor. Bu
metnin bir 6zelligi Sungur Savran'in bu sayida yer alan yazismda tartish 1

. "dhgardan biling" sorununa iligkin yaklagimi. Geras bu metninde Lenin'in

Ne Yapmah? adl brosiiriinde dile getirdigi "igci simfina biling digardan
gotiiriiliir" tezinin birbirinden farkls iki formiilasyonu birlikie kapsadigini,
bunlardan birinin Kautsky'e ait oldugunu belirttikten sonra, Lenin'e 6zgii.

: oldugunu diigiindiigii formulasyonun dogrulugunu gostermeye gahslyor

Metnin ikinci ilging noktasi, Parti konusunda, Lenin'e kargi' Luxemburg:ve.
Trotskiy'in elestirilerinin temelde haksiz ve yanlig olmalarna kargn, ikin-

© - il konularda, ancak geriye doniiliip bakildifinda saptanabllecek Onemli

uyarlar icermis olduklarm One siirmesi. Giiclii argiimanlarla dile ge-'
tirilmemis olsa da bu yaklagimin tartismaya deger oldugunu diisiiniiyoruz.
- Paul Le Blanc'nin yazisi, Lenin-Luxemburg iliskisinin. Geras'mkinden

o bu' olciide farkli bir yorumu. Yazara gore, Luxemburg'un.Lenin'e yo-

neltugl elesunyl degerlendirirken Rusya, Polonya've Almanyamn ozgiil
kosullanm gozoniine almamak, tartismanin gergek icerifini saptirr. -
Genis bir sol yelpaze. icinde- yaygm olan, Luxemburg un "kendiligindenci"
oldugu yolundak1 degerlendirme tam. da.bu yamlgiyla malfildur: Oysa, Le .

o Blanc'a gore, kendi: 6zgiil baglamlan icinde ele ahndiginda;" Luxemburg
.ile Lenin'in s1yasal diigiinceleri birbirinin- karsm olmak bir yana b1r-

bu'lenyle butunlegunlebﬂlr niteliktedir.
“*Savran, Geras ve Le Blanc'in yazilar Lenin. ile Luxemburg arasmdak1
tarﬁgmayl eleé ahiyor. Bu vesileyle, 1918-19 Alman ‘devrimirde yolda.gl'_,

. Karl -Liebknecht ile ‘birlikte - katlediliginin- 75: ylldonumunde devnmcn‘;
: Marksxst oniderlerden Rosa Luxemburg'u da antyoruz *

" Bu’ say1dak1 son. ya21 Selguk Eralp'in "Anlamamak ml Anlayamamak_', '
't "bir onceki, sa-" -
yumzda ‘yayimlanan -elegtirilerini’ yamthyor ‘Eralp ‘ile-! athgan arasmda_.
wkeilk, Avrupa: merkezcilik ve Bat isci suuﬂaru}m devnmc po--

tan31yeller1 temalan etrafmda siiren by tarugmanm ilginizi cekecegini dii--.
, §unuyoruz ve bu tartlsgnanm gelecek ‘sayilarda bagka kauhmlarla dasii=. -

receguu umuyoruz. Bir sonrakl Saylda bulusmak iizere..
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orisyenlerin de farkli gerekgeler ya da vurgularla da olsa benzer bir yola
- giiriiklendiklerine tamik oluyouz. Bir bagka deyisle diinya Solu'nun mer-
kezine yerlesen sol Liberalizmin ¢ekim alanindan Marksizmi "kurtarmak"
adina Leninizmi atilacak ilk "safra” olarak gorme egilimi yaygmlasmakta.

anlayig devrimci Marksizm saflarinda bile yank: bulabiliyor. Oysa yasamt
boyunca gerek Rusya'daki gerek uluslararas Marksist hareketteki Liberal
egilimlerle kararli bir bicimde miicadele -eden Lenin'in teorik kat-
kilarindan yoksun bir "Marksizm"in saldlrgan Liberalizm kargisinda hi¢
sanst yok.
iste bu nedenle, oliimiiniin.70. yidoniimiine rastlayan bu sayimzr
Lenin'e aymrmayi gerekli gordiik. Siumf Bilinci i¢in 21. yiizyihn esiginde
_tutarh, gercekligi kavrayip doniigtiirebilecek, devrimci bir Marksizm,
ancak Lenin'in teorik katkilari ile varolabilir.

"Leninizm seminerleri"ndeki bir konusma metninin alint1 ve dipnotlar ile
yeniden diizenlenmig bir versiyonu olan bu yazisinda Tura, Lukacsm
tabindaki tezleri cercevesinde, Lenin'in diigiincesini- donemin- “ortodok

ayirdetmek iizere, devrim teorisi konusundaki yaklagim farklihiklarim be-

rihsel:toplimisal kogullardan birini 6ne cikanyor. Tura'ya gore bu,*ide-

tersine burjuva liberal diigiincesinin bir iilkede ‘Marksizmin ‘iginden: ge-

© riittigli miicadele temelinide anla.sﬂablleceguu ‘belirtiyor. Tura yazisini

h.smeye lslktuttuguna isarét ederek noktaliyor. ~ ~¢ v

relilestirerek egilim yasalari bicimiride Kavramlastiran-'ve "biitiin" ka-

'devnmcﬂlgl icin bir esin kaynagl olusturdugu kanisinda.

{ . ;o

" Kisaca "Leninizmi verip Marksizmi kurtarmak" olarak tzetlenebilecek bir -

Ik yazi Ali Riza Tura'mn, "Lenin'in siyaset teorisinin ozgiilligii: Dev-
rimin aktiielligi" adli yazist. Gegen yil fstanbul Bilar'da gerceklegtirilen -

1924 yilinda yazdig: ve Tiirkge'ye Lenin'in Diigiincesi adiyla cEvrilen kl-"‘ T

Marksizm'inden oldugu kadar diger devrimci Marksist Snderlerinden de N

f lirliyor: Yazaimiy' ikinci bolumunde ise Leninizmi:miimkiin kilan 6zgiil ta- -

. olojik planda Rusya'dd Marksizmin liberal ideolojiden Once gelismis |
"olmast.-Tura; Avrupa'daki gelisme siirecinin tersine Rusya'da Marksizmin® -
liberal burjuva hareketlerinden radikal bir kopus biciminde dogmadigy;

ligtifi saptamasim yaptiktan sonra, Leninizmin teorik ve orgiitsel plandakl s
: ozgullugunun, ‘Marksizmi - i¢indeki liberal' egilimlere kargt: Lenin‘in-yii- -~

: Rusyadak1 bu: gehgme tarihinin Tiitkiye'de 1980 sonrasina: gozlenen ge-

*“Lenin iizerinie bu sayida yayimladifimiz- fig ceviri yamdan 1lk1 thhael S
Lowy'e-ait: Yazar, Diyalektik ve Devrim: adlr kitabndan ‘aldfimiz ya= |
zisinda;” ‘Lénin'in‘ infii "Nisdn- Tezlefi"nin II - Enternasyonal Mark- .~ 3%
. sizini'iden bir tiir ‘kopugu -temsil ettlglm ileri siiriiyor.: Lowy'e ‘gbre; - -
Lemm bu "kopug"a ‘gotiiren etkenlerin arasinda, tarihsel geligmelerin yani .
sira’ Hegel'm Mantik Bilimi'nin pay1 azimsanmayzcak kadar onemlidir! - - .
Yazar;’ ‘nedensellik - anlayiginda” "ozne"yi devre ‘dist’ ‘birakmayan; “"ge- " . '1m‘7" ‘baglikl 'yazi§i: Bu yazisinda ‘Eralp;
“ligme"yi- ‘kar§itlann - birligi ~olarak- ‘kavrayan, “"yasa" kavrammnrgo-. - ‘

tegorisini' ‘merkezine “yetlegtiren ‘bir -diyalektik - ‘anlayigumn, Lenmm ‘

- "'Sungur-Savran, Lenin'in" Marksizmi'né- son .donemde yonelnlen eles- o
: tu‘ﬂerl teonk ve yontemsel duzlemde ele alan yamsmda, Lénin'in- part1 an-; i

Bu Say: 5
layisiin ardinda gerek kendiliginden hareket ile biling bicimlerinin ilig- -
kisi, gerek tarihsel gelismede Ozne-nesne diyalektifi agisindan Markizm'e
onemli katkilar getiren bir teorik yapimn yattifini savunuyor.  Savran bu
teorik zeminden hareketle Lenin'in Marksizmi'nin bagka ayiric1 yonlerini
inceliyor: Politikann 6zgiil bicimlenigi, proleter hegemonyasi, tarihte oto-
matizmin reddi, gercegin somutlugu gibi temalarla driilmils yazisinin so-
nunda Savran, Lenin'in teorik ve politik yonteminin -gelecegin -so-

" runlarmm kavranmasinda ve devrimci programin ileriye- taginmasmda
~ Kkilit bir role sahip oldufu sonucuna vartyor. Savran'm yazisi, ayni za-

manda, Norman Geras'in bu sayida yaymnlanmakta olan y_amsmda parti te- .
orisine iligkin olarak ¢ne siiriilen goriislerle bir tarigmay: da igeriyor.

Bu sayidaki ikinci ¢eviri metni Norman Geras'm 1977 yilinda yaptift
bir konugmanin metni ve "Leriin, Tortskiy ve Pam" ‘baghifini- tasiyor. Bu
metnin bir 6zelligi Sungur Savran'in bu sayida yer alan yazisinda tartistift

R "d1$ardan biling" sorununa iligkin yaklagimi. Geras bu metninde Lenin'in
" . Ne.Yapmah? adli brogiiriinde dile getitdigi "isci smifina biling digardan
- gotiiriiliir" tezinin birbirinden farkl: iki formiilasyonu birlikte kapsadigim,

bunlardan birinin Kautsky'e ait oldugunu belirttikten sonra, ‘Lenin'e 6zgii;
oldugunu diigiindiigii formulasyonun dogrulugunu gostermeye gahslyor
Metnin ikinci ilging noktas, Parti konusunda Lenin'e kat§1 Luxemburg:ve.

- Trotskiy'in elestu‘ilenmn temelde haksiz ve yanhs olmalarina kargmn, ikin-
* cil konularda, ancak geriye doniiliip bakildifinda saptanabilecek:6nemli-

uyarlar icermig olduklarim One siirmesi. Giiclii argiimanlarla dile ge-
tirilmemis olsa da bu yaklagimin tarigmaya defer oldugunu diisiintiyoruz.
- Paul Le Blanc'nin yazisi, Lenin-Luxemburg iliskisinin Geras'mkinden

; bu' olciide .farkli bir yorumu. Yazara gore, Luxemburg'un.Lenin'e yo-

nelttigi: elestlnyl degerlendirirken Rusya; Polonya ve Almanyanm Ozgiil
kogullanm gozoniine -almamak, tartismanin gergek igerifini saptirir.
‘Genis bir sol yelpaze. icinde- yaygln olan, Luxemburg un "kendiligindenci"

oldugu yolundaki: degerlendirme tam:da bu yamlgiyla malfildur: Oysa, Le .

~ . Blanc'a gore, kendi 6zgiil baglamlan icinde ele alndifinda, Luxemburg

.ile Lenin'in siyasal diisiinceleri birbirinin- kar§1t1 olmak bir yana bxr-

. ‘ bnrlenyle biitiinlegtirilebilir niteliktedir.

-*Savran, Géras ve Le Blanc'm yazilar Lenini 1le Luxemburg arasindaki_
tarﬁsmayl elé aliyor: Bu vesileyle, 1918-19 Alman ‘devrimiride yolda§1

 Karl Libknecht ile birlikte katledilisinin’ 75. yildoniimiinde ¢ dévrimei.

Marksxst onderlerden Rosa Luxemburg'u da antyoruz, -

“"Bu’ sayldakl ‘son yazi Selguk Eralpm"'Anlamamak mt Anlayamamak
‘Nail Sathgan'm bir oniceki sa- -
yumzda yaylmlanan elestirilerini’ yamthyor Eraip ‘ile:S: thgan arasmda.
wkeilik, Avrupa® merkezcilik ve Bati isci suuﬂarmm ‘devrimci

' tanmyellen temalan etrafmda siiren bu tartlsmamn ﬂgmm gekeceguu dii--

§unuyoruz ve bu tart1§rnamn gelecek-sayilarda bagka katllunlarla da TS
receguu umuyoruz ‘Bir sonrak1 Saylda bulusmak fizere:. Lol TeTe
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Lemn 'in Slyaset Teorlslnm

Ozgullugu Devrlmm Aktuelhgl. :

ALIRIZATURA

Leénin’ (.2), asla zaman ve- mekana* smih,’ yerel Rus deneylenm ge-

) ne]le§mmed1 Tersine; o, ‘ dahice bir bakigla-zamanimizin témel sofunupu, or- ¢
~i:; taya“gikhigi yer.ve zaman iginde derhal segti:- ‘Yaklagan devrim. Ve’ bondan: * .|

. .- sonra, gerek Rusya'ya: 1h§km gerekse | uluslamtasx Him: ol ulan bu. rspek.uften-
.. kavrad've kavranabilirkaldr. 1 e ‘.
-7 -Devrmin Giincelligi" Lenin‘in temel duguncesl ve aym zamn.nda i
o - Marx'd kesin’ olarak baglayan nokta budur; Clinkii proleter sinif* ‘miicadelesiriin

* kavramsal ifadesi olatak tarihsel maddecilik; teofik oldrak:da aricak tarihsel bir:

o s la§llab1hrveformule edllebillr(‘)

Lukacs m. 1924 ylhnda yayunlanan ve Tiirkce'ye. "Lemn in Dusuncesf'
bashglyla qevnlen kltabmda yer ¢ alan bu ciimleler iki. bnemh tezi, birlikte.
icerir. Tk kez. zaten behmk blgmde dile getmlmlsur Lemnm S1yasa1

*teori ve pratigini donemm +tiim. marksistlerinden. ayn'deden ‘temel nokta,; o

gerek Rusya'da: gerekse uluslararasi- plandakl,tum geh.sme_lendevnmm

_.vguncelhgl perspekufi 1<;mde degerlendumig ve formiile_etmis-olmasidir. -
Kitabin her boliimii bu tezle yukludur, kapag1 b11e “Dévnm' ' unéelhgl" R

kltabm alt bash gldll'

Ikmm tez ortiilil, degﬂse de 1]k tezm panltlsuun yamn golgede kal— .

- ~m1s gibldu' hemen § goze carpmy 1, .
) kadar kapsaylmdu" marks:st tarih te onsmm kend1m de teonsuun nesnesn '

: l) Geotgy Lukacs, Len[n'ln Dﬁ;ﬁncai Belge Yaym]an, 1979 s 9

-:anda; -devrimin ® tarihin* giindeminde pratik : bir: gunce]hk kazandlgmda ans |

Lenin'in Siyaset Teorisinin Ozgiilliigii >7

olarak ele alabilecek bir teori oldugunu, bagka bir deyisle. tanhm di-
nam1gm1 -siif miicadeleleriyle aciklayan teorinin, kendi varolus ve ev-
rimini de aym yontemle aciklayabilecegini ileri siirer.

Lenin'in siyaset teorisinin 6zgiilliigii iizerinde yogunlasacak olan bu
yazi, bu iki tezi eksen edinecek. 1k boliimde Lenin'i ¢agdas mark-
sistlerden ayirdeden hatti.belirlemek iizere, devrime- iligkin, birbirlerinin
icine de gecebilen dort kavrami aywacagim: Devrimin kacindmazlifi,

. devrimin gunce]hgl, -devrimin- edimselligi ve "somutun somut analizi".

Ikinci bolimde ise Lenin'in siyasal teori ve pratigini, dolayisiyla Bol-
sevizm'i miimkiin kilan -6zgiil tarihsel-toplumsal kosullann bnemh ol-
dugunu dusunduoum b1r yonune degmeceglm B L

I Matrugka kavramlar

1- Devrumn Kagmllmazhgl 19 yym sonuna dogm Alman Sosyal De-
mokfat Partisi'nde (SDP) patlak veren ve hizla I. Enternasyonal'de yanki
bulan Revizyonizm tartismasmda Marx'in teorik - biitiinliiiine sadik kalan,

bu nedenle:"Ortodoks" sifatryla amilan kampi birlestiren, toparlayict kav-
ram- bu ‘oldu: Yayimlanmis metinler -ve kongre kararlari, Lenin'den Ka-
utsky e, Luxemburg'dan.Plehanov'a, ‘Bebel'den Parvus'a geng ve'yash ku-:
sagn -tiim . marksistlerinin - Revizyonizm kargisinda: proleter devnmmm

fkaglmlmazhglm savunmak - bakimindan aym  duyarlilikta oldugu: iz-

lenimini verir-gibidir bu yillarda. Oysa yullar sonra yayimlanan mektuplar.
ve: tarih, arastirmalari bu goriiniimiin hi¢ de gercegi. yans1tmad1g1m ortaya
koymustur. Bu tarihsel tanikliklara dayanarak hi¢ defilse Bemstein'm
Londra‘'dan gonderdigi: makalelerin - Alman Sosyal Demokrat. basiminda
yayunlanmasmm baslarinda SDP'nin agir toplarinin ya kayitsiz kaldif1.ya
da hoggoriiliibir ilgi gostermig olduklar s6ylenibilir. Omegin Kautsky,
temel goriiglerine katllmamakla birlikte. "Ede'nin" yazilarini “son:derece

* gekici';buldugunu agik agik belirtmekte bir- sakinca gormemigti. Engels'in
_kugagindan kalan SDP'nin en saygin' 6nderi yash Wilhelm Liebknecht

bile (daha sonra Revizyonizm tartigmasinda Rosa'in destekeisi, olacaksa
da) isin baginda parti-yazimndaki teorik siligin gldenlmesme yonehk bu' :

-"lqplrtl goriir gibi olmugtu bu yazilarda.

[k tepki geng kusaktan geldi. Parvus edxtbru oldugu derglde "Bem-
stein'in Sosyahzrm 'Yikisi" adl yazisiyla salvo atesini baglatmsg oldu. Par-

- vus'un sert, gbstengh ama teorik ‘planda yetersiz polemigi, Bernstein'm

yaz1 dizising ara verip ‘Parvus'u yamtlamaya kiskirtinca tartisma hizla ilgi
odag: haline. -geldi. -Kautsky'nin sessizligini bozmayacagim anladiktan

" sonra-Plehanov eski kusagin saygin-témsilcisi olarak -Bemstein'i go-

giislemeyi ustlend1 Ne var ki Plehanov'un elestirisi Enternasyonal'deki

. otoritesine denk dugecek kadar yiiksek perdedendi: Felsefi bir diizeyde

Kantm' 1k11emler1 ile Bernstein‘inkilérin nasil gak],sugml gostermekle si--

~nurhyds ésas ojarak: Rosa'nmn téorik olarak saglam, atesli polemigiyledir

ki ‘dnce W: Liebkniecht sonra'da Bebel Revizyonizm'e kars: cephe’ almaya

-+ - yoneldiler. Tartismaya en geg katllan _Kautsky oldu: Temkm_h ama kararh ,
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bir tonda tarigmay1 Once istedigi eksene kaydird: sonra da herkesce kabul
edilen teorik otoritesini kullanarak orta seker bir formiilasyonla bitirdi.
Bernstein'in teorisyenler arasinda degilse bile parlamenterler nezdinde
hemen benimsenen tezleri felsefi yaldizlanindan anndirildiinda oldukga
basitti aslinda: Avrupa'mn son on kiisiir yillik defiisimini arkasina alarak,
kapitalizmin celigkilerinin derinlesmedigini, - tersine - yumugama efilimi
gosterdlgrm, .goreli de olsa tabana yansiyan bir refahin eglik -ettifi bu’sii-
-recin ¢okiig ongoriisiinii dogrulamadjfim soyliiyordu.. Kisaca kapitalizm
giderek sosyalizme yaklagiyordu. Su halde Sosyal Demokratlanin-yapmas: -
gereken, zaten kongreden kongreye yaganan devrimci goriiniimden, &
torikten vazgegmek, bunun mantiksal sonucu olarak: kapitalizmin nihai
+ ¢okiigiinii ve sosyalist devrimi ongoren Azami Program’ bir kenara at-
makti. Diizenin cercevesini genigletmeye, esitsizlikleri- azaltmaya yonelik
s1yasal ve sendikal reform miicadelesi, parlamenter taktikler, kisaca As-
gari Program kaprtahzmm bu evnmuu hrzlandxrmak 1gm yeter de artardr

-Oysa kisa: sayﬂacak bu' siire 6nce, 1891 de yapllan Erfurt Kongresr si- -
rasinda Asgari -Program iizerinde - ciddi tartigmalar yasanmlsken Ka-
" utsky'in kaleme almis oldugu Azami Program boliimii-itirazsiz kabul edil- --
-migti. Bilindigi iizere, teorik bir metin olan bu boliim’ kapltahzmm eninde
sonunda yoksullugun ve: 1551zhgm esliginde bir ekonomik ‘¢okiige yol aga- -
cagmm, ¢okiig siirecininse ‘kagimlmaz -bicimde - Sosyahzme ‘gecigle' so-
nuolanacaglm ongoriyordu. Gerci metinde devrim soZciigii: gegmiyordu;

zira bu durumda partinin’ yasallipy tehlikeye diigebilirdi ama: herkes bi- -

liyordu ki Azami Program nihai hedefin, sosyalist devrimin progranuyd1
- Revizyonizm- tartigmast SDP saflarinda Enternasyonal'in diger- par-
tﬂermdek:l yayginlasma ivmesiyle neredeyse ters orantili” bicimde -stndii,

daha -dogrusu - sondiiriildii. Goriiniigte “ortodoks"lar.: kazanmug -gibiydi:

Azami Program da kalmaya devam:etti, devrimci retorik de. ‘Ustelik Bemn-
stein: SDP'nm Revrzyomzm i: mahkum eden bir: metmm eh utremeden- 1m-\r
zalad1

Yak]aglk ‘on y11 sonra: Rosa ile tartrsmasmda Kautsky nin dlle getmms '

olduou su - sozler; -ashnda Revrzyomzm tarusmasuun "ortodolg'sga“ ox .

tmhgmm yanklsr glbldll"

" cimiza bir deviimle ula§acag1m121 biliyoruz, ama gene blllyoruz ki.o bizim dev-
" fim yapmamrza bagh degildir; hasimlarimizin enge]lemeslne de. Su haldé hig-
- - bir gekilde devrime yol agmayr ya da haziflanmayi du;unmuyoruz Zatén iradi
- ~olarak devrini yapamayacagimiz gibi, devriimin re-zaman've hang1 l:ngrm al-
tinda gergekle§eceg1 haklanda hicbir sey soyleyemeyrz@) R .

Bu tutuma gore devnmm kagrmlmazhgr ﬁkn_.dogru

: masma, ama soyut degilse bile. afaki bir dogruydu bu Teonk olarak on-' .

cedei- goruIeblhrse de.devrim,. ne kisa ne de orta vadede yurutulmekto

olan mucadelemn yonunu tarzuu behrleyemezd1 behrsrz bir gelecekteni o

- 2) Akiaran M: Lowy, "Le's paysages de Ia_veri_té", Payot{ 19?5, s.27 .

- Sosyahst pam devnmm bir pamdlr devnmler yapan blr pam degll Ama-» i
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bugiine ve yarina iligkin politik bir sonu¢ ¢ikarilamazdi.

2- Devrimin Giincelligi: Oysa gerek Revizyonizm tartismasina ka-
tilisinda gerekse "Rus revizyonistleri” olarak anilan ekonomistlerle mii-
cadelesinde Lenin icin devrimin zorunlulugu hi¢ de afaki bir dogru de-
gildi. Zorunlu, kagimlmaz olan devrim aym zamanda giinceldi de.

(;agumz proleter devrimler cagidir” saptamasi, devrimci- dalgay1 ka-

pitalizmin belirsiz bir gelecekteki ¢okiisiiniin ucunda degll giincel ge- .

lismelerin, sorunlarm hemen berisind€, bu sorunlans gozumsuzlugunde
kendini hissettiren bir olgu olarak gormek demekti. Titizlikle korudugu
Bolsevizm'in varlik nedenide bu saptamayla agikliyordu Lenin: "Bolsevik

Parti 6rgiitiinii, bir proleter devrimler caginda yasayip- yasamadlgumz SO-

rusundan bagimsiz olarak kabul eden 'ya dareddeden bm bu orgutun ma-
hiyetinden kesinlikle hicbir gey anlamamigtir,"®).
Heniiz ciddi bir ekonomik krizin yasanmad1g1 bir donemde devnmm

- giincellifinin temel belirtisi, kapltahst toplumlarin giindeminde biriken.
_ sorunlarin- giderek yogunlasmast ve ¢oziimlenemeyisiydi. Bagka bir de-
"yisle proleter devrimin giincelligi, bm]uvazuun artik-devrimci bir smnif ol-

maktan ¢iktig1 anlamna geliyordu Lenin icin, Tam da bu nedenle “Sos-
yalist. deviim" diyordu Lenin- "Dreyfus skandah tiiriinden’bir olaym

' ardindan bile baglayabilir."@) .
-~ .. Fransa'da heniiz bir- ekonomlk t!kamkhgln ya.sanmadlgl bu' donemde )

burJuvazr ‘kKamuoyuna manlmug bir adli skandalin' bile iizerine gitmekten
acizdi, generallerin, gerici siyasal guglerm eteg1 altinda kendini giivende

hissedebiliyordu ancak. Bunun anlami . ise agikti: Burjuva toplumunun -

giindemini iggal eden ciddi tiim sorunlarin radikal bicimde ¢oziimii pro-

" letaryanin devrim programumn bir. parcasi haline geliyordu. .

-Ne var ki, devrimin- gunce]hgr temel fikri cagin genel karaktémun pro-
leter -devrimler ¢aj1 olarak belirlenmesinden kaynaklamyorsa ve bunun da

alinda burjuvazinin ‘mevcut ‘toplumlarn: en; temel sorunlarini. ‘gozmekten -

acxz devrimci’ barutunu - coktan yitirmis -bir. siuf oldugu- saptamasi . ya-

- tlyorsa, bu nokta Lenin'in yalmz . .oldugunu-sdylemek -zorlama. bir caba
" olur. Omegm Revizyonizm'e kargt. uzlagmaz- miicadelesinde Rosa'nin ko-

numu, belirsiz. bir. .gelecedin sorunu olarak devrimin zoruniulugunu:sa-
vunmaktan ibaret degildir. Gerek Revizyonizm'e kargi temel yapit1 Sosyal
Réform mu Devrlm mi?'de gerekse. emperyalizmi Kapital'in yeniden.
iiretim semalan iginde ¢Hziimlemeye gahgtlgl Sermaye Birikimi,adli ki-

 tabinda bir. yandan kapitalizmin kendi i¢:dinamigi ile ¢oise dogru git-
mesinin kagcimlmazhifim kamtlamaya ‘ozél bir onem verirken. diger. yan-

~dan gundehk miicadeleyi yaklasan devrimin, nihai amacin bakis agisindan

- yeniden Jbicimlendirmeye, bu . :miicadeleyi - devrimcilegtirmeye . adamugtir

~ kendini. Tek-tek tiim sendikal; parlamenter; demokratik miicadele-ve he-
~ defler. tek .ve-biitiinsel ‘bir bakis acismdan ele alinip -formiile ednlmehydr

Rosa'ya gore: Iktidarn proleterya_tarafindan ele gegirilmesi. Ustelik_bu.

. _goru§1er1m devnmm kaprya dayand1g1 1918" de_ degrl yuzyrlm bagmda" ‘

'3) Aktaran].ukacs,agy s27: i - JETETRE ': R
- 4)VI LemnOeuveromplets C12 S.57 o e o e
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revziyonsitlerle polemiginde dile getirmigti:

.. Ve biz nihali hedefle, Heine'nin dedigi gibi, gelecegin devleti iizerine
kumlan su ya da bu hayali anlamiyoruz. S5z konusu olan gelecekteki' bir top-
lumun 6n koguludur. Yani siyasal iktidann ele gegirilmesidir. (...} Bizler agi-
sindan siyasal iktidan ele gegimmek icin ¢aba harcamak konusunda bir giipheye

asla yer olmamasi gerek. Sosyalist bir pam daima duruma uyguniuk gos- -
termeli, asla kendi 6zel gérevlerinden geri adim atmamalidir. Bundan dolayl i

. nihai hedefimizin ne oldugu tamamen aydmlanmalidir. Ve biz bu hedefi ruz-
" gara, boraya, futinaya ragmen gergekle;tlreceglz(s) )

" Tam bu noktada Sonuglar ve Olasihklar'in yazarm da aniak ka-
gmﬂmaz Trotskiy- buirjuvazinin devnmm bariitunu yitirdiini, heniiz tarih
sahnesine ¢ikmadii yer ve zamanda,’ '1905 Rus devriminin hemen er-
tesinde -Leninle birlikte- saptamls, iistelik bunun proleterya 1gm so-

‘ nuglanm berrak bir blglmde onoonnustu ' ‘

Blze gore Rus devrimi dyle: kogullar yaratacaknr ki ].lbeml bur_[uva po-

_ litikacilan hiikiimet etme yeteneklerini sonuna kadar ortaya koyma fu'satzm bu- -

lamada.n once iktidar igcilerin eline gegeblleceknr ve devrimin_ 7aferd is-

teniyorsa mutlaka gecmelidir(...) Rus burjuvazisi devrimin biitiin mevzilerini -

proleteryaya teslim etmektedir. Aym sekilde koyluluk {izerindeki deviimci he-
gemonyay: da proleteryaya teslim etmek zoninda kalacaktir; Hmdata gelen pm-
;- leterya koyliiliigiin onunde onu kurtaran bir Sll'llf olarak duracaktu'

' ,. devlet taraﬁndan yoneulmesme 1l:|lecekm' ( ) Proletaryanm tems11c1lenmn 1k-
tidarsiz rehineler gibi degil, 6nder bir gli¢ olarak hiikiimete ginmesi azam] pmg-
ram ile asgari program arasindaki duvann yikilmasina’'yol a¢ar®. - -

Lenin'in siyaset teorisinin 6zgiilliigiinii, "ortodo . marksnstlerden far--

kit belirlemek iizere devrimin' kacimilmazhigi kavramindan -Lukacs'a

dayanak— devrimin giincellifi kavrammu - tiiretmigtik,- araya- Rosa ve

- Trotskiy' de sikistirmis olduk. Bagka bir‘deyisle yukarda: tammlanan: bi-

cimiyle,’ yani ‘burjuvazinin:devrimci ‘bir sinif-olmaktan gxktxiil ve-cadin

- genel karakteristiginin proléter ‘devrimlér ¢ag1 oldugu- saptamasmdan ‘ha*
reketlé --devrimin giincelligi: kavrami, ‘donemin "ortodoks":- mark:
_sistlerinden tek bagina Lenin'i degil, ilerde-HI. Entemasyonal'e hayat ve-
recek: olan tiim devrimci Marksistleri ‘ayirmaya- hizmet -eder.’ Boyleyse,

devrimei Marksizm'in bu sacdyagina bagka isimleri de eklémek gerek. Or:

negin savag ticareti icinde yozlasmadan Giceki déneminde Parvus'u; Jo- e
: gxshem Wilhelm Llebknekt'm oglu Karl Llebknechtl Pannekok'x, )

Radek'j... Su halde ne yapmal?- -

"3~ Devrimin Edimsellifi: Né Yapmah" Zamansal olarak b1raz geriye, 1

Rus Sosyal Demokrat Is¢i Partisi'nin kurulug siirecing gitmek-gerekebilir:
Ama kavramsal olarak kuguk bir sicrama: yeterh ‘B yazmm bashgi olarak

..... i —eqys

"Deviimin Guncelhg1 yerine - “Devnmm Aktiielligi ‘sbzciigiini’ seg:memn -

- -nedem aktuel sbzcugunun Turkge de hem guncel sozcuguyle karsllanmam

5)-Rosa Luxemburg, "Alman Sosyal Demokrasisinin slyasal kavgasn uzerme konugma " .-

B Spartaklstler Ne Istiyor?" Belge yayinlan 1979, icinde, s40-41- -
6) Leon. Trotskiy Sonuglar ve Olasmklar .Kardelen Yaymlan, 1990, s,58-

7) I_.ukacs, agy. 5.33-34 o
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ama hem de daha felsefi bir anlaminin olmasiydi: Edimsel (Osm: Fiili).
Lenin'i ve Bolgevik Partisi'ni dénemin hem "ortodoks" marksistlerinden
hem de diger devrimci Marksistlerinden ayirdeden, kagimlmaz olani, dév-

Timi aym zamanda hem- giincel, ama hem de edimsel, yani bir akt, ha-

zirlanilacak, yonlendirilecek bir eylem olarak gormesiydi (bu anlayigm
Blankizm'den ve Jakobenizm'den farkini bu yazida ele almayacagim). .-
Lukacs'da Lenin'in kavrayigmnin bu farklﬂ1gma dlkkat geker'

Elbette diinyanmn en iyi partlsl blle bir devnm yapamaz Ama pro-
letaryammn bir duruma tepkime b1§1m1 bityitk capta, partxmn kendi simf he- .
deflerine verebildigi agikhifia ve enerjiye baghdir. Bunun igin devrimin giin-
cellik kazandig: donemde, devrimin "yapilip yapllmayacaglna 1]1§km -eski
sorun biitiiniiyle yeni bir anlam kazamr. © .-

(..) donemin temel karakteri devrimeli ise, §1ddeth bn- dummu her an: pat-

.~ lak verebilir. Bu devrim durumunun meydana gelme.zaman: ve ko;ullan on-
" ceden tam olarak giigliikle tespit olunabl].lr Ama genek devrim dummunun
meydana ge]mesme yol agan egilimlerin ve: gerekse devrim ‘durumunda’ gos-
terilecek dogru davramslann ana ¢izgilerinin tespit edilebilidigi daha fazladir..
‘Partinin faaliyeti bu tarih anlayigma dayamir, \Parti devrimi: hazrlamahdir.
Yani bir-yandan davramglanyla, bu’ devrimei, egilimlerin olugmasim  hiz-
"landirarak (proleteryanmn ve diger ez.llen tabakalann davramglan uzenndekl

A ¥ etkisiyle) onlan étkilemeye gahigmalidir. Ote yandan ise, siddetli devrim dii-

- rumlarinda, proleterya zorunlu olan’ davram§larla 1deolo;1k, taknk maddx ve
; orgutsel olark'hazzdanmahdir.(.2) - © T

Partinin devrimi -hazirlama gorev1, pamyl, aym zamanda ve . aym yo-

" .. Bunlukta devrimci kitle hareketlerinin yaraticisi ve iiriindl yapar, partiyi bu ha-

" reketlerin onkognlu ve meyvast haline’ getirir(...) ‘Rosa Luxemburg, bu kars

" gilikls etkilesmeye bazen gok yakla§1r Ama bu kar§|llkh etkilemedeki bilingli

ve aktif unsuru gérmez. Bunun icin o, Lenin'deki parti anlayigimin piif nok-

tasi, -partinin hazidama. gérevini anlamamigtir; bu nedenle  bu gorevden

dogan orgiitsel ilkelerin hepsini en ters blqlmde yanlig anlamak zorunda, kal-

m1§tu'(7) (Vurgular aslmda)

* By saturlara eklenebilecek ‘sey yok. Ben yaklagan proleter devrumm
sezmek i¢ dinamiklerini ¢bziimlemek .anlaminda deyrimi giincel ¢ olarak
kavramakla, devrimi edimsel kilmak, yani hazulamak ve yonlendu’mek
arasmdakx farki, kritik devrim anlarina iligkin olarak’ omeklendn'mek is-
tlyorum ilk ormek 1917 Devrim'i bncesmde Lemn ile Trotsk1y arasmdak1

~ kavrayis farkin oitaya koyacak,

‘Yukarida da andigim gibi Trotskiy 1905 Devnmuun hemen ertesmde
'burjuva demokratik bir cercevede baslayacak olan devrimin proleteryay1
iktidarin egigine geurebﬂeceguu, devrimin muzaffer’ kihnmas icin pro-
'letaryanm hiikiimetteki ‘temsilcilerinin sosyahst ‘devrimin gorevlerine de

' “el atmak zorunda Kalacagini berrak bir ongoruyle ortaya koymugtu: "Pro-
) ‘letaryamn temsilcilerinin 1kt1darslz rehmeler glbx degil, Snder bir gii¢ ola-

rak hiikiimete gu'mesx azalm programla asgan-progmm arasmdakl duvarm
yllqlmasma yol agar.” :
- " Bilindigi gibi 1905 Devrimi. bncesmde ve su'asmda ortaya atllan tez-'
ler, 1917 Devrumyle tanhm smavmda gegmls oldu Ve Trotsklym Su-'
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ekli Devrim teorisinin dogrulugu bu siiregte kanitlandi. Ama nasil? Asgari
Program'la Azami Program arasindaki duvar, proletaryann temsilcilerinin
‘iktidara gelmesinden somra degil once yikildi; proletaryamn iktidara
- gelebilmesi icin. Daha acik bir ifadeyle Lenin'in ilk: formiilasyonlarim
Uzaktan Mektuplar ve Yaklasan Felaket'te ortaya koydugu ve son-

“radan Gegis Program anlayigma temel teskil eden "Gegis Tedbirleri” ile- -

dir ki Subat'tan Ekim'e Proletarya tiim iktidar ele gecrimek iizere adun
. adim Bolsevik Partisi'nce hazirlandi, yonlendirildi. B01§ev1zm1n tarihsel
var olusunun indirgenemez anlami burada yatar.

Ikinci omek, Rosa ve Lenin'in farkhhouu iki ayaklanma siirecini kar-
silagtirarak ortaya koyacak. . . .

Lenin ve Bolsevik Partisi‘nin oneml, devnm surecun proletaryamn ik-
tidartyla taclandiran bir ayaklanma teorisi-ve: pratigini-zamanminda ortaya
koyabilmesinde yatar. Ama burada anmak istedigim Ekim Ayaklanmasi
degil. Partinin ve parti disiplininin devrim siirecindeki kritik 6nemini gés-

termek igin, kitlelerin kendiliklerinden. baglattiklar -Temmuz’ Ayak-

laninasi'nin -Bolgevik Partisi tarafindan engellenmesini ammsatmak is-
tiyorum. Ekim Devrimi'nin en onemli derslérinden biri devrimi zafere
donusturmenm iyi zamanlanm1§ ve iyi orgutlenmxs bir ayaklanmadan geg-
mesiyse, diferi de zamansiz, ezilmesi kuvvetle muhtcmel ayaklanma gi-
risimlerinin kitlelerin devrimci cogkusunda genlemeye-yol acmadan en-
gellenebilmesidir. Burada'-devrimci ~partinin rolii, kKitleler iizerindeki
belirleyici etkisi ve bunu saglayacak i¢ disiplini en az iyi Zamanlanmig bir
ayaklanma siirecindeki kadar onemlidir. Ve Temmuz ‘Ayaklanmasi st-
rasinda Bolsevﬂc Partisi'nin i¢ disiplini, yonlendirici giicii, basireti Ekim
. Devrimi'nin basan]masmda Ek1m Ayak]anmasrkadar behrleym bir
6nem tagmmugtir. © -

Oysa 1918 Ekimi'nden 1919 Suban na kadar siireri Alman Devriminde
Rosa ve Llebknechtm onderhomdelq Spartaklst hareketm tutumu ne_ '

oldu" '

“Bu. surem klsaca ammsatmakta yarar var, Sava.gta Almanyanm yen—
gﬂxsmm kesmlegmesmm ardmdan cephede ve cephe. gerlsmde asker kon-
seyleri olusmus, ‘biiyiik . sanayi Kkentlerinde ‘dzeilikle’ de Berlin'de geglth
igci partilerinin tabant' olusturan 1§g11er devnmcx konseyler ‘altinda” .Or-

giitlenmeye baglamuglardi. Liebknecht ekim ayL sonunda Berlin'e gehmg 9 I
Kasim'da da Rosd aftan yararlanarak cezaevmden cikip dogrudan partibi- . - ‘
nasina hareket etmisti. Ayni” giin ‘geriél ‘grev’ beklenenden once ger--
geklegmce hitkiimetin 1st1fas1n1 flrsat bﬂen Llebknecht Ktahyet Sa- R £
tosu'nun balkonundan onbmlerce askeér’ ve isciye Sosyalist’ Cumhunyetl Lk

ilan ediyordu. Ote’ yandan devrim'selinin Sniinii ‘almak i tizere SDP'nin des-
teginde Schéiedeman Parlamento’da cumhunyet ilan etmisti. Klsaca orf-
tada fiilen bir ikili iktidar durumu s6z konusuydu "Ne varki Spartakus Bir-
ligi isci ve Asker Ulusal Konseyi'nin kongresmde ‘cogunlugu _eldé

_ edemed1g1 g1b1 Kkendi heyecanh tabamm da yonlendlremeyeceku Paru- y

- once onderligin karsi’ glkmasma ragmen seglmlen boykot Kararr alacak,

ardindan vakltsm bir ayaklanma gmglmme baglanacakn Rosa ve L1— . |
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ebknecht ayaklanmaya karsi olduklarini defalarca belirtseler de ne ‘par-
tinin cogkulu tabanina ne de kitlelere sézlerini dinletebildiler. Onlerinde
iki secenek kaldr: Ya zamansiz bulduklan ayaklanmadan uzak kalacaklar,
kendilerini kurtaracaklard: ya da ezilecegini bile bile ayaklanmanin ba-
sina gececeklerdi. Ikincisini segtiler. Sonug iki devrimci kahramarun vah-
sice kafledilmesinin Gtesinde devrimin ezilmesi oldu.- "~~~

- Onurlu yasaminini sonuna ‘kadar Rosa da Ekim Devrimi'nin anfesme
kadar Trotskiy de ‘cagin proleter devrimler -¢ag: oldugunu ¢ok- Onceden
kavramiglardi. Yeterince - kavramadiklari, -giincel "olafn,: devrimii - ha-
zirlayacak, proletaryayl devrim iginde yonlendirecek bir devrlmm partmm
yasamsal 6nemi ve buna uygun orgutlenme 1]keler1yd1 : »

4- "Somutun Somut Analizi": Ozetle cagm genel | karaktenst]klenmn
dogru saptanmasi, Leninizmin anla.gllmasmda, fizigin térimleriyle ifade
edersek gerek sarttir; .yeter sart-ise.bu genel- karakteristiklerde pro-
letaryanin devrime hazirlanmas igin. pratik sonuclar. ¢ikaracak: tarzda or-
giitlenmig bir devrimci partinin‘ yaratllmasuhr Salt proleter devriminin
genel gehgme perspekufiyle stmurl: bir bakLs aglsl devrimci dalgamin iize-
rinde ne denli- incelikli bir zihinsel sorf: yetenegi- gosterirse gostersin ne
gecikmig burjuva devriminin ne de'proleter devriminin giindemindeki so-
runlarin tam anlamiyla dogru. bir bicimde gozumune .olanak tamr. Ancak:
devrinii daha bastan; . devrimci dalga” heniiz - kabarmadan once - Or-
gutlemeyl, yonlendlrmeyl gorev. bilen bir. 1radedu' ki, ‘devrimin giin-

. demindeki- sorunlar. hem proleter.:devriminin . genel dinamigine uygumn,

ama -hem de smuflar arasi giicler dengesmde proleterya lehine de—
gigiklikler yapabilecek bicimde ¢oziime kavugturabilir. Lenin'in {inlii "so-
mutun somut analizi" y&ritemi teonk—prauk aglrllglm tam da bu noktada
bulur. Tek bir ciimleyle bu, siyaset teorisini cagin genel eglhmlenyle,
buna direnen kar§l eglllm]er arasmdakl genllm hattl uzerme bma et-
mektlr - . N R

Omegm Tortskly i b1r olgude hang tutsak blle, donemm tiim ‘devrimci
marks:st teorisyenleri, proleter. devriminin enternasyonal karakterinden
hareketle Irlanda‘'dan Polonya'ya Giiney Avrupa'dan - Balkanlara, Osmanh
Imparatorlugu'nidan Rusya'ya tiim diinyada calkalanmalara ‘yol agan mil-

- liyet¢i akimlar ve ulusal kurtulug.hareketleri ‘karsisinda soyut bir en-

temasyonahzmden dem vururlarken, Lenin Uluslann Kendi . Kaderlenm

Tayin Hakki'ni proleter entemasyonalizmi ile diyalektik blglmde -bir-

lestlrebllrmsse fistelik bunu salt teorik bir ilke olarak degil aynt 2 zamanda
devrim - cephesinin miittefiklerini gemsletebﬂecek bicimde . ger-
geklesurebﬂmgse .bu siyasal teori ve pratmm tam da bu genhm hattina

3 - yerlegtu‘ebllme yetenegindendir. -

Baska b1r omek Parlamentanzm karsxsmdalu tutumda kend1m gos—

tern'
1919 yllmda Eklm sonrasx Sovyet 1ktldar1mn en ategh destekleylcﬂen

: olan Alman sol komumstlen (Hollandal devnmm marksist teorisyenler-

Pannekoek ve Gorther_ln de katkilariyla) EkJm Devrimi'nin. derslen 151
ginda Parlamentarizmi "mahkum eden’. bu‘ brosur yaylmlanuglardx Ozet-
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le su goriisler yer aliyordu bu brosiirde: Cagimiz emperyalizm ¢agidir, do-
layistyla devletle tekellerin i¢ ice gectifi bir ¢agdur. Bu igice gecis burjuva
parlamentolarim tekellerin denetimi altina sokup gericilegtirmigtir. Em-
peryalizm cagimin burjuvazinin tiimiiyle gericilestigi, hicbir ilerici. mis-
yonunun kalmadig1 ¢ag olmasi, aym zamanda caga proleter devrimler
cag1 karakterini kazandumustir. Su halde Burjuva Parlamenterizmi ¢ag1

nucu sudur: "Tarihsel ve siyasal bakimdan artik zamanini doldurmus olan
parlamenter savasim - bicimlerine -her tiirlii donis... kesin . olarak. red-
dedilmelidir." . . - . . B . L
Lenin bu us yiiriitmeyi goyle elestirir: X

. ) Parlamgl:l_?arimi “tarilisel olarak’ zamanini dqldul:mﬁ§," Pmi)e;ganda an-
** laminda bu dofrudur.”Ama herkes bilir ki pratikte altedilmekten héld ¢ok
- uzaktir, (...) Parlameéntarizm, diinya tarihi yoniinden "tarihsel olarak Zamanini
doldurmugtur.” (...) ‘Bu yadsmamaz. Ama.diinya tarihi onydlarla hesaplamr.
Diinya tarihinin' 8lgiitii ile &l¢iildiigiinde on yil ya.da yirmi yil Snce olmug ya

da 'sonra olmus dnemli degildir.(...) Ama igte bundan Stiiriidiir ki, pratik bir si-
yasal sorunda durum diinya tarihi dlgiisinde degerlendirilince, ok biiyiik bir
 teorik yanilgiya dilgiilmiig olur. - T e

sorundur.(...) S Crnae Doamos T TR
_Alman: komiinistleri i¢in parlamentarizm, kugkusuz "siyasal olarak za-
maninin doldummugtui”; ama asil sorun su ki bizim icin zamanim doldarmug

- olan bir seyin, sinif igin; yiginlar igin zamanm: déldurdugunu sanmamak ge-
rekir. (...} Yignlann diizeyirie inilmemeési. gerektigi, bir smifin en geri kalmig
katlan diizeyine gidilmemesi gerektigi, tarugma gtiinmez. Geri kalmig kat-
lann, burjuva demokratik ve parlamenter onyargilanni, onyargi olarak ni-
telemek gorevinizdir. Ama ayn1 zamanda (yalnizea komiinist &nciiniin degil)
biitiin smifm bilincinin ve hazihinm, (yalmzea ilerici unsurlar degil) emek-

" giler yigmnin- timtniin bilincinin ‘ve hazirligmin gergek durumunu ozenle
gozlemek: de gorevinizdir.(...) Burjuva parlamentosi ve biitiin Gteki: gerici ku-
rmlan dagumaya giiciimiiz yetmedigi siirece; bu knrumlarda gahgmak zo-

. mundasmz,  5zellikle -hild papaz takiminn aldathfnn ve kir kogullanmn ap-
" tallaghrdigs iggiler mevcut oldugu ‘igin, bu’ kurumlarda . galigmalisimiz(®).

-* Ekim Devrimi-sonrastrida yoksul Kbylilliige toprak dagitilmasim, bu
onlemin -"sosyalist"- olmadigim gerekgce gostererek elegtirenlere Lenifi'in

gerek yok. ~ : : , : : :
‘Ozetleyelim. Yaklagan devrimi, devrimin i¢ dinamiklerin saptamakla

* yeni bir bakig agisim da gétirir: "Somutun Somiit analizi"; bu igé ¢agn
teorisinin tam da bu gerilim hamj}a‘yeglesﬁrﬂmesithc' yatar,

TS

8)V I Lénin; “Sol" Komiinizm, Sol Yaymlari, 1991, 5.51-52

sona ermis proleter diktatorliigii cag1 baglamigtir. Bu tespitin mantiksal so- -

‘Parlamentarizm "'siyasal-olarak zamanint doldur‘mﬁ§'-’mudur?‘§u ba§ka bu" '

verdigi yanitlarda da"ayn1 yaklagim goriilebilir. Uzun uzun anlatmaya

yéetinmemek, devrimi- bir edim  olarak kavramak, devrime hazirlanmak, -

senel egilimlerini, bunlara karsit egilimlerle gerilimli birligi iginde ¢o- .
ziimlemeyi miimkiin kilar. Tekrarlayalm: Lenin'in -digiincesinin  oz-
giilliigii, aym anlama gelmek iizere Bolsevizm'in pratik hayatixeﬁ, s_iyaset ,
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II- Leninizm'in tarihsel ve toplumsal kosullar1

Ekim Devrimi sonrasinda uluslararasi- devrimci marksist ‘hareketin ek-

. senini olugturan Leninizm'in neden ilk kez Rus marksist hareketinde or-

taya ¢iktiit konusunda ~"Lenin'in dehas:" tiiriinden dogru olsa da-agik-
layici’ olmaktan ¢ok mistiklestirici -argiimanlar iléri siirenleri- bir yana

‘birakirsak— aslinda oldukga' genis bir mutabakat oldug soylenebilir. Bu

miutabakatn dayandigs temel fikir soyle ozetlenebilir: 20. yy'n baginda,
Lenin'in deyimiyle "Emperyalist zinin en: zayif halkasi” Carlik -Rusyast -
esitsiz ve bilegik gelismenin yogunlagmis bir : tezahiirii olarak;: bir dizi
sifsal, siyasal, ekonomik, ideolojik, kiiltiirel vb. celigkinin karmagik: bi-
cimde yigildif1 bir iilkeydi. Bu da bu iilkede marksist hareketin radikal
kopuslara .yol agacak bigimde olaganiistii dlgiide somut,.ayrintili ve titiz

tahliller -geligtirmesini, bu tah]jller.teme]indebu-gelis_lcileriprdleteryahm :

iktidan - ele gecirmesine yonelik bigimde- cbzecek - programatik - be-

Tirlemeler' vé drgiiflennié bicimleri” olusturmasini gerektirdi. Bolgevizm

iste bu 6zgiil kosullan dirinti olarak dogru. . ..
Bu cergeve genel olarak dogra goriiniiyor: Ne.var ki tam bu noktada

iki hatah u¢ yorumdan da kaginilmast gerek. Birincisi, Bolgevizm'in tiim
¢izgilerini Rusya'ya ozgii- bir :devrimci Marksizm- olarak :Rus’ deneyinin

-6zgiil kosullan .icine' hapsetme egilimi tagir. Yagammin son ‘doneminde

Rus Devrimini ve Bolsevik: onderlifi-biiyiik - bif. coskuyla- selamlayan

‘Rosa'in kimi elestirilerinde bu yaklasimun izlerini gormek miimkiin. - - .

- fkinci hatali'yaklagim ise, Stalinizm'in yiikseliginden sonra Pannekoek
ve Gorther'in basim cektikleri Living Marxizm hareketinin vardif1 so-

-nuglardir. Bu- ¢oziimlemeye gore, Rusya'da burjuvazinin tarih sahnesirie

geg ve gorece giicsiiz olarak girmesi; burjuva devriminin proleter bir top-

lumsal dinamik iizerinde gerceklegmesine :yol agmugtir.’ Bu goriise gore
~diinyadan -yaliilmig -olarak kaldif1 takdirde devrimin-ufku;: verili: sosyo-

ekonomik' temelde ancak -iiretici - giiglerin Kapitalist”gelisiminin . Sniinii

“agmak olabilirdi.. Bu nedenledir ki ‘Bolsevizm, proleter.ve Koylii kitlelere -

dayanarak, burjuvaziye ragmen, hatta ona karsi gerceklesmek zorunda
olan burjuva devriminin onderligi olma. iglevini-yerine -getirmisti: Bagka
bir deyisle Kapitalist birikimin devlet eliyle saglanmasina yonelik bir eko-
nomik rejime -geciste- 5zgiin bir ‘burjuva. énderligidir Bolgevizm. IL En-
ternasyonal'in mekanik, indirgemeci Marksizm'in'in damgasin tagtyan bu
yaklagim, gene de mevcut-"devlet. kapitalizmi" tezleri arasinda- i¢ tu-.

- tarhhiga enfazla sahip olamdir. <

;- Leninizm'in neden ilk keéz Rusya'da ortaya ¢iktigini Rusya'nin 6zgiil
kosullanyla belirlemek uzun:ve kapsamlr bir tarih aragirmasma girismeyi
ve' mevcut aragtrmalart ‘yeniden deerlendirmeyi.gerektirécek: kadar: zor
bir ugras. Ben burada, bu 6zgiil kosullardan' yalnizca birine deginmek is-
tiyorum. Genellikle gozden kagan, amia hig degilse. Lenin'in orgiitsel ko-

v -

nularda neredeyse sekterlige varan titizligini ve kimi zaman doktrinerlige

" varan polemikgiligini anlamamizi kolaylagtiracagint diisiindiigim bir ide-

olojik etkeni vurgulayacagim sadece.
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Baglangic olarak Claudie Weill'in 1898-1904 yillan arasi dénemde
Alman ve Rus Marksistleri arasindaki iligkileri irdeledigi ayrintili ca-
hgmasindaki bir saptamayi temel alacagim.

Bilindigi gibi Rus hareketinde :Rabotciye Mysl ve Rabotciya Delo
adli dergiler etrafinda kiimelenen ve ekonomistler olarak adlandirilan egi-
limlerle Bernstein'in baslm gektlgl Revizyonizm'i ozdeslestu’mek gerek 0
donemde gerekse sonrasinda yaygin bir tutumdu. Lenin ekonomistleri
"Rus Bernesteincilan" olarak niteliyor, Bernstein da bu nitelemeyi hakh
glkaracak bicimde ekonomistleri kéndi gorsulermm yayginlagmasinin. ka-
mit olarak gosteriyordu.. Iste tam bu noktada Weill 1k1 Rev1zyomzm ara-
sindaki- temel bir farks vurgular: S S

Gergekte gorunugtek:l benzerhk ‘ne olursa olsun bu Revnyomzm Al—
“manlar'mkinden tiimiiyle farkl bir dogaya sahipfi. Bati'da' sosyalizminzaman
- i¢indeki doguguna yol agan; burjuva demokratik hareketler olmugken, Rusya'da

siireg bunun tersine oldu. Rus:Liberalizminin gelecekteki teorisyeni Struve,

.yola Marksist olarak, Rus toplumunun . “degigme. umudinu timiyle igci ;-
nifinda temellendirerek bagladi. Clinkii burjuvazi | kendl -hegamonya istégini or-
taya koyma konusunda uzun siire uyuguk, Caﬂ.lk tarafmdan bas1ret] baglanml§

’ya da yeterstz b1r gug olarak ka1d1(9) RN

F' B

Bu degerlendumeye §unu da eklemek mumkun Rev1zyomzmm ﬁku'
olarak ortaya konmadan once Alman hareketinde - Aderin. kokleri; -top-
lumsal temelleri vardi: Giderek palazlanan- sendika .biirokrasisi; par-
lamento komisyonlarinda burjuva parlamenterleriyle kah-zitlasma, kh uz-
lagma icinde reel politika yiirtitmekte uzmanlagms, yeniden segilmelerini
garantiye almak icin partinin kilit konumlarm ellerinde tutabilen par-
lamenterler; daha da beride, sonradan Lenin'nin “igci-aristokrasisi" olarak
adlandirdigi, diizene maddi baglarla bagl, smifin diger: boliimlerine ya-

. bancilagmig bir katman. Alm_an _partisinin orgiitsel -hiyerarsisi, smif:igin-
- deki bu katmanlagmayla biiyiik 6l¢iide drtiismekteydi. Bunun dolayisiz-bir
-sonugu suydu-ki, Revziyonizm parti bastminda ya-da kongre kararlarinda

ne-denli 'yerden -yere vurulursa vurulsun, .partinin: fiilen: 1zled1g1 polmk
glzgl Revizyonizm'in pratik ziine tekabiil edxyordu :

- Oysa "Rus revizyonistleri“ne, én ufak sendikal orgutlenmemn blle ac1- '

masizca bastmldlgl ‘burjuvazinin en pespaye temsilcilerinin bile siyasal’
ifade” ozgiirliigiinden mahrum oldugu, kalifiye iscilerin bile ancak kit. ka-
naat.gecinebildifi Rusya'da maddi bir toplumsal temel aramak: zorlama

.. bir caba.olur,: Isin ash su ki, koyliiliikle gen¢ romantik -aristokrat: ay--
- dmlanmnm tuhaf bir bilegiminden olusan. Narodnizm'in zaten :ihtimal digt -
" oldugu bir. ortamda burjuvazinin ihtiyag duydugu "organik ‘aydmnlar’ Rus -
- .- toplumunda ‘canli entelektiiel tartigma. ve :iiretimin yagantig1 ‘tek -bir ka-
‘naldan gikabilirdi: -Marksizm. Gergeklesen de.bu.oldu.: Weill'in -andig1
~ Struve'un-adinin yanmna, Tugan-Baranovslqy i-de rahat.hkla yazmak miim-
+- - kiin.. ‘Daha da 6tesi‘sonradan Kadetler adim alacak olan burjuva liberal ha-

rekehn en ;onemli- simalarinin: Legal Marks1stlerden ekonormstlerden
9) Claudie Weill, Mz_uustes Russs et Socnal Democratle Alle d :

1698 - 1904, Mas-
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hatta mengeviklerden ¢tktifini, Rus Liberalizm'inin teorik olarak da bu
hareketlerden beslendigini s6ylemek abartma olmaz. Bagka bir deyisle,
Rus burjuvazisi, bir- simf olarak kendi varligim anlamlandiracak kav,
ramsal ve tarihsel cerceveyi Marksizm'den devsirmek zorundaydi. Bu ise,
Marksizm'in .i¢inde liberal egilimlerin ortaya ngmasma yonehk Sis-.
tematik bir etki yaratiyordu. .

Su. halde, Lemnm hasunlarma soylemedxklenm soyleten zaman
zaman "paranoyak” derecede siipheci polemiklerinin, trgiit iiyelerinin se-. .
cimi: konusundakl titizliginin, demokratik merkeziyetcilik konusundalq
uzlagmaz israrinin, kritik karar anlannda parnmn béliinmesini:gdze. alan. -

kararhginin ardinda hig: degilse. partilesme siirecinin, basindaki bir "bos- .-

lugun" yattifim gormek gerek: Giiclii bir hasim olarak butjuva hberal

ideolojinin yoklugu. Bu ideolojik "hava boslugu"nun hareket' iizerindeki

semptomatik “"vakum etkisi"dir ki, Rusya'da hem teorik planda yet-
kinlesmeyi hem de Orgiitsel planda celiklesmeyi hlzlandmms, Bolsevik
tipte bir partinin olugmasmm "kolaylagtrmig"tir.

Oniki Y1l Derlemesine Onséz'de Lenin bu - olguyu vurgular:

4\ “Ekonomistler” Bernsteincilar ve Mengevikler olan polemikleri nedeniyle
devrimci sosyal-demokratlar polemife olan' agin tutkulanyla suclamiar.
Bugiin de ayni suglamalar sosyal-doemokrat parti igindeki "uzlagmacilar” ve
bunlann digardaki “destekeileri” yan-sosyalistler tarafindan yayilmaktadir.
Bize polemiklere ve béliinmelere agin tutkunun, genelde Ruslarm, &zelde sos-
yal-demokratlann ve ozellikle Bolseviklerin tipik bir ozellifi oldugu soy-
lenmektedir. Ne var ki genellikle g&zden kaginlan bir diger gergek de, k-,
beralizmi sosyalizme tercih etme konusundaki agim tutkunun, genelde®
kapitalist iilkelerdeld (yasayan g&¢menlere iligkin-ART) kogullarda, &zelde

- Rusya'da burjuva devrimi kosullarinda ve ozellikle bizim aydnlanmzin
yagam ve ig kogullarinda fazlasiyla yegerdigidir{!®, (Vurgular ashnda)

Rusya'da burjuva liberal hareketin beslenip geligebilecegi baglica ka-

 nalin Marksist hareket olmasi, bu hareket iizerine salt ideolojik degil, si-

yasal da bir basing yaratmigtir, Lenin'in zaman zaman sektarizm olarak
goriinen oOrgiitsel titizliginin altinda yatan kaygi esas olarak budur

Son ‘onkiyi yilda (189_5-1907), Rus ‘Marksizmi'nin ve sosyal-
demokrasisinin iki akimi arasmdaki mucadeleye doniip baktigimizda, "Yasal
Marksizm'in, “ekonomizm"in ve "Men§ev12m in bir ve ayni tarihsel egilimin
degigik bigimleri oldugu gercegini gérmemezlik edemeyiz. Bay Struve'un
(1894) ve. benzerlerinin "Yasal Marksizm'i, Marksizm'in burjuva ya-
zimndaki yansimasiydt. 1897 ve onu 1 izleyen yillarda sosyal-demokrasi iginde
ayn bir akim olan "ekonomizm" gergekte, burjuva-liberal "Credo"da ortaya
konan iggiler igin ekonomik, liberaller icin politik miicadele olarak &zet--
‘lenebilecek programi uyguladi. Mengevizm yalmzea yazinsal bir alim veya

- yalnizca’ sosyal-demokmt faaliyetlerin iginde bir egilim degildir. Mensevizm,
Rus Devrimi'nin birinci dénemi (1905-1907) boyunca kendi ayn sxyaseum-
"pratikté igci simifini burjuva liberalizminin kuyruguna takan bll' si- -
yaseti" uygulayan kqnellenm1§ bir hmptu(") ‘

10) VI Lenin, "Oniki Y1l Derfemesine Onsoz", Ekonomizm Taraﬂarlanyla Bir Ko- -
nugma, Yurt Kitap-Yaymn, 1990, xgmde, s.88. R ) e e
ll)Lemn,aymyerdeswl T R
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Bir yazimin dlpnotunda(12) yillarca esas olarak Kemalizm'le gerici- -

azakar ideolojiler arasinda sikigip kalan Tiirkiye burjuvazisinin, ilk
E;h?g Eyliil sonrastda -yeni sermaye birikim tarzina gecis dmamxgmén
de etkisiyle- kendi "organik aydinlarnimi” liberal bir ideolojik ¢ergevede
sosyalist aydinlardan devsirme girigiminde bulundugunu,"gegnusten farkli
olarak reklam sektoriinden medyaya bir dizi entelektiiel "i§ ve yasam ko-

hizmetine
uli"nun’ gegmiste sosyalizme . yonelen aydmlan burjuvazinin
zokabxldlggmf, sol liberalizmin bu gegis siirecinin ideolojisi: oldugunu be-

~ lirtmigtim. Burdan ¢ikan bir sonug da, bugiin sol libéralizm erozyonir’ ‘kar-

slsmda Marksist teorik hattii her zamankmden daha fazla Lemn i eksen .'
almakzonmdaolmas1d1r ) N S | L
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- "Bu kadar aptalca §eyler soyleyen biri. tehhkeh olamaz" (Stankev1g, sos-
yalist, Nisan 1917,

“"Bunlar. sagmallklar:"'blr delmm sagmalamalan"‘ (Bogdanov Men-

: '§ev1k Nisan 1917).;,.

- "Bunlar sagma sapan dugler " (Plehanov Mensewk lean 1917)
"Bakunin'in Rus Devrmu ndeki: azun yiflar boyunca bos. kalan yenm

o slde Lenin: dolduruyor“ (Goldenberg, eski Bolsevik, Nisan 1917). -

+"0.giin (4 Nisan) Lenin yoldas, kendlsme bizim saﬂar1m1zda bﬂe aglk

" taraftar bulamamigt” (Zaleski, Bolsevik, Nisan 1917), -

~."Lenin -yoldasin-genel plamna gelince: Bu plan, buljuva démoklatlk

'devnmx tamamlanmls gibi sundugu ve bu devnmm hemen sosyalist dev-
. Time doniigecegi varsayimma dayandi: olg:ude blze kabul edilir gibi gel-
-:, miyor*;(Kameney, Bolsevik- Part1S1 yaym; orgam Pravda’ mn 8 lean
1917 tarihli basyazwmdan)

Tste, Lemnm once zirhlt b1r arabadan Petrograd leand1ya Tren Is-

. tasyonu onundek1 meydanda toplanm1§ olan kalabahga, ertesi gun de Bol-

12) R. Tura, "12 Eyliil", Smf Bilinci 4/5, 59. dipnot, .56

. _‘.* "De ia Grande. Loglque de Hegel 4'1a gare. finlandaise de Petrogmd (MLowy, Dl-
R alecthue ‘et Révolution, Edmons Anthropos 1973 xgmde) adh makaleden Turkgeye ge-
vman Gu]nurSavran - .




" bir gokte duyulan bir gok giiriiltiisii gibi yankdandifi"m ve "kendisine
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sevik ve Mengev1k Sovyet delegelerine sundugu, resmi doktrine aykirn
tezler, yani "Nisan Tezleri”, Rus Marksizmi'nin resmi temsilcilerince tam

_bir fikir birligi icinde, bu §ek11de kargilanmugti. Suhanov (sonralarn: bir

Sovyet gorevlisi olacak olan bir Mengevik) iinlii amlarinda, Lenin'in mer-
kezi tnemdeki siyasal formiiliiniin -biitiin iktidar Sovyetlere- "masmavi

_ sadik olan yandaglarimin en bilgililerini bile saskinhga diigiiriip kafalarim

. olan akimdan sbz ediyoruz.) Bu gelenefin mekanik- determxmst-evnmm s

kanistirdidi"nu itiraf eder. Suhanov'a bakilirsa, 6nde gelen bir Bolgevik " .

(Lenin'in) bu konugmasmin sosyal demokratlar arasindaki ayriliklan de-
rinlestirmeyip tersine bastirdaFin1" bile agiklamustir, "ciinkii Lenin'in tavr
karsisinda Bolsevikler'le Menseviklerin anlagmaktan bagka careleri
yoktu"!(1) 8 Nisan tarihli Pravda'da ¢ikan basyazi, Lenin karsisinda tam
bir fikir birlifi olustugu izlenimini o giin i¢in dogruluyordu: Suhanov'un
ifadesiyle "Bolsevik Partisi'nin. marksist temelleri sapasag]am ve sar-
silmaz olarak  ayakta duruyor paru kitlesi de gecmigin bilimsel sos-

yalizminin temel ilkelerini savunmak iizere Lenin'e kars: ayaklamyor g1b1 .

goriiniiyordu. Heyhat! Meger yamhyonnuguz'"(z)
Lenin'in stzleri iizerine kopan bu olaaniistii -firtinay) ve soy-.

lediklerinin koro halinde Iinetlenmesini fasi agﬂdayabﬂmz" Suhanov un

safdil ama agiklayict betimlemesi bu sorunun yariitini ima ediyor: Lenin

gergekten de "gegmisin bilimsel sosyalizmi"nden, Marksizm'in. Itemelil- -

keleri"ne iliskin belirli bir anlayistan kopmustu; ‘bu anlayls, Rus marksnst
sosyal demokrasisinin -biitiin akimlannmn bir lciide paylastxgl bir. an-

layisti. Gerek Mengevik gerekse Bolsevik parti onderleriiiin Nisan Tezleri © | .

kargisinda sergiledikleri gagkinlik, kafa kangikligi, 6fke ya da hor gorme,
bu tezlerin ima ettigi birseyin, II. Enternasyonal'in "ortodoks Marksizm"

geleneginden koklii bir kopusun belirtileridir yalmizca. (Burada, II. En-

ternasyonal'in radikal solundan -Rosa Luxsemburg vb.- degil, hegemonik

maddeciligi kati ve felglestirici bir tasim halinde bxllurlasmlstl
" Rusya geri kalm1§, barbar, yani-feodal bir filkedir. " ’
Sosyahzm i¢in‘gerekli kogullar birada yetermce olgunlasmanugnr
* Riis Devrimi bir burjuva devrimidir.” * - -

yontemmm bzgil farklihgi nedir? -

) (l) Suha.nov La Révolutlon russe de 1917 (1917 Rus Devmm), Stock 'Pans, 1965 s 139

“5.140,s5.142. . _ R

Co (2)Aymyen:le,sl43 B ‘ ‘ i TS
~+(3) Lenin, "Sur.notre Revoluhon (A propos’ des mémoires de N Suhanox) Oeuvres-

( 'Devrimimiz Uzerme -N.Suhanov'un Anilan Hakkmda Eserler) Moskova Cilt23; s 489

, Tarihsel sonuglar bakimindan, Lenin'in Petrograd leandlya Tren'ls-
“tasyonu ndakl,konugmamyla baglattift teorik donemeg Kadar zengin bagka .

bir donemeg nadirdir. Bu dénemecin yontemsel kaynaklari nelerdi? "Geg- = |-,

: mls 'in" “ortodoks Marksizmi'nin dusturlanyla kargllastmldlgmda onun

1923 Ocagi'nda, tam da Suhanov'a kargt yazd1g1 bir polemlk ya215mda o
*. “Lenin kendisi bu soniyu s6yle yanitliyor:’ "Heps1 de- marksist’ ‘olduklarin: - :
: soyluyorlar, ama Marksmml mumkun olan en bllgu; blgun e anlayarak. :

Hegel'in Biiyiik Manngindan Petrograd Finlandiya Istasyonuna .21 E

Marksizm'in 6ziinde yatan seyi, yani onun devrimci diyalektigini hic kav-
ramamiglar"G). Marksizm'in devrimci diyalektifi: Iste Lenin'in TI. En--
. ternasyonal Marksizmi'nden ve, bir lciide de, kendi "gecmis” felsefi bi-
lincinden koptugu noktamn' 6zet ifadesi. Birinci Biiyiik Savag'n patlak
vermes1yle birlikte baglaylp, marksist diyalektifin Hegel'deki kay-’
naklarina doniigle’ beslenen ve 3 Nisan 1917 gecesinin anitsal, "gllgmca"
ve' sagmalamalarla dolu" meydan okumasma yol-acan kopus.., R

L "Eskl Bol§ev1zm" ya da "gegml§m Marksnzm' " 1914 :
oncesmde Lenin = B

‘ Lemnm 1914—once51 felseﬁ dusuncesmm ilk kaynaklarmdan bll‘l 1895 te
* okuduBu vé bir not deftermde ozetledigi, Marx'in Kutsal Aile (1844) adh
kitabiyds. "Kltabm en degerh boliimlerinden biri" olarak mtelendu'dlgl g
"Fransiz maddemhgme karsl elestiri savagi” baglikh boliim 6zel olarak il-
gisini ¢ekmisti®). Ne var ki, tam da bu boliim, Marx'in, XVHIyuzyﬂ '
Fransiz maddeahgme ele§t|rel-olmayan bir blgunde' "yan glktlgl" veonu’ ~
- komumzmm',"m”anuksal temeh" ‘Olarak sundugu tek . metnidir.. Kutsal
" . Aile'nin;adi ge €n bdlumunden yapﬂan alintilar, herhangi bir’ marksxst,
i v maddecnhgn teshls etmey1 saglayacak olgutlerdenj

“Ote yandan Lemn 10 ddnemde felsef‘ olarak buyuk olgude Ple-
hanov an’ ethS1 altmda oldugu agik ve iyi bilinen bir gercektir, 1903 ko~
pugindan sonra’ Mensev1zm in bas teorisyeni haline gelen hocasindan po-
litik olarak ¢ok daha esnek ve radikal olmakla birlikte Lenin, Plehanov'un

' "dlyalektlk ~Oncesi" Marksmmmn baz1 temel 1de01011k onciillerini vé bu
Marksizm'in stratejlk uzantisi olan, Rus Devrimi’ nin burjuva mtehgl sap-"
tamasini - bemmsxyordu ‘Bu_ ortak temel olmasayd1 Mengeviklere yo- '

' neltugl, hberal buquvaznmn "kuyrukgulugu nu yapnklan yolundak1 ag1r
“iki h1zb1mn blrlesmesn icin gosterilen cabalart nasil olup da destekledigini
anlariiak gii¢ “ohirdu;’ Zaten, "Rus- Marksizmi'nin babasi"nin_félsefi- et-
klsmm gozle gorunur ve okunabﬂu' oldugu Marksnzm ve Am '
' (1908 1909 dahkldasyomzme kﬂI§l) yazm1§tu' .
c Ilgmg olan’ ve 1914-6ncesi Lenin igin son dérece tipik sayﬂabﬂecek e
bir ey’ vardir; B’ donemde Lemnm Plehanov'a karg1 polemiklerinde- sk
sk bagvurdugu ‘marksist’otorite Karl Kautsky den bagkas: degildir.” Or-
negin,” Kautsky'nin Rus Devrimi iizerine yazdifi bif makalede (1906)
"Plehanov'a mdmlmls dolaysiz 'bir darbe"yi tespit. eder ve hevesle Ka-
. utskyci. tahlille. .Bolsevik tahlilin kesistigi noktalarin- altiu gizer: "Bur- -
. juvazinin:istikrarsizhifina: kargm proletarya ve koyliiliikk tarafmdan ger-::
ceklestirilmig butjuva:devrimi .. Bolsev:k takugm en onemh tezlermden o
. biri olan bu tezi Kautsky tumuyle dogrular"®), - ,

S ) Lenifi; Cahiers Philosophiques (Felsefe Defterleri), Edmons SOClaleS, Pans, 1955 s.30
Ne)) Lemn Oeuvros (Eserler), Ed.mons Socnales, C!lt II 5432, s 433
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Lenin'in:bu donemmm ep onemh 31yasal metni olan Demokratik Dev-
rimde Sosyal Demokrasinin iki Taktigi'nin (1905) titiz bir tahlili, onun
diigiiicesinde, dahiyane ‘bir devrimci gercekgilik ile "ortodoks" denen
Marksizm'in siki boyundurugunun dayattif1 smirlar arasinda bir gerilim
oldugunu.olaganiistii- bir agiklikla ortaya koymaktadir. Burada bir.yandan,
Rus burjuyazisinin demokratik bir devrimi sonuna kadar. gotiirme ye-
teneginden yoksun oldufuna ve bu devrimin ancak, devrimci dik-
tatorliigiinii  uygulayan bir  ig¢i-kOyli ittifaki  tarafindan  ta-

mamlanabilecefine  iligkin .. aydmlatici = -ve : derinlikli : -+ tahliller -

bulunmaktadir; proletaryamin bu ittifaktaki oncii rolunden bﬂe $0z eder

Lenin. Zaman zaman da, sosyalizme kesintisiz bir gecis duguncesmm tize-
rine parmaglm basiyor gibidir: "Bu diktatorliik (devrimci-gelisme_sii- .
recinin. bir dizi ara agamasmdan gegmeden) kapxtahzmm ‘temellerine =
dokunamaz"(ﬁ) Lenin bu kuguk parantezle sosyahst devnmm bﬂlnmeyen '
ufkuna bakan bir pencereyi agmaktadn' ama agar agmaz da ortodoksinin
surlarmin gevreledigi kapali mekana geri donmek tizere tekrar kapar Bui ‘
smirlan, Lenin'in Rus Deviimi' nin bur_]uva niteligi uzennde kategonk ola-' ‘
rak 1srar ettifi ve “isgi smifin selametini,_ kapltahzmm ileri bir ey- .
resinden ibaret olan bir geyde arama" 'dusuncesmi "gencﬂ:k" olarak mah- ‘

. kum ettigi Tki Taktik'in geslth ifadelerinde ‘saptamak’ mumkundurU)

B tezi desteklemek i icin ileri siirdiigii temel iddia, "d1yalekt1k—onces1"'
Marksizm'in "klasik"-temasidir: Rusya sosyalist bir devrim icin' yeterince
olgun degildir: "Genis proleter kitlelerinin biling Ve orgutluluk derecesi .
(nesnel kosula kopmaz bir gekilde bagli-olan dznel kogul), is¢i sinifimun . -
hemen ve tiimiiyle kurtulmasini olanaksiz kilmaktadir, "Geligmekte olan
demokratik devrimin burjuva niteligini yalnizca en. cahil Olanlar. gozden- . .
kacirabilir"®), Nesnel olan oznel olam beliler; ekonomi . bilincin’ ko :
suludur; Iste HEntemasyonal’m kendi agu'hglyla Lemnm dahlyane sn-’_} i

yasal sezgisini ezen maddeci Incili'nin Musa ve On, Emfi' nini kisa ozeti.

Savas-oncesx ya da Veski" Bol§evnzmm oziinii olugturan formiil, Le-

ninizm'in,bu ilk bigiminin | biitiin ﬂqrmkhhguu bagrmda tagits "Proletarya"_,} .
ve koylulugun devrimci dlktatorlugu" Lenin'in (onu Mensevik stratejlden_»‘, B
koklii bir bigimde ayiran) bu son derece devrimci bulu§u, esnek ve' ger—’f.'"

cekei bir formiil olan 1§g1-koylu iktidart’ formulunde dile. gehr bu form"

(Trotsk1y in dey1§1y1e) 'cebirsel” bir mtehk tagir; byrada: siniflarin’Her bi- , "
rinin 6zgiil agwhgi onsel olarak behrlenmemlstlr Buna kar.slhk go-.'
runurde paradoksal’ olan "demokratlk diktatorliik” tenm1,f ortodoksmmf

tumusol kag1d1 "gegmlsm Marks1zm1"n1n dayattlgl smu'lann gozle go-

.(6) Lenin, Dos tacticas de la soclal-democracla (Sosyal Demo“‘“ R
Anteo, Buenos Aires; 5.40; altlm biz gizdik." *~ e

"(7) Lenin, aynt-yerde, s.34; aynca bkz. s.33: "Marksstler Rus Devnm.lmn bm]uva'mtehgrf;" .

tagidigma kesinlikle ikna olmuglardir. Bu.ne anlama gelir? Bu gu anlama gelir:: Siyasal re~ - S

Jimdeki demokratik - -doniigiimler. ve Rusya icin bir gereksinim. haline: gelmis olan;iktisadi- . -

- toplumsal donu;umler, kendi ba§1anna kapitalizme bir saldimyr. lemsﬂ etmemek]e kal-
. mazlar, tam tersine, gerekli oldugu iiZere ilK kez; kapltahzmm biiyiik boyullu Ve hiz, Asya\f

tipi olmayan Avrupai bir. geligiminin yolunu agarlar Bu donu§umler bm]uvazmm 1lk kez- o

swnif olarak halcmuyeum miimkiin kilacaktir.” .

fig ’Takngl), Ed
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rinir varhfidir: Devrim yalmizca "demokratik”, yani burjuvadir; bu -
onciil, Lenin'in agiklayict bir metinde behrttlgl gibi "marksist felsefenin
biitiiniinden ¢ikan zorunlu sonugtur” -yani Kautsky'nin, Plehanov'un ve o -
donemde “devrimci sosyal demokrasi” olarak ‘adlandirtimas: adet haline )
gelmis olan diigiincenin baska 1deologlanmn anladify bxgumyle marksmt .
- felsefeden(®)- o
Jki Taktik'in, bu Marks:zm in analmk niteligini olusturan ydmemsel B
-Smra igaret eden bir bagka temas: da, Paris. Komiinii'niin Rus Devrimi ‘ne. -
model olarak alinmasinin acikca ve resmen reddidir. Lenin'e gore Komiin, -
. "demokratik devrim ile sosyalist devrim Ogelerini ayrt. etmeyi" bilmedigi,
"Cumbhuriyet i¢in miicadelenin hedeﬂenyle sosyalizm miicadelesinin: he- -
deﬂenm birbirine kangtrdif1” icin yanilgiya dusmustur “'Dolayisiyla da"
-Komiin "bizim_hiikiimetin (kurulacak olan: .gegici--devrimci, hiikiimet.-
M.L.) benzememesi gereken bir hiikiimet"ti(10). Bunun tam da; 1917 Ni-
. san’'nda Lenin'in "eski Bolgevizm"i: par¢alayan: revizyona gmslrken ya-
ka]adlgl diigiim noktasi oldugunu agaglda gorecegxz ‘ o

II 1914 "kopu§"u

4 Agustos 1914 tarlhh Vorwarts'ta (Alman Sosyal Demokrat Partls1
.~ yaym orgam) cikan, sosyalistlerin savag kredileri lehinde oy-verdikleri ha-
- beri kendisine gosterildiginde, "Bu, Alman genél kurmaymn bir kal-
- pazanhifi!" diye bagirmgt: Lenin. Bu iinlii an1 (ve bunun yamsira; Ples
—hanov'un Carhk Rusyasimin “ulusal savunmasi"ndan yana tavir almis
olduguna inanmay1 reddetmesi), bir yandan Lenin'in "marksist" sosyal de-
~mokrasiye iligkin yanilsamaldnn': ve .II, Enternasyonal'm .iflasi - kar-
isindaki- hayretini, 6te yandan da sosyal vatanperverlere doniigmiis olan _
"eskl ortodokslar“la onun arasinda agilmakta olan ugurumu gosterir. -
.4 Agustos feldketi, Lenin igin; resmi Marksizm: ortodoksisinin -Bi- -
zansrnda;bir ¢iiriimiigliik oldugunun’garpicl kamti oldu: Dolayisiyla; or-
~todoksinin:siyasal iflast Lenin'in, Kautskym—Plehanovcu Marksizm'in fel-
-seft onciillerini: gozden: gecirmesine yol actr. "TL.Enternasyonal'in :iffst,
Lenin'i .boylesine derin bir ihanetin teorik temelleri -iizerinde diistinmeye -
yoneltmigti"(1). Lenin'i, 1914 Agustosn travmasmdan hemen bir ay sonra -
. ‘Hegel'in ‘Biiyiik Mantifma gotiiren yolu bir. giin tam olarak yeniden kur-
-mak- gerekir. Yalmzca: marksist diigiincenin kaynaklanna geri'donmeis-
“tegi'miydi bu? Yoksa, yontem agisindan I1. Enternasyonal Marksizmi‘nin
Asil topugunun dlyalektxgm anla.sllmamam oldufuna iligkin berrak bir

ot

sezgi mi?

-Her ne olursa olsun, onun marksist d1yalekt1ge balugmm kbklu bir do- .

(8)- Aym yerde, s15. o . .
-{9) Bu tung yasasmin. tek (ya da neredeyse tek) 1stlsnasn, Sonuglar ve Olasmklar (1906)
adli kitabinda, gelecekteki Rus Devrimi'nin burjuva demokratik. bir nitelik tagiyacagr dog-

- masmm -ijlk kez agan. Tmtshy ldi ancak orgutsel uzla§maclhgx onu - s:yasal olarak ta-

rafsizlagtimugty; . -,
(10) Lexin, a.g.y., 5.63-64, altx ozgun meunde gmh BTN
(11) R.Garaudy, Lénine, P.U E., Paris; 1969, 5.39. .
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. piigiime ugradif1 konusunda higbir kusKu yoktur: Bunun kamt yalmzca

‘Felsefe Defterleri metninin kendisi degil, aym zamanda Lenin'in, Granat
“Yaymnevi'nin redaksiyon sekreterine 4 Ocak 1915'te, Mantik ‘Bilimi'ni
okumayz bitirdikten (17 Aralik 1914) hemen sonra, yazdig1 mektuptur: Bu
: mektupta *(Karl Marx adh gahsmasuun) diyalektik konuiu ‘boliimiinde
" bazi diizeltmeler yapmaya vakti® olup olmadigini sorar Lenin(12), Bu; hic-
-bir sekilde, "gegici bir heves" defildi, gunku yedi_yil sonra, son ya-
- zilarindan biri olan Militan Marksizm'in- Anlami Uzerine (1922) adh
yazida, Parti'nin - teorik. dergisinin’ (Marksizm Bayrafl ‘Altinda) - ya-
_.ymcilann ve katkicilarm "Hegel diyalektiginin maddeci ‘dostlart olarak
~bir tiir dernek olugturmaya" caginyordu. Burada "Hegel d1yalekt1gmm
‘maddeci bir bakisagisindan- sistematik olarak: incelenmesifiin -ve: Marx'm
diyalektigi uygulay1s tarzmna‘iligkin’ omeklerle aglklamalar getmlmesmm
gereklilifi iizerinde 1srarla durmaktadir- 13);. .
"~ II:Enternasyonal Marksizmi‘nin, -ona d1yalelmk onceS1 b mtehk
. veren egilimleri (ya daen- azindan diirtiiléi) nelerdi? - P

1) Herseyden once, Marx'in diyalektik maddeciligi 11e Helvetlus, Fe- ‘

" uerbach vb.'nin "eski"’, "bayagl", “metafizik” maddeciligi arasindaki ‘ay-
. rimy ortadan kaldirma egilimi. Omegin Plehanov su tiirden sagu‘tfa seyler

. bile yazabilmektedir: Marx'in Feuerbach: iizerine tezleri “Feuerbach'in fel- . . “k

sefesinin temel fikitlerini hlgbxr sekilde. bir kenara itmez, yalmzca’ onlan
diizeltir... Marx ve Engels'in- maddeci anlaysglan. tam Feuerbachfel-
sefesinin i¢ mantifinn igaret ettifi yonde geligmistir"! Zaten: Plehianov. Fe-.
uerbach1 ve XVIILyiizy1l Fransiz maddecilerini tarih alamnda fazla ide-
allst bir anlayisa sahip olduklan i¢in elestirir(14), - :

. (2) Bu egilimden ¢ikan ve tarihsel maddeciligi, "nesnel olan"m ‘her
zaman_"6znel olan"in nedenini_olugturdugu mekanik. bir -ekoriomik ‘be-

hrley1c1hge indirgeme egilimi. Omegin Kautsky, "sosyalist: bir toplumun : - -
ekonomik oldugu kadar psikolojik de olan ilk kosullan yeterli-bir. bicimde -

olusmamkgé ‘proletaryamini hakimiyetinin - ve toplumsal . -devrimin - ger-

ceklesemeyecegi" diisiincesinde hi¢ usanmadan 1star eder. Bu-psikolojik -
kosullar nelerdir? Kautsky'e gore, "akildir, disiplindir, bir. orgutlenme ye-
tenegldlr" Bu kosullar nasil yaratllacakur" Bunu' gercekletirmek -"'ser-
_mayenin tarihsel gorevidir": Tarihten cikarilacak ders. sudur: - *Ancak ka--

pitalist. iiretim sisteminin ileri’ derecede. geligmis: oldugu’ yerlerdedir: ki,
- ekonomik kosullar, iiretim*-araglari iizerindeki kapitalist miilkiyetin halk

(15)

(12) R Garaudy, a g y s 40

(13) Lenin, Selected Works (Segme Eserler), Moskova, Cilt - 3 5667-668 Lemne bag- . i
“lihklanny ifade edenlerin b1ryandan da yemden Hegel e "olu kope 2 muameleﬂ yapmaya ga- B :

Tigtigi giiniimiizde bu gok giinceldir.

(14) Plehanov, Les questions fondamentales du ‘marxisme (Markmzmm Temel Sorunlan), .
- Editions sociales, Paris, 1953, s.32-33 Aynca bkz. 5.25: "Max'm - bilgi’ "teorisi:Fe- .
- uerbach'mkinden dogrusal olarak tiirer;i'ya- da-daha dogrusunu soylemek gereki e, ‘Fe-

. uerbach'm bilgi teons1d1r yalmzca Marx onu dahiyane bir blglmde dennle§t:mm§t.1r

‘ ~ layan diyalektik yontemini destekler(ls)

:iktidarn- arac1hg1y1a sosyahst mu]klyete donugturulmesmn mumkun kﬂar L
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(3) Diyalektigi, tarihin farkli evrelerinin (kolecilik, feodalizm, ka-
pitalizm, sosyalizm), "tarih yasalan" tarafindan kat bir bigimde‘be-
lirlenmis bir siraya gore birbirini izledifi Darwinci bir evnmcﬂlge in- -
dirgeme egilimi. Ornegin Kautsky Marksizm'i "toplumsal organizmanin-
evrim yasalarimmn bilimsel incelémesi" olarak tanimlar(16). Aslinda Ka-

. utsky marksist olmadan once Darwinciydi; yandagi Brill'in, onun yon-

termini "blyolo_uk-tanhsel bu' maddecilik” olarak tammlam1§ o]mas1 bo- "
suna degﬂdn' : - :
(4) Soyut-ve blhmm-dogalm bir "tanh yasalan“ anlaylsl Eklm Dev-
rimiin haberini aldiginda Plehanov'un -sarfettifi su sahane ciimle bunb*
d%rpli'bn' blglmde ortaya koyar "Ama bu butun tanh yasalanmn 1hlah
mek!" : S g
(5) Rusya-Almanya, buljuva devrmu sosyahst devnm" partl kltleler,' :
asgari prograni-azami program ikiliklerinde oldug gibi, yalnizca, "farkh
ve ayn” nesneleri’ farkliliklari 191nde dondurarak kavrayan analmk yon-‘
teme geri ( donme egilimi. - -
Kautsky ve Plehanov'un: Hegel'1 dlkkatle okuyup mceledlklen kusku‘-‘

gotiirmez; ama-onu “evrimeiligin ya da tarihsel determinizmin’ baslatlc1sn o »

olarak teorik sistemlerine bir anlamda "6ziimlemis" ve "smdmms“lerdn 2
‘Lenin‘in, Hegel'in Manugl iizerine (y4 da tiakkinda) yazdxgl notlar di-
yalektik-Oncesi Marksizm'e ne olciide bir meydan okumiadi? -
(1) Hergeyden &ricé Lenin, "aptal’, yani "metafizik, azgehsmxs, olu," -
kaba" maddecilik-ile‘ terSine "akilh" 1deahzme daha yakin olan marksist,’
yani diyalektik maddeciligi ‘birbirinden - ayiran ugurum “izerinde ‘israrld-
durur. Dolayisiyla Plehanov'u, Hegel'in Biiyiik Mantif1, "yani ashnda, fel-
sefe bilimi olan diyalektik" hakkinda hicbir gey yazmadigi ve Kantellifl: -

' "Hegelvan bir tarzda" degil-de bayagi- maddec:lxk bak:u;‘agsmdan eIes- .

tirdigi igin sert bir bigimde elegtirird?, -~ -
“(2) Lenin’ nedenselhge iligkin olarak d1yalekuk b1r anlayist: bennnser' =

' "Dolay1s1yla neden ve sonu¢, kargiikli bagimliligin, evrensel bagmurun

gﬁlgllraﬁ grqsmdah karslhkh baglantmm duraklanndan baska blrsey ‘de--
* Aym zamanda; Hegel'm tznel olan 11e nesnel olan arasmdakl ,
soyut kargithigi" gevselmesuu ve aralanndakl tekyonlulugu k‘mn 1m sag- i

'(3) Lenin, gelisméye iliskin bayag1 evfimci anlayls 11e d1yalekt1k an-" -

: layls ‘arasindaki canahcn farkl vurgular Ilk1 yani "azalma ya da artma, -

- (1273?01.enm, Cahiers phllosophiquas (Felsefe Deﬁerlen), Edmons somales, s: 148 >229
-S

- (18) Aym yerde, s.132, s.152, s,1/71.

sy Kautsky, "La Revolul:on socxale" ('I'oplumsal Devnm), P Louis; 150 années’ de penseev
socialiste (Sosyalist Duguncemn 150:Yil), M Riviére, 1953 icinde; s.28;5.29; 5315 g
(16) La question agrairé (Tanm Sorunu). Bunia kargihik Plehanov, tam da. Hegelm La sci:

ence de Ia Togique (Mantik Bilimi) adli kitabma dayanarak, bayag: evrimciligi en azindan .~ '

ilke diizeyinde elegtimmigti. Bkz Les quatlons fondamentales du marxisme (Marksxzmm e
Temel Sorunlar), s.36. A
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_tekrar anlaminda gelisme” 6liidiir, gorakur, kuraknr; oteki, celisik ku-
tuplarin birli§i anlaminda- gelisme, "sigrayislar"in”, “siireklilik icinde
kopus"un, eskinin yokolusunun ve yeninin dogusunun "anahtarin: veren"
tek anlayistir(19), .

(4) Lenin, Hegel'e katilarak, "yasa kavrammn mutlakligi"ni, “onun

basiﬂe_sﬁﬂﬁp, fetiglestirilmesini" elegtirir (ve ekler: * bu, modern fizik igin

de ne kadar dogru!"), Sunu.bile yazar: "Yasa, her yasa siurhdir, ta- .

mamlanmamistir, yaklagiktir"(20),

(5) Lenin biitiin kategorisini, yani "gercekligin biitiin duraklarmim ti-

miiniin gelismesi“ni,. diyalektik bilginin tam da zii olarak goriirD,,

Lenin'in bu yontemsel ilkeyi hemen nasil uyguladigini o donemde yazdin |

ILEnternasyonal'in Iflisi adh brogiirde gormek miimkiindiir; burada,

Marx'm, diyalektifinin "tam da, incelenen nesnénin. yahnilarak, .yani tek

yanli-ve carpitilms bir-bicimde ele alinmasina izin vermedigi'ni vurgular .

ve Suplarn Avusturya'ya karst savaglanndaki "ulusal etken” nedeniyle.
Bilyilk Savagin emperyalist niteligini reddetmeye calisan, “ulusal. sa- -
vunma’dziirciilerini sert bir bigimde elestirir?2). Bu canalic1 bir 6nem ta-
gmaktadir clinkd, Lukacs'n dedigi gibi, diyalektigin kategorisi olan biitiin,

(kavramy) bilimde devrimcilik ilkesinin tagtycisidir, . .. - e
Gergekligin- farkls . duraklanimn- yalitiimast, . sabitlestirilmesi, -

biitiin kategorisiyle, dte yandan da Lenin'in su saptamasiyla‘agiiir: "Di-
yalektik, insan.aklinmn, Kargiflar: -neden olii ve taslagmus olarak degil de,
canli, kosullara bagh, devingen, birbirine doniigiir olarak. kavramas ge- .
rektigini... gbsteren teoridir"(23), Kugkusuz, burada bizi ilgilendiren; Def- .

terler'in. "kendi iginde" felsefi iceriginden gok siyasal sonuglaridur. Def-
terler'in. yontemsel - nciillerini Lenin'in 1917'deki’ tezlerine - baglayan -

daman bulmak gii¢ degildir: Biitiin kategorisinden emiperyalist zincirin en
zayif _halkasi. teorisine; kargitlanin. birbirine doniigmesinden demokratik

devrimin sosyalist devrime doniismesine; nedenselligin diyalektik olarak---
kavramgindan . Rus Devrimi'nin - niteliginin - yalnizca . "geri - ekonomik - |

temel"e dayanarak tammlanmasinm reddine; bayagt evrimciligin eleg- - -
tiris_in,d’gn%'19,1_;'_]_4'de.,.“siirekl_i1ik‘-iginde--kopusffa vb....Ama_en onemlisi -

sudur: Hegel' elestirel,.maddeci bir gozle okumast, Lenini, acikca ve dii-,

pediiz,  ILEnternasyonal'in sbzde-ortodoks :Marksizmi'nin ...sik1 - bo- |

yundurugundan, onun kendi diiiincesine dayatigs teorik .surdan; kur-
~ tarmigtir. Hegel Manu: incelemesi, Lenin'in, Petrograd. Finlandiya Tren_ ..
Istasyonu'na varan yolu agmasim saglayan alet olmugtur. =~ - . °
. 1917 Mart-Nisani'nda diyalektik-6ncesi Marksizm'in temsil ettifi en-

- gelden kurtulmus olan, Lenin, olaylarm itisiyle kisa siirede kendini onun:,
politik uzantismdan da siymnr: Bu, soyut ve'dondurulmus bir.ilke olan, . -

. (19).Aym yerde, s.280. - . T
" - (20) Aymi yerde, s.125,5.126." - - T -
(1) Aynr'yerde, 5.130; aynca bkz.s.135; 5.162, 5.195. RN
(22) Lenin, Oeuvres (Eserlen), Cilt 21, s.241. -~

B I

‘ (23) Aym yerde. -

 birinden ayrimast ve, soyut bir;kargitlik haline getirilmesi,. bir yandan

. (24) Lenin, Qeuvres (Eéerler), Cilt 23, 5.257,5.258, ., BONRR
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"Rus Devrimi ancak bir burjuva devrimi olabilir -Rusya sosyalist bir. dev-.

rimin gerektirdigi olgunluga erismemistir” ilkesidir. Bu s_u'a't kﬁpn'lsii_nix
gectikten sonra, Lenin sorunu pratik, somut v_e'gerge.kgl bir acidan in-
celemeye girigir: Gergekte sosyalizme dogru b?.r gecisi olus_n.xracgk' ve
halkin ¢ogunluguna, yani ig¢i ve kdylii kitlelerine kabul ettirilebilecek
olan 6nlemler nelerdir? o o . o

. 'III. 1917 Nisahl :tezleni,

Aslnda "Nisan Tezleri" Mart'ta, daha kesin olarak da 11 ve 26 Mart ta-

[ 1 tn ticiinciisii ile besincisi “dog-
rihleri, yani Uzaktan Mektuplar'in digiinciisii ﬂe.bgsmc_m _arasmda 0
-~ mugtur. (1917'de heniiz yayimlanmamis olan) bu iki belgeyi yakindan in-

celedigimizde Lenin'in diigiincesini hareket halinde -yakalayabiliriz.--Su

-canahict soruyu, Rus Devrimi :sosyalizme . ge¢ig- Onlemleri . alabilir
.mi?,sorusunu }Luenm iki asamada yamtlar: Ik asamada (3.Mektup) ge- -

- leneksel yanit1 sorgular; ikincisinde (5.Mektup) yeni bir yamt getirir. - ..

- . Ugiincii Mektup, karst karstya getirilmis iki agamay: ¢oziimlenmemis
bir geliski olarak kendi iginde barmdinr. Lenin, iiretimin ve boliistimiin

- denetlenmesi alaninda, Devrim'in -ilerlemesi icin' vazge¢ilmez oldugunu

- diigiindiigii bazi somut Snlemieri: betimler: Orce, bu Snlemlerin heniiz
_sosyalizm ya da proletaryann: diktatorliigii: anlamina -gelmedigini . vur-

‘k. M " - s ssYos W 0e .;' . 4‘. tikfdik.
. ar; bunlar "proletarya ve yoksul koyliiliigiin fievnmcx demokratik

T fautisrlﬁgii"nﬁn smirlanmn Gtesine gegmemektgdm Ama-herp:e.n m@xg@z}n,

- “kendi soyledikleri-hakkinda agik bir kugkuyu ima eden, yani “klasik™:téz-

leri belirtik olarak sorgulayan su paradoksal ciimleyi ekler: "Su anda bu

. .diizenlemelerin teorik bir siniflandirmasina girismek gerekmez. Devrimin

" . . . ) obrevleri
_gorevlerini, bu.pratik, karmagik, acil ve hizla gelismekte olan gorevleri,
(gionmus_bir teorinin ameliyat masasina yatirmaya kalklsu'sak en mddf ha-

;. tay1 yapmig oluruz..."@4). . ..o -

..Onbeg giin sonra, besinci Mektup'fé ugurum é.sunus', siyasal kopus ta-

" mamlanmugtir:  Sozii: edilen 6nlemler (iiretimin - ve - boliigiimiin de-

‘netlenmesi) "bir-arada ve evrimleri icinde diigiiniildiiiinde, Rusya'da dog-

. - . - 'v . » ¥ e : b“ ﬁil‘
- rudan, en bastan, gegis onlemleri olmaksizmn girisilemeyecek, ama by

. diizénlemelerin ardindan pekala. gergeklegtirilebilir olan. ve‘;l':enduu ka-

- gmilmaz olarak.dayatan-bir sosyalizme gegisi. olugtururlar"5).. Lenin

* artik - ‘bu  Onlemlerin -bir - "teorik - siuflandirmasi”m- - kendine. ya-

saklamarnaktadir ve onlart - "demokratik” ‘_ﬁh__lém}e‘r‘ "Qla;akf_ de}'gll sos-

 yalizme gecis bnlemleri olarak fammlar. . °

" "B siire boyunca, Petrograd'da Bolsevikler eski semaya sadik kal-
- muglardir (Rus.Devrimi'ni,. bu- dikkafali, evcillestirilemeyen, zincirlerini
* - koparnus kiz1 -"dondurulmus bir teorinin: Prokiist’ yatagna..."- yattrmaya

' caligmaktadirlar) Ve temkinli bir bekleyisle yetinmektedirler: 15-Mart ta-

~rihli Pravda, "Gegici Hikiimiet gericilik ve Kargi-devrimle miicadele et-

. (25) Aym yerde, s370..; ...
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tigi olgude" bu hiikiimete (Kadetler') kosullu bir destek bile veriyordu.
Bolgevik nderlerden Sliyapnikov ictenlikli tamkliginda soyle diyor: 1917
Marti'nda, " feodal ve koleci iligkilerin devrimci tasfiyesi evresinden geg-
‘tifimiz ve bunlann yerini burjuva rejimlerine 6zgii her tiir ozourlugun

+ alacag diigiincesinde Mengeviklerle mutabiktik"(26),

Dolayistyla, Petrograd Finlandiya Tren Istasyonu'nda isciler, askerler
ve denizcilerden olugan kalababik oniinde, Lenin'in ilk sozleri sosyalist

devrim i¢in miicadeleye cagn olunca, duyulan §a§k1nhg1 anlamak miim-
kiin(27),

3 'Nisan aksami ve onu.izleyen giin Lenin partlye "lean Tezleri"ni -

sundu. Petrograd komitesi iiyesi: Bolgevik .Zaleski'ye- -gore, bu tezler pat-
‘layan bir bomba etkisi yapti. Zaten 8 Nisan -giinii, ayni Petrograd ko-

-’ mitesi, 13 aleyhte oya karsi 2 lehte, 1°de cekimiser oyla Lenin'i m tez-

. (26) Trotslny, I-Ilstolre de la révolutxon russe (Rus Devrmu Tanhl), Ed Seml Pans, CxltI .

~lerini reddecekti®); Sunu- da belirtmek gerekir ki, -"Nisan -Tezleri"

- Uzaktan Mektuplar'm begincisinde :varilmis olan- sonuglara gore bir 6l-

- ¢lide geri bir-adimd1: Bu tezlerde sosyalizme: gecistén. belirtik olarak. s6z

" . edilmiyordu. Belli ki'Lenin;yoldaglarinin -sagkinhig ‘Kargisinda sozlerini

~wkismen yumugatmak zorunda:kalmisti. Aslinda Nisan Tezlerinde, dev-
-~ Timin’ birinci agamasi ile “iktidan: proletarya ve koyliiliigiin woksul kat _

maqlarma verecek olan" ikinci. agamasi arasindaki gegisten acikca stz edi-

~lir,’ama bu-"eski-Bolgevizm"in geleneksel: formiilii ile(bir biitiin-olarak

~koyliiliik yerine "yoksul katmanlar” ifadesinin kullaritmast diginda ki hig

kuskusuz bu gok anlamhdlr) zorunla olarak g:ehsmez ‘¢iinkii bu iktidarin

gorevlerinin igerigi (yalmzca demokratik mi; yoksa simdiden sosyahst _

mi?) tamimlanmamastir. Lenin gunun bile altis gizer: "Acil gorevimiz sos-

- yalizmi 'baslatmak' degil, yalnizca toplumsal- iiretimin ‘ve ' iiriinlerin ‘bi-
- liglimiiniin igci-temsilcileri Sovyetleri. tarafindan- denetlenmesine hemen
. gecmektir"; bu, sozii edilen "denetim"in. i u;englmn niteligini belirlemeyen

esnek bn' 1faded1r(29) Esk1 Bolgev:k arﬂaylsm en azmdan ortuk olarak.,

-18.333,5336. .

27N FSomﬂovun Lénine tel qu'|l fut (Oldugu Glbl Lemn) adli htaptakl am.larma bkz e |
‘Livre Etranger; Moskova, 1958,'5.673. ‘Aynea, bk ‘Bolgevik: Bong-Brbvi¢'in, Lenin'in tren

~ istasyonundaki ilk konu§masmda tuttugu sténo siotlan: "Sosyalist devrim igin, sonuna kadar,

proletaryamn; tam zaferine kadar miicadelé etmeniz gerekiyor.. Yagasin sosyalist devnm'“
G.Golikov, La révolution d'octobre (Ekim Devrimi), Progres, Moskova, 1966. .

1<;m zoxunlu bir yatglydl Pam 'nin resmi gom§uydu sabit ve deglgmez bir §1ardl -

(28) Trotskiy, a g ., s.358. Biz. E.H.Cars, The Bolshevik Revolution, 1917-1923 (Bol. . - |- [asi gerektigi

» §ev1k Devrim)i, 1917-1923, Cilt I, MacMillan, Londm, 1950 577 “Henuz klmse, Rus Dev-
. ‘riminin’ bir burjuva'’ devnmmden bagka birgey olamayacagl goriisiine- kar§1 glkmam1§t1 ) G
- “yasal. strateji,” sapasaglam duran-ve- genel kabul “gdren’ bu -doktrin- gergevesi ‘iginde ele . -
- almmaliydr. Bu-gergeve iginde, burjuva-oldugu ku§ku gotiinmeyen' Gegici ‘Hiikiimet'i onsel
olarak - mddetmek ya:da iktidann, énemli Slgiide proletererden olugan, Sovyetlere . ve-
' rilmesini talep etmek i igin herhangl bir acil neden bulmak giictii... Bu, olmayacak duaya min
" demekti. Dolaylslyla Lenin'e diigen, yanda§lanmn ‘hayretten. agilmig gozleri oniinde ger- - .
~ . gevenin kendisini kirmakt,." Aynca bkz. Trotskiy'in a.g.y., s.366- -367'de ‘Bolgevik OI-
.. minski'nin tanikhgndan yapiif alintr; Ba§lamakta olan devnm ‘ancak bir burjuva devrimi
olabilir:.. Bu, 1917 Subat Devrimi ve hatta biraz daha sonrasma kadar, biitiin- pam uyelen
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gozden gecirilmesi anlamina gelen tek tema, Sovyet Cumhuriyeti igin bir .
model olarak gosterilen Komiin-Devlet'tir. Bu iki nedenle byledir: .

(a) Marksist yazinda Komiin, geleneksel olarak, ilk proletarya dlk-
tatorligii deneyi olarak tanimlamirds; -

(b) Lenin'in kendisi Komiin'ii, aym zamanda hem blr demokratlk

| devrimi hem de bir sosyalist devrimi gergeklestirmeye caligmug bir hii- -

kiimet olarak nitelendirmisti. Bu yfizdendir ki, 1905'te, "gegmlgm Mark- .
sizmi"ne hapsolmus olan Lemn onu elegtlrmlstl Ama yme ayni. nedenle,
devrimci diyalektigi benimsemis olan‘Lenin 1917'de onu model olarak
alir. Tarihgi E.H.Carr, Lenin'in Petrograda, gehsmden sonraki ilk. ya-
zilaninin "sosyalizme gecisi ima ettiini, ama bunu acikca- ilAn etmenin'si- ..
mgada durdugunu” vurgulamakta bu yiizden hakhd1r(3°) Nisan ay1 bo- .
yunca, Lenin Parti'nin tabanin kendi siyasal glzglsme kazandlkga, bu ima:
belirtiklesecektir. Bu, en ok da iki .eksen . etrafinda- gergeklegecektu
"Eski Bolsevizm"in gdzden gegm]mes1 ve sosyahzme gecis perspektlfi
Bu konudaki en canalict metin, muhtemelen 8 Nisan tarihli Pravda'da, .
cikan Lemn—karsm ba§ya21ya tepk1 ‘olarak, 8- 13 lean tarihleri arasmda
kaleme alinmig olan -ve pek bilinmeyen- Taktlk Uzerme Mektuplar adh
brogiirdiir. Burada, Lenin'in yol agtify. tanhsel donemem ve.onun, "geg-

" mig"in Bolgevizmi ndeh eskums olan herseyden kesin, aglk ve koklii ko-

pusunu Ozetleyen -su anahiar cumle yer alir; "Bugun proletaryamn ve
koyliiliigiin demokratik dlktatorlugunden ba.ska birgeyden stz etmeyen.
herkes, hayatin gerisinde kalmis, bu yuzden de pratik olarak kiiciik bur- -
_]uvazwe katilmig demektir ve devrim- oncesine ait “bolgevik' antikalar ai‘;
sivine -'eski bolsevikler' arsivi de denebilir- kaldinlmay1 hak etmektedir
@D, Aynmi brogiirde, sosyalizmi "hemen" baglatmak istemediini sa-
vunmakla birlikte, Sovyet iktidarinin "sosyalizme dodru ilerlemek™ iizere
onlemler alacagmu ileri siirer. Ornegin, "bankalarin denetimi, biitiin ban-
kalarm tek bir banka. halinde b1rle§me51 henuz sosyahzm degll sos- .
yalizme dogru.atilan bir adimdir"32), :

.23 Nisan'da yaylmlanan bir makalede Lemn Bolgevnklen Men-_
§evﬂderden ayiran seyi su terimlerle tammlar' Mensevﬂder "sosyalizm ta- ',
raftandirlar, ama sosyahzml dugunmek, ve onu gergeklestlrmeye yonehk:
pratik~ onlemleri simdiden almak icin heniiz erken , .oldugu - ka-
misindadirlar”; buna kargilik Bolsevikler "sosyahzmm zafere ulagmasi
icin", Sovyetlerin, "pratikte: gergeklesebllecek olan her Onlemi hemen al- .

gi'ni diiginiirler@3). - ,

"Pratikte gerceklesebilecek olan onlemler" ne demekm" Lerun 1gm

- “bu, herseyden Once halkin gogunlugunun desteglm alabllecek olan on-

‘B0)EH.Cam,agy. - EE e : ’
(31) Lenin, Oeuvres (Eserler), Cﬂt 24 s.35. Aynca bkz. s41: Yolda§ Kamenev in, .

. eskd Bolgevizm'den esinlenen “demokratik devrim mmmIMM§ur‘ formiili bu gergekligi -

‘hesaba katiyor mu? Hayir, bu formiil eskmu§tu' Artik hlgbu' ise yammaz. Onu can-

landummaya galigmak boguna olacaktir.” : : i . P
(32) Aymt yerde, s. 44. . .
(33) Lenin, "Les pams poln:lques en Russm ef les taches du pmletanat _(Rusya da Sl- .

yasal Partiler ve Pmletaryamn gorevlen), Oeuvres (Eserler), Cllt 24, 5.89. . Sl
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lemler anlamina gelir. Yani yalmzca iscilerin degil, koylii Kitlelerinin de.
Diyalektik-oncesi semanimn dayattifi teorik simrdan -"sosyalizme gecis
nesnel olarak olanaksizdir'- kurtulan Lenin, artik "sosyalizme dogru
adumlar atilmasim" saglamak iizere dikkatini gercek siyasal-toplumsal ko-
sullara yoneltm1§t1r Nitekim, Bolgevik Partisi'nin VIL.Kongresi'nde (24-
29 Nisan) yapti1 konusmada sorunu gercekgi ve somut bir sekilde ortaya
koyar: "Pratik edimlerden ve dnlemlerden soz etmek gereklyor Sos-
yalizmi ‘baglatmak'tan yana olmay: savunamayiz.. ‘Rusya'da niifusun. ¢o--
gunluu, sosyalizmi hicbir sekilde. istemeyecek olan koyliiler ve kug:uk :
~ miilk sahiplerinden olugmaktadir. Ama bunlarin, igletmelerinin ‘daha iyi
calismasini- miimkiin- ‘kilacak - bicimde, her- koyde bir bankanmn k-
rulmasina ne itirazlani-olabilir? Buna kars1 hicbir sey ileri suremezler Bu
pratik onlemléri koyliiler arasinda yaygin bir bi¢imde ‘savunmali ve o
larda bu gerekliligin - bilincini  pekistirmeliyiz'G4). Bu baglamda sos-
yahzm1 “baglatmak" niifusun ¢ogunlugunun iradesine kargi  tam ka-
mulastirmay: hemen, "tepeden”* dayatmak anlamina’ gelir. Buna karslhk', 7
Lenin, (lsiv’llerm hegemonyas1 altindaki) Sovyet 1kt1danmn aldlgl ve nes-

nel olarak sosyalist nitelik- tasiyan baz: somut- Snlemler igin koylu kit-"

lelerinin destegini saglamay: onermektedir. Bu- yaklaglm baz1 niianslar di-
sinda, ‘Trotskiy'in 1905'ten - beri savundugu su -anlayiga’ gok benzer:"

Demokratik “devrimden:* -sosyalist devrime Kkesintisiz bir “gecisi ger-:  ' '

ceklestirecek  olan, "koylulugun destegindeki proletarya’ dlktatorlugu"
Dolayisiyla, - 1917 Nisani'nda Lenin'in "eski Bolsevik" Kamenev ta-

rafindan "trotskist" olarak nitelendirilmis olmas1 bir rastlant1 degildir...
(39,

Sonug

¢

"Nisan Tezlen"nm Sava§ “oncesi B01§ev1zm'den teonk-sxyasal bir kopusu o

temsil ettifi kugku.gotiirmez. Buna kargin, Lenin 1905'ten baglayarak pro-’
letarya ile koylulugun devnmm ittifakin. (ve devnmm libefal burjuvazi

vunmu$ oldugu olgude 1917de dogan' “yeni_ Bolgev1zm" "eskl Bol- -
sevizm"in gergek mlrasgls1 ve megni gocuﬂudur ‘

yadsmamazsa da, Lemn in 19 14-6ncesi siyasal yazﬂannda kullandig) yon-
* temin Plehanov ya da Kautskymn yontemmden gok daha d1yalekt1k ol-
dugunu kabul etmek gerekn' :

2

——
(34)Lenm,agy s.241. g T T SRR o
(35) Bkz. Trotskiy, The Permanent Revolutlon (Surekh Devnm), New Park, Londra, 1962,
" 5.73,597. Gte yandan, sunu unutmamak gerekir ki Lenin i igin oldugu gibi Trotsk:ly icinde;

" biriilkede kurulamayacagma gore, Rusya'da sosyahzm igin "nesnel bu' sinir” vardi. 7 | _

olmadan ‘hatta ona’ kar§| radikal * bir blglmde dermle§tm1mesuu) sa-'f‘ﬁ""

Ote yandan, Defterler'in "ilk Leninizm"den felsefi bir kopus oldugu(.; "

Nihayet, ve olasi yanhs anlamalan engellemck lizére, h19b1r sekﬂde e
Lemmn "lean Tezlen"m Hegelm Mantlgmdan "turetugl ni, ima etmek-. _

basariya ula§m1§ bir sosyalist’ toplum -simiflarin ortadan kalkmasi vb.- yalmlmls ve geri ’
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istemedik... Bu tezler, yeni bir durumla karg1 karsiya kalmis gercekci bir
devrimci diigiincenin iirlinleridir: Diinya Savagi, onun Avrupa'da yaratti§i
nesnel olarak devrimci durum; Subat Devrimi, Carlifin hizh yenilgisi,
yaygm bir bicimde Sovyetlerin ortaya cikisi. Yine bu tezler, Leninist yon-

‘temin 6ziinii olugturan seyin sonucudurlar: Somut durumun somut tah-

lili. Lenin'in Hegel'i elegtirel bir bigimde okumasi,onun, tam da bu somut
tahlilin 6niinde bir engel olusturan soyut ve donmus bir teoriden kur-
tulmasinda yardimct olmustur: Bu teori, Il.Enternasyonal'in diyalektik-
oncesi sozde-ortodoksisidir. I§te bu anlamda, ama yalmzca bu anlamda,
Lenin'i, 1914 Eylilli'nde Bern Kiitiiphanesindeki Biiyiik- Mantik in-
celemesinden, 3 Nisan 1917 aksami Petrograd Finlandiya Tren Is- )
tasyonu'nda "diinyay: sarsan” meydan okuyucu sozleri ilk kez sarf etmeye
goturen teorik bir guzergahtan sOz edilebilir. r
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1917 Ekim devriminin iréinii olan Sovyetler Birligi'nin 1991'den itibaren
“icine girdigi ¢okiis siireci, biirokrasinin politik temsilcilerinin yanisira,

devrimin bas miman Lenin'in de yeniden sorgulanmasina yol acti. Bur-

juva diinyas1 elbette, eskiden beri kargisina aldig1 bu biiyiik devrimciye,
~_giiniin yaratti1 olanaklan da kullanarak tazelenmis bir giicle hiicum edi-
_yor. Burada fazla bir yenilik yok. Yeni olan, solun kendi i¢inde Lenin'in .
-.diigiincesine ve tarihsel pratigine iligkin bir kugkuculugun derece derece
- ..yayilmasi. Bugiin Lenin'in Marksizmi ‘sadece reformist, yeni sosyal de-
' mokrat ya da sivil toplumcu akimlarm saldirilarina maruz kalmiyor. Artik
.’ ‘Marksizmin devrimci bir yoramunda 1srar eden saflarda da Lenin‘den agik

- bir uzaklasma gozle goriiliir, elle tutulur bir hal aliyor. - ER
.. Uzun vadede Lenin'in teorik-ve politik mirasinmn biitiinilyle reddi ile .
- sonuglanabilecek boyle bir gelismenin elbette, bir boliimii: sosyo-politik
- kosullarda yatan karmagik medenleri var. Ama Lenin‘e-ve Bolsevizme ilig-
. 'kin kugkular ve kaygilar genellikle ii¢ temel noktada odaklasiyor. Bunlar
* " arasinda dogal olarak en biiyiik agirhi, Lenin'in politik miicadelesinden
“geriye bir biirokratik diktatorliigiin kalmis olmasi tastyor. Diktatorliigiin

. cokilsilyle birlikte "Ekim devrimi ieden boyle sonugland: ?" sorusu, bzel-

likle bu soruyu ‘daha once sormayi akillarindan bile gegirmemis olanlar

- - -arasinda yayginlasiyor. Cevap ¢ogu zaman Lenin'in teori ve pratiginin de
B Sovyet devletinin yozlasmasindan sorumlu oldufu yolunda. "Stalifizmin
- Leninizmin devam1 oldugu" goriisii, dile getirilmeden de .olsa kabul gor--

*Sol iginde Lenin'e yoreltilen elegtirilerin ikincisi, Leninist yaklasimun
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proleter oncii- partisi konusundaki vurgusuyla, bugiin toplumsal mii-
cadelelerde onemli bir yer tagtyan bagka toplumsal hareketleri -gor-
mezlikten geldigi ya da bunlara kars1 dayatmac bir tavra sahip oldugu.
Kadmlarn kurtulusu, ulusal kurtulug, ggmen sorunlar, cevre ve benzeri

konular etrafinda verilen miicadelelerin, Leninizmin is¢i siifi iizerinde -

tek-yanlt olarak yaptig1 inamilan vurguyla bagdasmadif oldukca yaygn
birkan. ;- o '

Nihayet, tictinciisi, Lenin'in oncii partianlayisiyla, biling--
kendiligindenlik iligkisi konusundaki goriigleriyle, Marksizm ile devrimci. -
politika arasinda kurdufu bafmn nitelifi. .dolayisiyla, elitist, - anti-

demokratik, tarihi, znel zorlamalara tAbi tutan bir yaklasima sahip oldugu

yolunda yayginlagan bir kani var.. ..

__Biitiin bu elestirilerin devrimci. politika alaninda en mdd1yansunas1,
Leninist parti anlayisin devrimci ya da devrime yakin saflarda bile ciddi

bir agmmaya yilz tutmast, Onylar boyunca devrimei bir. Marksizmin en -

onemli teorik kazammlarindan biri olarak kabul edilegelen. oncupam
fikri, bugiin devrimei saflarda yer alan. unsurlar tarafindan terkediliyor.

Oncii partinin yerine-onerilen "yeni tipte,parti” ise bazan bizatihi parti fik-

rinin; yadsmmast anlamma. geliyor(). . Parti - fikrinin . bitiiniyle . ter-
kedilmedigi durumda bile, partinin kurulmas: .ve.ingast "sinifa havale”

ediliyor; daha dogrusu,-sinif bilincinden uzak, burjuva ideolojisinin ha-

kimiyetine girmig. biiyiik is¢i kitlelerinin harekete gegmesi, devrimci-bir
orgiitlenmenin onkosulu’ haline- getiriliyor. Boylece, devrimci: kadrolar
burjuvazinin ideolojik-ve politik. hakimiyetiyle miicadele etmek yerine,
kitlelerin kendiliginden bu hakimiyetten kurtulmasiu beklemeye davet
ediliyor. Biitiin bunlarn olmadig: durumda ise, dnciiniin olusturulmasinda
ve caligmasinda. gevsek, anarsizan, federatif _anlayiglar ug veriyor, dev-
rimci hareketi icten ice kemiriyor. . . . - ' s

" Tiirkiye'de devrimci hareketin saflannda giinbegiin izledigimiz bu

baskalagimin bir benzeri diinyada yasantyor. -Gegmiste biirokrasinin, Sta-

 linizmin, milli komiinizmin bitiintiyle digmda kalmus unsurlarin bile ka-.

tildiklart bir siireg sozkonusu. Omegin, 60'h yillardan itibaren canlt ve ge-

" Higen bir Marksizmin diinya ¢apmnda teorik mekanlarindan biri olarak fin

kazanmis olan-New Left Review'nun editrii Robin Blackburn, Tiirkge'ye

de Gevrilmis-olan. bir. yazisinda, Kautsky'yi politik ve' teorik olarak re- .

habilite etme. cabasina paralel-olarak, Lenin hakkinda, en ufak-bir kamit
gostermeye zahmet etmeden, yirminci yiizyilm tarihi kadar eski siglhklan
ifleri siirebiliyor:- "Lenin’in - Bolsevik akimt..bir politik -volontarizm
tiirti"diir;. “Lenin'in. devrimci -parti. antayis1-Luxemburg: ve Trotskiy, ta-

- rafindan - Jakobenizmi 've - komutacilif: - dolayisiyla elestirilmistir';
Lenin'de’ bir. "partiye tapmnma’ vardur; Lenin "sistematik bir diigiiniir de--

1) Bu tiir bir anlayssa temel olarak alinan giincel 5mek, genellikle Brezilya fsgi Partisi olo- -
yor. Oysa devrimci Marksist bir perspektiften Brezilya Isci Partisini olumlamak vedevrimei -
S Finin insasuida bir halk olarak gormek baska birsey, bu partiyi "yeni tipte bir parti”igin -

birmodel olarak gormek bagka birgey.

j

e
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gildir" vb. vb.®

Blackburn'iin bu goriisleri kadar, Lenin'e yonelttigi elegtirileri biitiinsel
bir aciklama icine.yerlestirmemesi de tipiktir. Ciinkii solda bugiin Lenin

konusunda gelismekte olan kugkucu ve elegtirel yaklagimin en onemli -

ozelligi, bir tiirlii biitiinsel bir bigimde dile getirilmemesidir. Bu yaklagim
Lenin'e kargt neredeyse bir gerilla savag1 veriyor. Orada burada, bir teorik
makalenin sayfalan arasinda ya da politik bir tartigmanin pratikligi icinde,
Lenin'e vuruyor ve kaciyor. Ardmi getirmiyor, ilmekleri birbirine bag-
lamiyor: Bazan sadece bir fuh durumu olarak ortaya-¢ikiyor. Ama’biitiin
bunlar onu daha az gergek kilmiyor. ’ SRR
Oyleyse, bugiin sosyalizm_ saflannda Lenin'in mirasini sarmalayan
kusku ve elestiri halesinin biitiinsel mantifint kavramaya caligirken- eles-
tiricilerden bekleyebilecegimiz fazla birsey yok. Bu:mantigy, siirekli ola-
rak- tekrarlanan iddialardan hareketle, kendimiz kurmak zorundayiz. En
yaygmn bigimiyle bu mantifin su cizgilerde- ilerledigini soyleyebiliriz:
Lénin, ‘Marksizmin biitiinii- icinde devrimci iradeye, yani "pznel-faktor'e

agii bir afuhik atfetmigtir. Parti ‘anlayigmin - temelindé" yatan, Ken-
" diliginden hareket ile biling ar: anda-kurdugu teorik iligkinin nitéligi hem
buradan kaynaklamr; hem de bu agini vargunun bir ‘ifadésidir:' Bu bakig

- agist,'Lenin'i tarihi zorlamaya; nesnel gelismelerin olanak -vermeyecegi
detecede radikal depisiklikleri gergeklestirme cabast igine ‘gifmeye:sii-
riikler. Yani, devrimci ‘iradeyi nesnel ger¢eklige zorla-dayatmak ' an-
laminda Lenin Fransiz devriminin Jakobenizmiinin. tarihsel mirasgisidir.
Bu aym zamanda, is¢i simifinin 6nemini azaltan, kiiciik bir devrimci 6n-
ciiniin komplocu ve volontarist faaliyetini 6ne ¢cikartan Blankist parti an-
layiginin da kaynag1 olur. Bugiin ¢ok yaygin kabul goren bir. goriise gore
Ekim devriminin zamanmdan erken ortaya ¢ikmig Olmasi ‘i§te Lenin'in bu
volontarizminin iiriiniidiir. Ayrica Ekim devriminin ardindan ortaya ¢ikan
gelismeler, biirokrasinin ilk igci devrimini eline gegirmesi, Stalinizm vb.
‘ yifie, hi¢ olmazsa kismen, Lenin'in bu volontafiziinin ve ‘Blankizminin

iiriiniidiir. Bugiin* yapilmasi gereken, Marx'm,’ sosyo-ekonomik:: giigleri

- vurgiilayan, kitleleri tarihin -asil ‘6znesi. goren, niesnel: faktorleri one-¢i-
. Narer yaklasimina ger QONMEkHir, -7 iiar

liberal -burjuva Lénin elestirisiyle gozle ‘goriiliir bir: paralellik- tagimast.
Ony1llardir akademik Lenin'yoramlarinda tekrarlanageleni bu'elestiri soyle
ozetlenebilic: Lenin bir teorisyen degildir, becerikli bir’ taktisyen ‘'ve  po-

litikacidir, ‘Marksist teorinin: nesnel =faktorlere “agulik - taniyan ‘yak- -

' lasimiridan uzaklagarak oznel faktorit (partiyi) o plana gikarmigtir ciinkii
bu faktdr onun politik amaglanina hizmet:eder. Ustelik, parti anlayist, ta-

rihi, nesnel kognllarn neredeyse gormezlikten gelir bi¢imde zoflayan Ja-

* 2), Robin Blackbum, "Fin e Siécle: Socislism after the-Crash"; New Left Review; 185,
Oak-Subat 1091, 5. 20-21. Tiirkgesi: " Yiizyl Bitérken: Gokigten Sonra Sosyalizm”, Co-

" kisten Sonra, der. RBlacbum icinde; ¢ev: Osman’ Akiihay,”Ayrint Yaymiari; {stanbul, - o

1993,

- Sosyalist hareketin iginde gelisen bu elegtirinin carpicy bir ozelligivar: =

. vurmustur.
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kobpn mantiginin dogal bir uzantisidir. Bu yiizden Stalinizmin daha son-
raki uygulamalan Lenin'in politika anlayisinda ickindir. Ustelik, Lenin -
M?jraksﬁgll(s I?ﬁtﬁl:ﬁjyle Rus toplumsal kosullarna uydurmus, biitiin diin-
ya ist hareketi Rusya i¢in gelistirdigi 6zgii ‘
sokmak icin caba gﬁstermistir(3).g s g . el anayigm kahbma.
) Sosyal_is_t hareket icinde gelismekte olan eleétiri ile Klasik liberal bir-
juva e!esnnsinin bu paralelligi bir bakima igimizi kolaylagtiniyor, ciinkii
Lenin'in diigiincesine ve pratigine yoneltilen bu iki élegtiriyi bir arada ce- '
yap}andmnak olanakli "hale geliyor. Bu yazinin amact, bu- elestirilerde -
glen. §iir§ilen Lenin yorumunun yanhs oldugunu, Lenin'in- Marksist teori- -
ile iligkisinin ‘elegtiricilerin iddialarindan ¢ok farkh bir nitelik- tagidigm:. -
savum_nak’ olacak. Bunu yaparken ayni:zamanda Lenin'in ‘ybnteminin
Mgrksns‘tx politika teotisine ve devrimci pratige cok Snemli bir katky ni- -
teligini tasidigini da ortaya koymaya caligacagim.: - - 70 L

" Bu tartisma, esas olarak Lenin'in: teorisiyle"ilgili olacak. Ozellikle -
Ekim devrimi sonrasinda ortaya ikan geligmeler; Lenin'in bu gelismeler
konusunda onerdigi ve attifn pratik adimlar, ‘Bolsevik ‘partinin‘ 6zel-
liklerinin devrimden soriraki geligmeleri nasil etkiledigi ~ igin pratik so- -
nqglara iligkin"bu tiir boyutlafi.yazimn cefcevesi ‘diginda kahyor. Gii-
niimiizde’ Lenin - elegtirisinin -asil ‘bunlardan giic aldifinin: farkindayim.
Ama bu tarigma ancak Ekim devriminin (ve onun bir ilk -adimmn olug--
tqrc'lugu diinya devriminin) genel gelismesi icine yerlestirilerek doyumbu
b.l‘ggnde' yapilabilir. Bunu-ileride Sovyetler Birligi'nin yiikselig' ve " dij-
siigiinii ele alacak bagka bir ¢aisma baglaminda gerceklestirebilecegirni
umuyorum.

1. Teori-pratik birligi
Lenin'in pratik bir,‘povliﬁkag':;l foldugu, teoriye ‘onem vermedigi, “hatta

"Marx'in olgunluk déneminin determinist tahilillerinden kagabilmek ama- -
ciyla Marksist teoriyi kendi amaglarina uygun bigimde garplttlgl iddialan

. burjuva yazininda son derécede yaygindir®), Kimi yazar bunu Lenin'in ta-_

ﬁ_h_i;zd_ﬂgy?in'_,bi; Rus:Jakoben gelenegine bagl olmasina atfeder, kimi ise
mutlak jktidar diigkiinliigiine. Ama nederii ne_olursa olsun, Lenin'in pra- .
tifi ile goriiniiste sahip ¢iktig Marksist teori arasinda koskocaman bir

~-ugurum vardir ve Lenin tecriye sadece onu manipiile etmek igin bas-

" Bu tablo gerceklerle taban tabana zittir. Lenin'in bir devrimei olarak

3) Burada ?zellenenklaﬂk bi.lrjuvé Lenin- e1e§tm51mnmukemme1bu' sergijl;emesiAvé elé§-
tirisi, Lenin'in diigtincesi iizerine yapilriug en kapsamli.ve derinlikli cahsmalardan biri olan

_su kaynakta bulunabilir; Neil Harding, Lenin's Political Thought, cilt 1: Theory and Prac-

tice in the Democratic Revolution, Macmillan, Londra, 1977 ve cilt 2: Theory and Prac- -

- tice in the Socialist Revolution, St:Martin's Press, New York, 1981.- .~ .
* 4) Bu altbGliimde Sne siirdiigtim fikirlerin bir bliimtinii Harding'e (2.8.) borglvyum, -
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a ya.sam pratiginde, teorinin egine ender rastlanabilecek bir 6nemi vardar.
- Bir -bakima Lenin'in ‘devrimci faahyetl teon-pratlk blrhglmn c1sunle§ml§

‘ hali olarak bile gorulebllu'
o Pratlgm rehberl olarak teorl

' Herseyden once Lemn devnmm pratlguu d1kkath ve tmz bl.l' blglmde,i
' Markswt teonmn sagladxgl dusunsel ve programatrk zemin uzennde insa.

tejisini behrlerken erekse 1914 sonrasmda dunya devnmmm 11er-
leyecegi. yolu kavramaya gahslrken pohtlk perspektifini, yogun bu' teonk )

caligmamn - iizerine -yerlegtirmistir. Rusya'da Carhia Karg1 1§91-koylu it
tifakina dayah demokratik devrim programi, Lenin'in:Rusya'nin sosyo- .
ekonomik kosullan iizerine yaptig, ayrmuh istatistik calismalari da i iceren
" yogun arastirmalar iizerinde yiikselir. Burada. doruk- noktast- 1899'da. ya-:

ymlanan Rusya'da Kapltahzmm Gelismesi. bashkh Kitabidur :Daha sonra :

~devrimin gelisme yollart: (Prusya ya da Amerikan), siif temeh (bur_]uva,

liberal ya.da proleter hegemonyasi), tarim programi ‘vb.. biitiin, konularda; -

) yapﬂan tartigmalarda_Lenin'in aldig:. tavxrlann arka planmdavRus, ger:;
¢efinin bu teorik degerlendu'mes1 yatar, - o ' :
-1914'te birinci: emperyalist savagin patlak vermes1yle

Lemn

dunya ¢apinda bir savaglar.ve-devrimler donemine gmldlgml derhal kav--, o
ramig, sosyalist devrimin onkosul]annm Avrupa capinda olusmaya basg- -

ladig1 sonucuna varmustir, Iste bu donemde de uluslararasi i 1591 hareketmm,
gorevlerini ve strate_usuu dogru blglmde belirleyebilmek i¢in yogun bir te-

orik calismaya girer. Hegel iizerine aragtirmalan(®),” Emperyalizm k1-,:,:
tabinda sergilenen ekonomik ¢ahismalari ve ulusal sorun konusunda ge-
ligtirdigi yeni bakis(®) -- biitiin bunlar politik ¢izginin beliflenmesinde titiz

bir’ teorik gahsmamn Lemn 1gm ne denh buyuk tnem tagldl_gmm kamtldu B

litik hatt’ raklplenne karsl aym zamanda teonk olarak szivunma 1hhyacuur_' 7
hissetmigtir, Bu bakimdan - en’ tipik‘ 6rnek Ne Yapmall" baghkli ‘ca-’ .
hsmasmn' Rus Marksmmxmn tanhmde prat:k devnmm hareket u;mde’:]k,__‘ _

sadece Lemn deg11 Rus Marks1zmm1n ik ve' en buyuk teonsyem sayllanff l ,
Plehanov'dan geng kusagm parlak 1S1m1ennden Martov 'a kadar blrgok ge-

. hslcm Mal‘kSLSt devnmm Iskra gazetes1 etrafmda blrhkte miicadele edi--

5) chhael Lowymn Smif- Bllmcimn b sayxsmda yer alan yamsn bu amgtumamn Lemn m»‘“

bakigacisint behﬂemek bakimmdai Snemini’garpic1 bigimde ‘ortaya koyar.:"

" 6) Lenin'in ulusal soruna bakigiriin, 1916 ‘yilinda, emperyallzxm bir biitiin olarak kavmmasn i

ve dunya sosya].lst devrimini ufkuna ‘almast’ dolayisiyla bir $ sigraima ge¢irdigini daba &nce or-7 -

. taya koymaya 9a11§m1§t1m Bk. S. Savran' -"Globalizii; M]llyetglhk, Entemasyonahzm" ‘On-. :
“birinci Tez, 12, 1992, s. 89-95. Ulusal Sorun konusunda a§aglda vereceglm omeklexm ka-‘- T

’mtlathep sozil edilen bu yazxda bulunabllu'
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mellendirmek iizere, tarihte biiyiik bir iz birakacak bu cahsmasini 1902'de
yaymlamgtir()..  Stalinizm Marksist hareket icinde ‘teoriyi- de--

Bersizlegtireliberi ¢ok unutulan bir gercegi hatirlatmak gerekiyor: ‘Ne
Yapmah" gibi dofrudan orgiitlenme sorunu iizerine. 'yazilmig, yani dev-

- rimci hareketin en pratik sorununu ele alan bir calismanin toplam bes

boliimiiniin ilk iicii sorunun teorik yoniiniin tartisilmasina - ayrimgtrr.
‘Tarihin ‘aci istihzasi: teoriye kayitsizhifh artik. burjuva diinyasinda bir 6n-

‘yargt haline gelmis olan Lenin bu caligmasimmn ilk boliimiinde, (Engels'in

otoritesine de bagvurarak) teorik miicadelenin ne kadar énemli- oldugunu

muanzlanna karg1 savunmak zorunlulugunu hissetmistir.” Teorinin One-
* mine iligkin finlii ciimlesi de igte bu baglamda yer ahr "Devnmm teori oI-
: maks1zm devrimci bir hareket olamaz."®). '

~‘Sonug olarak ‘denebilir ki, burjuva: dusunurlenmn sundugu tabloya

taban tabana karsit olarak, Lenin devrimin pratik sorunlarni ¢bzmek-igin -
.teoriye sagilacak olciide umut baglamigtit, Pratigin temelini teorik olarak .
' kavrama cabasinmn, bir takinti defecesine -vardigmni bile ‘sOylemek: miim-
“kundu'r Ama eklemek gereklyor takmtlmn olmadxgl yerde deha ‘da
. <o]maz

‘Biiyiik Marksnst ﬁlozof Lukacs tan bit ahnnyla bmrehm "Lemn butun

- "hayatl boyunca, teorik ‘koniimunun nesnel, mantlksal sonucundan baska
- -hirgey- olmayan tek bm prat:k Kkarar: almam1§t1r ") - L

i o . . e

Gelismeye aglk,blr teori T T S

.Lenm icin devnmm teori pratlge yol, gostermekle yukumlu olduguna
. gbre, tanum -geregi dogmatik olamaz, pratik icinde yanhglandifinda goz-

den gegirilmelidir. Tersinden soylenirse ancak pratik. icinde -dogrulanan

-+ teori:dogru-kabul edilebilir, Aslinda, teorik dogrulugun nihai: kistasi ola-
-rak pratigin-goriilmesi, Marksmmm bilgi teorisine yaklasunmm temel ka-

- bullerinden biridir. Marx'in kendisi Feuerbach iizerine ikinci tezinde g6yle

~der: "Insan diigiincesinin nesnel- dogruya ulagip: ulagamayacag1 sorusu, te-
--orik degil pratik bir sorudur. Insam diigiincesinin.dogrulugunu yani-ger-
~gekligini, sasmazhigimn -ve . giiciinii- -pratikte -kanitlamak zorundadur. - Dii-
.suncemn gergekhgn ya da gergek-msl olusu konusunda pratlk dlsmda ,

C i 7) Daha som'a Bol§ev1k Mengevﬂ: ayn§masmda gok tam§ma konusu olan bu gah§manm, llk
T yaymlandlgmda biitiin Iskra' ‘cilarn | diiglincelerine. denk diigtiigii 51k sik ‘unutulur, Oysa Ple-
.+ hatiov ve Martov dahil olmak iizere, gelecegin biitiin Mengevik dndereri-bu caligmay ya-

“~ymlanmadan Sncé okumuglardsr, Lemn kendisi bu konuda §6yle diyor: "Ne Yapniah? 1901
.+ ve:1902 yllannn Iskra taktiklerinin ve Iskra orgiitsel ‘politikasmin 6zetidir. Tam tamina

bii "zet", ne daha az, ne daha fazla.” "Oniki Yil Derlemesine Onsiz” (1907), Collected

Y’Works ¢.13, Moskova 1978, 5102, (Bu yazi boyunca, aksl behm.lmedlgx “takdirde,
-"Lenin'den ‘biitlin alintilani: Inglhzce Toplu -Eserléri'nden ‘yapacagim. Kaynagl gostenrken

CW 13 olarak kisaltacagim.)

- 8)Ne Yapmahi? (1902), CW 5, s.369. i I RN :
9) Gyérgy Lukacs, Lenln’in Du;uncai gev. Mehmet R Zaxah Belge yaymlan Istanbul

1979, s. 46.
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bu konudaki tavni ise daha az agik degildir: "Hayatin, pratigin acisi, bilgi
teorisinde basta gelir, temel olmahdir.(...) Pratlgumzm dogruladlgl §ey,
tek, nihai ve nesnel gercekliktir..."(11) .

Pratik yasamm gelismeleri bu- yiizden Lenin‘in teorisi 19111 behrleyncx
bir afirlik tagir. Bir yandan, siirekli degisen bir diinyada: hicbir teori.ge-
.lecegin olugsumlarim: biitiiniiyle 6ngoremez. Tarih sahnesine yeni olgular
‘¢iktikca, pratifin  sundugu. veriler iizerinden ‘bu -yeni olgulan . te-

olmak devrimci teorinin baghca gorevleri arasindadir; Daha da nemlisi,
.pratik tarafindan yanhglanms. teorik ve programatik yaklagunlann pra-
ngm verileri g1finda gbzden - gecirilmesinin - ve: yeni konumlar - be-

- bmegi vardir: Bir iki 6mekle yetinelim. Lenin, emperyalizm tahhhyle ‘bir-
co . bnemini. kavramig ve: sosyalizmin wlusal kurtulus savaslaryla ittifakin

.ci Entemasyonal partilerinin savag kargisinda sosyal-sovemzm yonunde

ralel bicimde) birlesik cephe taktiklerini giindemé getirmistir.
Hatalardan ders ¢ikarmak bakimindan Ise. Lemnm kanyegndekl en
devrim stratejisini, Subat devriminin somut geligmeleri 1g1fmnda biiyiik
¢+ ~bir esneklikle terkederek, ‘devrimin. ve:sunf miicadelesinin.‘somut' ge-

-dirde ‘federasyon: bigimine kargt’ cikiyor, merkemyetgl, iiniter bir: devletin
kurilmasy gerekngun ileri siiriiyordu.: Bunin. nedeni, iiniter devletin;’ ya-
‘rattif1’ ekonomik :biitiinlesme ' dinarigi - dolayisiyla: ‘iiretici- giiglerin « ge-

‘cimde ortadan kalkmiyordu. Daha"da 6nemlisi, tek bir iilkenin stnirlart

olsd bile, dunya devnrm yayﬂdlgl olgude devnmm ‘zafere: ulastlgl ‘biitiin

Lonra, 1977, s.121.

11 Materyalizm ve Ampmyokrmsizm (1908), CW. 14 S.: 142 143.. :

Sam1 San Rus devnml ve Surekh Devanuraml Slnlf Bilinci, 6, Mart 1990..

yurutulecek bir tartigma, biitiiniiyle skolastik bir sorundur."(10) Lenin'in-

orilegtirmek, teoride donmug kaliplarla: yetinmeyerek -yenilenmeye acik

. nimsenmesinin gerekliligidir. Lenin'in diigiincesinde her ikisinin. de blrgok‘ :
< likte ezilen uluslar diinyasmm biitiin-bir tarihsel déneme yayilacak olan
dunya devriminin stratejisinin: ash, ogelermden biri haline getirmistir..Ikin-
yozlasmasun sadece "ihanet" ile. agiklamak: yerine ig¢i aristokrasisi tah- -

liliyle diinya. isci. hareketinin- ikiye- boliinmesini . maddi-bir- temele - bag-
layarak hem Ugiincii Entemnasyonal: fikrine varmus, hem de (Trotskly e pa— .

ligiminin - getirip devrimcilerin “6niine koydugu proleter. devrimini-giin- -
demine almasidir(12).: Bir ‘bagka trnek ise federalizm’ konusundaki:tav- -

ridir: politik - hayaturini - her- ‘agamasinda: uluslarn’ kendi- kadérini: ‘tayin -
:hakkint kiskangga savunan Lenin, bu* hak: birlik: yonunde kullanildig tak- -

listirilmesine federatif yapilara oranla ¢ok-daha: uygun-olmastydi.>Ama - '
‘Ekim devrirhindeni: sonra Lenin iki seyi pratikte gorme olanagina’ Kavugtu: -
. devrim sonrasmda hakim ulusun 6nyargilan kendiliginden ve. -piiriizsiiz bi-
. “icinde tniter' devlet iiretici giilerin toplulagmas1 aglsmdan daha: uygun o

. iilkelerin. ekonomik bakimdan biitiinlegmes;i - icin. federasyon ok daha
L uygun b1r blglmdl Boylece uzun: yﬂlar federasyon blg:lmme kargl glkan :

10) KMarx/F Engels The German Ideology, der Chns Arthur',.Lawnence and Wlsha:t

.12).Bu konu Smif Bilinci'nde daha &nce- 1§lenm.1§ oldugu igin. ayrmnya gum1yorum Bk. B

Lenin'i Yakmal mi? : o '73'9"'

Lenin, gercegin Ogrettigi dersler karsisinda goziinii ku'pmadan bu ﬁknm

degistirdi ve federalizm ilkesinin hem Bolsevik Partisi'nin programina ge-

cirilmesine, hem de devrimden dofan yeni devletin yapisinda .ci-

- simlesmesine Onayak oldu.

Bu béliime son verirken, praugm dogrulugun nihai klstas1 olusunun

son bir sonucuna daha isaret edelim.. Teori her zaman ucu agik ve gegici

bir karakter tagir, Ciinkii prank tarafindan dogrulanmadikca, pratikle bir-

- lesmedlkge hep bir yamlgl pay1 saklar. Devrimci teori agisindan bu;; te-
_orinin hep pratikle igice, ontin smavina, girerek ve her defasinda bu. si-

navdan basanyla cikarak gelismesi anlamna gelir. . Bu yiizdendir ki
gercek devrimci teori akademia'nin fildisi kulesinde degil, sosyal ve po-

litik hareketle etkilegim icinde geligir. Lenin'in deyisiyle, "dogru bir dev-

rimci teori (...) bir dogma degildir, ancak gergekten kitlesel-ve. gergekten

:.devrimci bir hareketin pratlk faahyeuyle yakm 11151(1 1g:mde nihai blgumne '

Aburunur“(13)
. s [RERRE

2 Ozne-nesne dlyalektlgl partmm devnmde yen

' Buraya kadar Lenmm po]mk faahyetmde aglrhkh bit yer taslyan teon- )
B prauk blrhglm genel agldan ele aldik. Ama heniiz sorunun esas odak nok--.
" tasma glrmedJk. Lenin'de ‘teorinin, kategonk, ‘mutlak vazgegﬂmezhgl

("devnmm bir teori olmaksizin, devrimci bir ‘hareket olamaz") en énemli

. dayanaglm oncii parti anlayiginda bulur, Devrinici partinin olmazsa olhaz
“kosulu olan devrimci program, devrimci teorinin eyleme kilavuzluk ede-

cek blglmde formiile edilmesinden bagka birgey degildir. Bagka blglmde

soylendxgmde program teorinin politik hedeflerin diline tercumesmlr Bu
. Jbakimdan partl, teori ile pratigin ayncahkh birlesme alamdwr.
" " Teori ile pratigin kesigme alani olan parti anlayigi, aym " zamanda

Lenin'in Marksmne yaptif1 nihai bir katkiyla, 6zne-nesne diyalektiginin -
f polmk Pratlk aglsmdan dogru foxmulasyonu ilede orgamk bir baga sa-

lupur Oyleyse simdi Lemnm parti anlayigmun ‘ardinda yer alan ozne-

*._Desne, bllmg-kendﬂlgmdenllk blhm-devnm iligkilerine gu'mehylz Ama
_biitiin bunlan ele almadan-énce, bir efsaneyi temizlememiz gerehyor

. Lenin'in iradi faktorii (ya da 6znel faktbrii) one glkartan (volontanst) bll' :
'yaklagima sahip oldugu yolundakl efsaney1 ' o T

- "Iradi‘ faktiir" tartigmast ya da Lemn'in "Jakobenizmi"

f Lemnm tanlu zorlayan b1r volontanznu oldugu 1dd1a51, seytam blI 1kt1dar
diigkiinlii3ii ya da car tarafiridan ‘idam ettirilmis agabeyi Aleksandir'in
ocunu alma turunden bayag1 bxr taklm gerekgelenn dlsmda, esas o]arak

B 13) Sol Komunizm Blr Cocukluk Hastallgl (1920), Selected Works Lawrence and Wls-

hart, Londm, 1971, s. 519
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us popiilist geleneginden devraldigx Jakobemzmlyle aciklanmgtir(14), Ja-
kobenizm bu baglamda burjuva liberalizminin (ve son dénemde sol li-
beralizmin) ona yiikledigi icerigi temsil eder: yani, "kendini davaya ada-
mug disiplinli bif grubun, kendisine direnen bir tarihisel siirece iradesini
- tahakkiim yoluyla dayatmasim"(15), Bu taumn Jakobenizmi politik vo-
lontarizmle, yani nesnel, maddi sosyo-ekonomik gelisme asamalarindan

bagimsiz olarak bir politik hedefi irade giiciiyle uygulamaya koymakla eg - A

anlamli kildif1 agiktir. (Blackburn'iin . Bolgevizmii - ‘hem:: "politik: vo-
lontarizmin bir tiirii" olarak adlandlrmasn hem de Jakobemzmle suglamas1
bu yorumla butunuyle tatarhdir)”

Lenin'i volontarizmle suglayan” ve - Marxm maddecxhgmden ko-

parmaya calisan bu bakig agis: biitiin tarihsel verileri. gormezhkten gelmek .

Zorundadir. Lenin, "iradi" faktore agirlik vermek bir: yana, miicadelesinin
her asamasmda “iradi" -faktGriin eylemiyle gergeklesebllecek olanlarin

“nesnel" siurlanm giiclii bigimde vurgulamistir. Ornekse, Nisan 1917 6i-
cesinde Rusya'min giindemindeki devrimin burjuva demokratik simirlan
asamayacagl ‘konusundaki . isranmin _temelinde; : Rusya'nin - tarihsel: ge-
hsmesuun yarattig1 nesnel smirlar yatar(lﬁ) Tarihsel gelisme, Ekim dev-

riminin sosyalist karakteri, Lenin‘in burada nesnel kogullari kiiciimsemek - - ‘
bu' _yana olsa olsa, Ikmm Entemasyonal Marksxzmmm etk1sx altmda, -
;abarttlgml ortaya koymustur' Yine ornekse, Lemn devnmden sontd‘eko-.

. nomik politika tartigmalarinda hep geri blglmler savunduysa ("devlet ka-
plmhzrm NEP'le birlikte piyasa, yabanci sermaye vb.), bu Rusya eko-
nomisinin nesnel gelisme diizeyinin’ ‘yarattii ~ sinirlari maddéci’ ‘bir
gercekgilikle degerlendirmesindendir. Nesnelligin smlrlaylc1 etk1lemu
.gormezlikten gelerek gerceklikten iradi bir diinyaya dogru ugusa gecmeyi

" -savunanlan ise "devrimbaz" olarak’ niteler(7).Yani Lenin ‘tam"da ken- "
disine. atfedilen bir politik tavir dolay1s1y1a (volontanzm) ba.skalamu sert ‘

: _ve - alayc bxglmde elestlnnektedlr' i

Blanklzm anlarrum taslmas1d1r yani’ Lemn _parti anlaylslyla kltlelerden

kopuk ‘ve baglms1z bicimde' komplocu darbec1 bir devrim’ modehm sa- |
vunmakla suclanmaktadir(18), Oyleyse bu"- boyuta da” degmmek Zo--
1undayiz. Lenin gerek | teonk olarak gerekse: prat:kte kltlelerden ‘kopuk -

bir devriméi kalklsmayl ‘her zaman reddetmis, biitiin d1kkat1m kltlelerm
davrams drgutlenme ve bﬂmm iizerinde yogunla.stmmstlr 1905'de bunu

............... LI, -
Tal RN R T

14) Neil Hardmg, agy.,ciltl, s2-3.

15) A.g.y; s.2: Jakobenizmin Klasik. Marksizm igin ¢ok farkll bir anlaml vard:r Bu tamm - »

igin. bk. Cén Ngmn,"Erken Oten Horoz Fransnz Devnmmde I§§1 Slnlfl M
‘birinci Tez, 5; Subat 1987, :

16) “Rusya'nm: ekoriomik” geh§me diizeyi (mesnel bxr ko;ul) ve! proletaryamn gehis . k]t-’»
lelerisiin siuf bilinci ve orgiitlenme diizeyi. (nesnel kosula kopmaz bigimde bagli olan 6znel - * -

‘_lél;‘!,(ggul)zlégl simfimn derhal ve butunsel kurtulugunu « olanaksnz hlar " lki Taktik (1905),
S

17 *Albnin $1md1 ve Sosyahzmm Tam Zafennden Sonra Oneml" On Socialist Economie '

. Organisatlon Articles and Speeches, ngress Pubhshers, Moskova, 1971 5.338:"

zamanda'

Lenin'i Yakmal: m1? ' -4l :
vurgulu bigimde belirtir: "Hepimiz emekg¢i simflann kurtulusunun emekgi

_smiflann kendilerince kazamilmas: gerektifi konusunda hemfikiriz; kit-

leler, biitiin burjuvaziye kargi agik bir simf miicadelesi i¢inde simf bilinci
kazanmadikca, orgiitlenmedikge, -egitilmedikce ve bicimlenmedikce, bir

sosyalist devrim sozkonusu bile olamaz."(19) 1917'de devrimin atesi igin-
 de. bagarili bir ayaklanmamn kosu]lanm tamslrken ileri surdugu hergey
: suuf ve kitleyle ilgilidir: : v :

Ba§an11 olacaksa, ayaklanmanm bir komploya ya da bir pamye deg:l, 1len
simfa-yaslanmas: gerekir. 1k nokta budur. Ayaklanma halkim devrimei ‘bir
yiikselisine yaslanmahidir. fkinci nokta.da budur. Ayaklanma yukselen dev-
rimin tarihinde halkin ileri saflanmin faaliyetinin dorugunda oldugu, diigmanin
ve devrimin zayrd, yan-goniillii .ve kararsiz_dostlarinin saflanndzki yal-

. palama]ann en giiclii. oldugu o déniim noktasina yaslzmmahdxr Bu da iigiincii
" noktadrr. fgte ayaklanma’ sorununu gundeme getmnemn bu ug ko§u1u Mark-
) sizmi Blankimlden aylrlr(2°) o )

Butun bun]an "laftan ibaret" g1b1 gormek 1steyenler olablhr Onlara da

' 1917'de: ‘Subat ve Ekim devrimleri arasindaki dénemde yasanan ve "Tem-

muz giinleri" olarak bilinen o]aylar sirasinda Lenin'in ve Bolseviklerin- ik-
tidart ele gegirmek isteyen-ig¢i kitlelerini durdurdugunu hatirlatmak ge-

: : relnyor ‘Yani kitlelerden kopuk ve bag1ms1z devrimcilik bir yana, Lenin
A snlahlamms isci Kitlelerini bile, ‘devrim belirli bir’ olguniuga ulagmadig:

icin - ayaklanma aglsmdan yeterli. bir. temel olarak degerlendirmiyor.

* - Lenin'in Temmuz giinlerindeki tavn i¢in hersey stylenebilir ama Blankist -

denemez! Bakin Lenin o giinlerdeki politikasini nasil agikliyor:

1) Devrimin onciisii olan sinifin ‘destefi hli yamimizda degildi. Petrograd
ve Moskova'nin iggileri ve atkerleri arasinda héla gogunluga sahip degildik.(...)

2) O zaman iilke ¢apinda devrimci bir yiikselis yoktu. (...). .

30 zaman du§manlanmlz arasinda ve kamrsxz kuguk buljuvazt 1gmde

N

a Clddl b1r olgehe blr yalpalama yokm(m .

Oyleyse Lemmn polmk anlaylguun ne volontanzmle, ne Blankxzmle

_ 1lg1s1 ‘yoktur. ‘Lenin'in Marksizminin: gergekten ‘znel faktorle ilgili 6zgiil
- bir yai1 ‘vardir,-Ama’bu sdzkonusu faktore "oncelik vermek", bu-faktorii
““vurgulamak™ ya da "abartmak" ‘(nasil:bir terim'segilirse segﬂsm) olarak

ifade ‘edilemez;°Lenin'in ' Marksizme - 6zgiin :katKisi, -devrimci ozneyl

- genelliji icinde ele almakla yelmmeyerek ayrngttrmasn ve ' so-

mutlagtnrmasndlr

18)A lmda Ja.kobemzm ile Blankmmn her’ tanhsel ko;ul altindd ozde§ olmast gemkmlyor
Omegln ‘Riss” devrmci gelenegmde ‘Gnemli bir- ba§langlg noktasy - olugtitran Dekambristler

 tam da-anti-Jakoben olduklan igin darbeci, komiplocu, yani Blankist bir polifika bénimserler,

- giinkii Jakoben teroriinii - Kitlelerin kendlhgmden ‘siddetine baglarlar. Konunun mitkemmel
“bir ‘sergilemesi su kaynakta bulunabilir: Tamam Kondrateva, Bolcheviks et Jacobins S
- Payot, Paris, 1989, s. 22-25. :
l9)IkiTakﬂk CW9,s.29. . )
20y "Markslzm ve Ayaklanma" (1917), Selected Works ;3. g ¥+ s 357 ’
“2DAg. y s. 358. '
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. Devrimei 6znenin eskali

‘Marx'mn aktif maddeciligi icin tarihin sadece nesnel siireclérin agilini ol-
.madifiy, insanlarin tarihin yapilmasinda aktif bir rol oynadig tartigilmaz
bir postiilaydi. Ustelik aktif §znenin belirlenmesinde Marx'in maddeci an-
-layig1 bu genellikte durmuyor, tarihi yapan insanlarin kim oldugunu; nasit
hareket ettifini de agikliyordu: bugiine kadar biitiin insanhik tarihinin mo-
toru swuf miicadeleleri olmugtu, Somutlagtirma buradan da bir adun ileri

-gidiyordu: modem ¢ag icin tarihi yeniden yapacak smif elbette proletarya .

idi. DolayISLyla gelecegin Oznesinin, devnmm falhnm egkah degllse bﬂe
s1luet1 iyice belirmis oluyordu... '
" Marx ‘ve Engels burada bile’ durmuyorlardl Proletaryanm ~bu dev-

. rimici failin- fiilini nasil 1§leyeceg1m de ortaya koyuyorlard1 Birinci En- .

~ ternasyonal icinde politik aldirmazlik - (Ing1hzces1 mdlfferenusm) ‘yan-
hlannin (yani temel olarak Bakunin ve yandaglarmmn) biitiin giiciine.

. ragmen once Lozan Kongresi-(1867) su karar kabul ediyordu: "Ig¢ilerin
-toplumsal kurtulusi politik kurtuluslarma:aynlmaz bigimde baghdu " 'A'r

: dmdan Londra Konferans1 nda (187 1) su tanhsel karar ahmyordu

\

Mulksah.lbl sxmﬂann bu kolekuf 11mdanna kar§1, 1§g:1 Slnlfl, mk kendm.l
miilksahibi ‘simflann olu;turmu; oldugu butun eski partilerden ayn ‘ve-onlara

- kar§1 duracak bir siyasal ‘parti olarak: orguﬂeyeblh:se ‘bir sunf olarak’ hareket
edebilir. (...) Is¢i smifinm kendini boyle bir politik parti’ olarak: Srgiitlemési,
“sosyal. devrimin’ zaferinin’ ve bu devrimiii-nihai hedefi olan smiflarin flgasiiin
garanti altina ahinabilmesi igin vazgegilmez bir nitelik. ta§u(22)

. Artik hergey -ortadadir: modern devrimin. 6znesi, tanhl yapacak olan
'bzne, proletaryadir ve proletarya tarihi bir-partide orgiitlenme yoluyla ya-
pacaktir. Ortada Kalan bir tek'soru vardir: paru nastl kurnlacak ve inga edi-
lecektir? Iste Lenin- bu soruya cevap verme yoluyla Marksist devrimci

, Ozne kavramim ‘somutlagtiriyor, dznenin. eté kemige -biiriiniesini sag- .

- liyordu. Yeniden- belirtelim: devrimci 6znenin: proletarya oldugu hi¢. tar-
~tigmasiz .-ortadaydt. ; Ama-- proietarya kayrami; kendi- icinde - ve. -so-
_mutlagtinimadan :ele - ahndifinda * sekilsiz, hetero;en bir- kitleden bagka

-birgey degildir. Her 6zne bir “irade”.demektir. Cevap venlmesn gereken' s

; guydu: proletaryamnn . devnmcl u'adesuu kun somutlasuracak kim . ci-
simlestirecekti?.

‘Lenin'in bu soi'uya getlrd1g1 cevabx kavrayabllmek 1<;m oncehkle 1§g1 :

" smufinmn bilincinin esitsiz ve kesikli bicimde geligtigini kavramak ge-

- ,reklyor Tarihin birgok aninda ve birgok iilkede proletaryanin ¢ok buyuk
" kesimleri burjuva xdeOIOstmm hatta bazi kapitalizm-tncesi: 1deolo_ulenn. ‘
“hakimiyeti - altindadur, - pasiftir,. atomize durumdadir, bir. devrimci. dzrie

-olmak bir yana kapitalist meta iligkilerinin bir ta§1y1c151d1r -Hatta: yer yer

> ‘”smlfm agurlikh kesunlen bu‘akm burjuva demokratik, bu' yamlsei‘ma altinda

B ‘ S
22) Documems of the. First Intemanonal 1871-72", Karl Marx, The Fu'st Internatlonal
‘and - After, der. David Fembach Pengum, Harmondsworth 1974, s 269-70

_1,'23) Lénine et la philosophle Maspero, Pans, 1972 s, 32 Turkge :
: 't1§|mYaymlan,Istanbu1 1989 . B N

Lenin'i Yakmal: m? : s
olmayi, gerici hareketlerin bile toplumsal destegi haline gelebilir. Ote
yandan, simfin bir boliimii, hatta cogunlufu bile belirli bir dénem :bo-
yunca saglam bir siif bilincine kavussa bile, simf miicadelesinin kon-
jonktiirii deglgtlgmde bunlarin 6nemli bir bolumu eski rutine ve 1deolo_11k

- teslimiyet haline geri donerler..

Eger biitiin bunlar dogruysa (ki iki yuzyllhk koskoca bu‘ tanh bu teg-
hisi biitiiniiyle  dogrulamaktadir), proletaryamin tarihsel cikarlanmn bi-
lincine varmig olan is¢ilerin ve (birazdan varlik nederiini tartigacagimiz)
_devrimci aydinlarin, devrimci dznenin iradesini behrleme Jinisiyatifini s1-
"mifin biitiniinden beklemeleri en hafif deyimle tuhaf ‘Olacaktir. G-
karlarim tumuyle kapitalizmde goren, iicretli kolelige biitiiniiyle nza g0s-
-teren bir‘igci, bir devrimei iradenin nasil pargasi olabilirki? -

. Buna §0yle bir itiraz yoneltilebilir: nesnel geligkiler proletaryanm bii-
~tiiniinii-olmasa. bile biiyiik cofunlufunu donem dnem kapitalizme karst
baskaldmnaya siiriikler. Dolay1s1yla smzfin-biiyiik: gogunlugu ‘bbyle bir
durumda’devrimci 6znenin bir parcasi haline geleblln' gelecektlr ‘Busdy-
-lenenden en ufak bir kusku duyulamaz ‘Ama geriye yine'de bir soru-kal-
maktadir: devrimci yiikselis anlanmin diginda: proletaryamn devrimci:bi- ,
“lince : sahip = kesimi ne syapmalidu?. - Oturap ~ suf - miicadeléesinin
kendlhgmden bir devrimci yiikselis' yaratmasint mi beklemelidir? ' Yoksa
* smifin-geri. kesimlerinin bilincine uygun bir. politikamn oldugu gibi kabul
edilmesine razi m1 olmalidir? Marksizmin: icinde bdyle bir egilim hep var
olmugtur. Lenin'in kendiligindencilife karst miicadelesi, kitlelerin ken-
dilifinden eylemlerine karsi bir- guvensmhk degildir. - Kitlelerin ken-
diliginden hareketlerinin Stesine gegmemeyi, hep kitleleri izlemeyi sa-
_vunan, dolayisiyla siifin ileri kesimlerini geri kesimlerinin diizeyine
gekmeye yonelen bnderhklerledu mucadeles1 Althusser bunu mukemmel
blglmdeozethyor' Co T rv

i Polmk agldan Lemn "kendi]]glndenclhge ydﬁelmgl elegunyletammr Be-
litmek gerekir ki, bu elegtiri halk kitlelerinin kendiliginden éylemlerine, ya-
raticthifina, - icatlarina, : dehasma . yonelmenu§t.lr hedefi, 'kitlelerin. ken-

" diligindenliinin stzle yuceltllmesx ontiisti - alinda, bunu  hareketi yanh§ bir
;" pohtlkayaanga]e euneklgmku]lananblrpohukldeolopmrm) . ]

Yam Ekonomlzm Mensevxzm hkldasyomzm ve' uluslarara31 planda

*bunlann biitiin- varyantlar.. Lenin'in sorusu basittir: eger: kitlenin" ken-
: ‘dlhgmden eylemlen kendxhgmden orgutlenme bi¢imleri, kendjhgmden
~bilinci hareketin biitiin- hedeflerini ‘ve -sumrlariri- belirleyecekse;“smifin

devrimci bilince sahip kesimlerinin, daha da otede devrimcilerin ‘iglevi

-nedir? Kendlhgmdencﬂ:k farkli boliirnleri’ esitsiz gehsmekte olari bir bii-
‘-tiinii en ‘alt noktada egitlemeye’ yonehr Lenin'in parti anlaylsl ise, uygun
- taktiklerin segimi yoluyla, suifin geri boliimlerini ileri ‘boliimlerinin ya-
- mna gekmek icin miicadele eder: Iste bu yuzdendn' ki 1591 ‘smifinn par-

Lenln 'v;'e -Feiéefé,: Ile_-‘
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tisi, efer devrimci bir parti olacaksa, simfin devrimci bilince yiikselmekte
olan kesimlerini ve devrimci aydinlan orgiitlemelidir. Boylece Lenin'in
parti anlayis1i, Marksizmin tarihinde yepyeni bir adim1 igerir: sinif ile par-
tinin birbirinden- aynlmasi. Komiinist Enternasyonal Ekim- devnm1mn
derslen 1s1ginda bu anlaylsl acik seglk formiile etm1§t1r

"Sinif” ve "parti” kavramlan arasinda keskin bir aymm yapllmahdu' C.)

_Ban tarihsel durumlarda igci siufinin gok yaygin kesimleri gerici konumlara
) kayabllll.ldr:;r Kpmumsﬂer kendilerini smifin bu geri katmanlanna adapte et-
© memelidider — tersine, igci sm1fm1 Komumst Snciiaiin - duze -
: sehmehdlrlel(“) : » Ylﬂe yuk

, Oyleyse van]acak sonug aglktu' eger dzne. nesneye mudahale ede-
cekse, efer tarihi bir 6zne olarak proletarya yapacaksa,- ‘devrimci oncii si-

'leyemez partl aglsmdan baklldlgmda, kendlhgmden hareketler nes-

: oranda -parti_bilinci ternsﬂ eder Klsacas1 gerus tanhsel perspektlften
D degd politika agisindan: bahldlgmda bir 6zne olarak proletaryamn dev-

- fimci bilincini parti temsil eder. Aksine. bir tavir, bilincin’ nesnellige teslim
:-olmast ve proletaryanmin 6zrie konumuna yiikselememesi anlamma gehr
~Bunun tanhsel bedeh aglknr tanhx yapmaktan amz kalmak' R

- Luxemburg ve ’Ih'otskly in hatasn

‘Mengevikler gibi devrimci Oznenin roliinii zaten kiiciimseyen raklplenyle

iligkisini arastirmak yerine, esas digli rakipleri olan Rosa Luxemburg ve
~Trotskiy'in-elestirilerini ve Lenin'in bu elestmler karglsmdakl konumunu
ele almak daha-dogru olacak.” -~ - -

- linci'nin bu sayisinda yer alan iki ceviri yaz1 da (Le Blanc ve Geras) dog-.

rudan dogruya bu tartisma ile 1lg111 Benim burada. yapmak 1sted1g1m Lu-
_.‘,xemhurg ve Trotskiy'in. Lenin'e yoneltuklen elegtirinin - sakathuun
.j.,temelmde, deyrimci- 6zne sorunu konnsunda .bir kafa kanslkhgmm yat-
.,t1g1m gostermek

- jkisi de, Lenin'in nciiliinii Jpaylagirlar: sufin bir. bolumunun kisa donemli

-~

-resinde kabul edilen Kardr;- Theses, Resolutioti§ and Manifestos of the First Four C -
resses of the Third International, Pluto Press, Londra, 1980; 5.69. Ollg

-mfin geri kalan boliimiine miidahale etmelidir. Kendiliginden hareketler -
-~ icin- 'yapilacak - “Ovgii -sonsuz: olabilir. Ama bu birgeyi - gbzlerden - giz- -

. ,Lemnm gbzumunun onemnu kavrayabﬂmek 1<;1n Ekonormstler ya da '

) Rus Sosyal ‘Demokrat I§g1 Pammmn Bolgewk-Mensewk bolunmesme :
: sahne olan Ikinci Kongresx nden (1903) sonra hem Luxemiburg'un, hem de ™
Trotskly in Lenin'in érgiitlenme anlaylsma kars1 ¢ciktig1 biliniyor. Slmf Bi- -

Luxemburg ile. Trotskly in Lemne yoneltuklen temel eleslm aymdn" : :
, Lemmn oportumzme kargt | miicadelede: yanlis yolu. tuttugu elestirisi. Her -

g]karlanm sm1f1n iizun dénemli biitiinsel glkarlanmn onune geguerek bur- o

24) "Proleter Devnmmde Komtmlst Parunm Rolu Komumst Entemasyonal in Ikmcl Kong-
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uva toplumuyla uzlagan bir akim nitelidiyle oportiinizm, ig¢i smnifi -ha-
reketi icinde miicadele edilmesi gereken bir akimdir. Sorun miicadelenin
gerekli olup olmadiginda -degil, hangi . yontemlerle venlmesn ge-
rektlgmdedu' Bu konuda Luxemburg'a kulak verelim; . :

Devrimei sosyahst mucadelenm yoneum.lm igci haleketlm her tiirlii opor-
tiinist sapma thtimaline kargi giivence altind ‘alacak bigimde, formel araglar
yardimiyla, bir kez yaplldl mi'hi¢ bozulmayacak gekilde saglama alma urudu,

. .bir: yanilsamadir ve. tarihsel deneyime.aykundir.. Marksist teori bize: opor-
;. tiinizmin tipik belirtilerini teghis edebilmemiz ve bunlara kargt miicadele ede-.
bilmemiz agisindan giivenilir bir arag sunuyor. Ama sosyahst hareket bir kitle

" hareketidir. Bagmdaki tehilikeler bireylerin ve gruplarm sinisi ayak oyunlanmn ;
47 firiinii degildir. Bu tehlikeler, kagmimaz’ toplumsal kogullardan dogarlar. Ken-

2., dimizi her tiirlii oportiinist sapma ihtimaline karg1 oniceden giivence ‘altina ala-

.- mayiz. Bu. tiir tehlikeler yalmzca ‘hareketin: kendisi tarafindan agilabilir — el-
bette Marksist teorinin yardimuyla, ama- ancak sozkonusu tehhkeler prauhe
;elle tutulur blglm aldiktan’ sonra. (.. )

B i Lemn in, bu denli gok sey vaad eden, bu denh guqlu b!r 1591 hareketuu her-

T ‘e - hangi bir yanhs adimdan korumak amaciyla-hergeyi bilen've her§eye kadir bir
-, Merkez Komitesinin muhafizhgini ihdas etme yolunda gosterdigi agin-sevkte;
... ‘biz, bugiine kadar Rusya'da sosyalist diisiinceye. birden. fazla oyun.oynamg

/,:' ‘.. . clanoaym oznelclllgm (sub_]ektmzmm) be].utilenm teghis ed:yoruz.(”) R

Trotslqy de Lemn e aym ele§tmy1 yoneltu Oportumzmm koklen de- :
nnlerde yatar, dolay1s1yla mucadeley1 tuzuk maddelenyle vermeye kal—
kxsmak abestir..

Luxemburg'un yukandakl allntlda ana ﬁkn §udur oportumzmle Fhii-
cadeleyi Merkez Komitesi‘nin degil, bir "kitle hareketi" olan "hareketin
kendisi"nin yapmasi gerekir. Luxemburg esas sorunun. bundan sonra bas-
ladlglm farkedemez: "hareketin kendisi" bu miicadeleyi nasil verecektir?
Luxemburg'un kendisinin icinde yer aldig Aliman Sosyal Demokrat Par-
tisi'ni Grmek- alahm: diyelim ki oportiinist bir akim_ (omegm neden’, o0l-
masimn;. Bernsteinct ‘revizyonizm) partide giic kazanmaya basladl "Ha :
reketin kendisi"nin "elle tutulur” hale gelen bu akimla'miicadele etmesini
savunan Luxemburg ne yapacaktir? Partinin tabanini -bu konuda uyanik
‘olmaya gaglracak ‘kosullar ‘olgunlagtik¢a ‘sorunu- daha iist-organlara ta-

- siyacak ve ‘nihayet Merkez Komitesinde, gunbegun yiiriitiilen . po- '

'hukalarda olsun, ilke sorunlannda olsun oportumzmm yenilgiye ug-

" ratilmas i¢in miicadele verecektir. Dolayisiyla burada ""hareketin kendisi"

ile-Merkez Komitesi'ni kargi kargtya getirmek icin hicbir neden yoktur.
‘Hem Merkez Komitesi, hem'de Rosa Luxemburg ve Lenin gibi devrimci
onderler' "hareketin kendisi'nin onemk unsurlandir, "Hareketin ken-
‘disi"nin harekete gegmesi demek bu unsurlann. da harekete gegmesi de-

. mektir. Nitekim Bernstein, rev1zyomzm1n amentiisii olan kitabmi yaymlar
© .- yaymlamaz Luxemburg:bu kitaba karst agir_ bir salvoyla cevap vemustnr o

ngbu' akh basmda devrimci "hareketm kendlsx"mn harekete gegmesxm.-

ﬁ) "Rus Sosyal Demolmxsxsuun Orgutsel Son.mlan aktaran Istvan Meszams, The POWeI‘ .
of Ideology, HarvesterWheatsheaf Londra 1989 S. 332 Tl A PRI
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beklemez. Ciinkii devrimcilik, bilingli pratiktir. Luxemburg'un elestirisi
anlamsizdir ¢iinkii oportiinizmle miicadele igin nerdigi formiiliin ici bog-

- tur. Soru sudur? "Hareketin kendisi" nasil miicadele edecektir opor-

tiinizmle? Ben ne yapmaliyim “hareketi" harekete gecirmek icin? Lenin'in
cevab1 doZru ya da yanhs bir cevaptir bu soruya. Bu cevab: begenmeyen
bagka bir cevap bulur. Luxemburg ise bu soruya cevap vermez.

- Biitiin bunlardan dolay1, Luxemburgiun Lenin'in “dznelciliginden”

(siibjektivizminden) s6z etmesi gergekte semptomatiktir. Bu iddia aslinda, .

tersine, Luxemburg'un bu ‘teorik- tartismada -bir nesnelcilikle (ob-

+ jeKtivizmle) ‘malul oldugunu’ gosterir. ‘Bunun_nedenini anlamak da ko--

laydir: Luxemburg sorunun cevabin kitle hareketine havale ederek dev-
rimci 6zne sorununun igini.bosaltmistir. Ya kitle oportiinistleri izlerse?
Luxemburg'un teoride bu soruya verilecek cevabi yoktur, Pratikte elbette

. Aym sey Trotskiy icir de gegerlidir: Trotskiy oportiinizmin koklerinin
.derinde ‘yattifi hakh 6nefmesinden, oportiinizmle. miicadele .igin tiiziik
maddelerinin: kullanilamayacag1 - sonucuria oliimciil ‘bir sigrama’yapiyor.
Iki nerme arasinda hichir mantiksal bag yoktur. Damar-sertliginin ¢ok
~derin nedenleri vardir ama bu derin nedenler oftadan kaldifilamayacak

_ diye hichir hekim hastay1 6liime terketmez.- By-pass ‘ameliyatina bag-

vurarak kalp hastahgmi yenilgiye ugratmaya’ caligir. Olabilir ki tiiziik
maddeleri ‘oprtiinizme karst iyi bir ilag degildir. © zaman Trotskiy daha-

- dyi bir ilag dnermek yiikiimliiliigii ile kargt kargiyadir. Nedenlerin de-

rinlerde yattifimi stylemekle yetinmek, su soruya cevap vermekten ka-
¢nmak demektir: peki nasil miicadele edelim? Trotskiy biylece dev-
rimciyi 6zne konumundan ¢ikarmaktadir. Yine ayni sorun JAle kars1

“kargiyayiz: Trotskiyde aynen Luxemburg gibi "ne yapmali?” sorisunun

cevabindan kaciyor! -~ -

" Lenin'in Trotskiy'e cevabi ashnda Luxemi,mg ile’ Trots]gy in, _él'esr-_.' )
- tirisinirhedefini nasil sagirdigim agikiga kamliyor: <0 b

*. Maitov'in -fonnﬁlasy&nuhu ‘hakli- ¢ikarmak igin’ kigmilmaz olarak. ortaya

" gikan;: argiimanlar kategorisine 6zel olarak Trotskiy yoldagm su iddias da da- -

: hildir: "Oportiinizm, Tiizigiin su ya da bu paragrafindan daha karmagik ne-

denler tarafindan iiretilir (ya da daha derin nedenlerce belirlenir): burjuva de-, .
- mokrasisi ile proletaryanmn goreli geligkinlik diizeyi j'thrafmd‘én.-"{fSQmﬁ’ o

Tiizikteld bazi maddelerin oportiinizm iiretebilecegi degildir. Sormn bu, mad-;
.delerin - yardimiyla® oportfinizme Kargi az ya da ¢ok-keskin bir silahin olug- -

.. turulabilecegidir. Oportiinizmin nedenleri ne kadar derindeyse, bu 'silah dao ..
‘kadar keskin olmalidir. Dolayisiyla, oportiinizme . kapiyr .acan’_bir for-
""" miilasyonu, oportiinizmin "kskli nedenleri® var gerekgesiyle hakh gostermek,” -

... birinci defeceden kuyrukguluktur(29), -
- Kusacasi, devrimci onderlik her an karar vermek zorundadir: bidu
rumda ne yapilmali? Bu sorunun cevabin: "harekete”, "tabana"; "kitleye"; "

{

“siufa” vb. havale eden, bilingli bir $zne olmaktan cikar. Boylece dev- "

26) Bir Adum lleri, iki Adim Geri (1904), CW 7,5.271n. - = ... -

|

e " 27) Bunun tmekleri Le Blanc'n bu saydaki yazisinda bulunabilir. - *- -

~
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rimcilikten de istifa etmis olur. Bu yiizdendir ki ne Luxeniburg, ne de
Trotskiy pratikte boyle davranmamislardir. Daha da i?nemlisi, teorik an-
layis bakimmndan, Luxemburg bircok metninde Leﬂ}l}'lﬂ tavrma.y_?km bu:
pozisyonu dile getirmis@7), Trotskiy ise 1917'den itibaren Lenu}lst parti
anlayismi teorik ve pratik yonleriyle bir biitiin olarak benimsemis, kendi
gecmisinin Ozelegtirisini yapmakla yetinmeyerek bu anlayig bagka akim-
lara karg1 ategli bicimde savunmustur(8),

Kendiligindenlik ve biling ~
Buraya -kadar s,tS/);lenenler, sekilsiz ve heterojen bir smlﬁp, devrimci bir _
6zne_ haline gelme miicadelesinde sesini n_ergde, hangi mekanda ka-
zanabilece$i:sorusuna cevap-getirmeye yﬁn.ehkq? Amabu tartisma su so-
ruya cevap vermiyor: devrimci-ytikselig 'dun;munda;;x‘s_glugquﬁ yada hi¢
olmazsa bir boliimii kendiligiriden devrimci, komiirist bir bilince ka-
sLenin"in bu soruya verdigi cevap iyi biliniyor ve 90 yildir tartisthip du-

_ ruyor. Lenin'in cevabi kategoriktir: “Isci' simfi. kendilifinden ancak,

Lenin‘in kullandig1 deyimie. "sendikalist": bir biling: gelistirir, komiinist’
bilincin vproletaryaya.dlsa‘ndan-tasm’rnaSLgerekiS. Bu tezi ‘gergek icerigi ile
kavrayabilmek icin oncelikle iki noktayr agikhifa kayggtprmak gerehygr.
Birincisi; Lenin'in-siirlanni vurguladig sey, kendiliginden gylgm._dfagﬂ,
kendiliginden bilingtir@%: Lenin, 1895 yilinda iki' Rus-devrimcisi-ta-
rafindan kaleme alnan Ajitasyon. Uzerine brosiiriinii bemmvsed1g.1' nolnc-
tadan- itibaren, kendiliginden eylemin biiyiik bir deger tagidigim, iistelik
ig¢inin ekonomik miicadelé,aracmg_lyla':yasala; -ve'd_e‘{letle_ karsi .llcarglya-
gelecegi- icin ‘basit bir.politik bilince ("devlet {gle.:nm.etk.ﬂ.emek ~.) l'ca-‘
vusabilecegini savunmaktadir@®. (Ama bu komiinist bir biling degildir.)-
ikincisi, biitiin. siurlarima. ragmen Lenin igin "kendiliinden unsur' 6ziin-

" de rugeym halinde bilinci temsil-eder, ne daha az, ne daha fazla."G1) Bu~

iki noktann ortaya gikardig1 sonug actktir: kendi bagina alindiginda, ken-
diligindenlik olumsuz bir deger tasimaz,.tam tersine smift ileri gotdirtir.
Lenin'in vorguladif sadece*sudur: komiinist bilince-gecis aninda bir ke--
siklik, bir :sigrama vardir; kendiligindenlik bu -gecisi- tek basma sag- -
Dikkat edilmesi- gereken bir nokta-da sudur: amkfneredey_sia Onyargt
haline gelmis bir diigiinceye: gore:Lenin ekonomik eylemle politik eylemi -

 karg1-kargiya getirerek, ilkini kendiliginden -'bﬂing}e, ].klllClSlﬂl -isej. k(fff[ :

L

' iy, Marksizmi Savunurken, Kardelen Yayilan, Istanbul, 1992..
_ %g; %ilgar'rcer?sl?zbman; Le leninisme sous Lenine, cilt 1:'La conquete du pouvoir,
-Seuil, Patis, 1973, s..24. Tiirkgesi:- Lenin. Déneminde Leninizng,' c;1.:-.Mu|'|glefet __Y!“?.“'!i; o
‘gev. Osman Akmhay, Belge Yaymlan; Istanbul; 1990. (Yukandaki geviri benimdir) -~ "~
30) Neil Harding, a.g.y., cilt 1, s. 121-123. L L v

-+ 31) Ne Yapmali?, CW5,374. , -
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miinist bilingle baglar. Omegin, Molyneux gibi ve dikkatli bir aragtirmaci
bile §6yle yazabilmektedir: ‘

Luxemburg'un smif miicadelesi konusunda yerlegik onyargilara yonelttigi
elegtiri gercevesinde merkezi bir yer tutan bir bagka nokta da, ekonomik vé po-
litik miicadeleler konusunda yapilan mekanik ayimdi (bu ikilik Ne Yap-
mah?'da agik¢a meveuttur)(32), : T . S

Ne Yapmali?'da "aglkga mevcut" olah ‘tam tersidir. Lenin ekonomik
miicadeleyle politik miicadele arasinda bu tiir bir mekanik ayirim yapmak

bir yana, Ekonomistlerin bu aymmuna belirtik olarak karg: gikar Ne Yap- «
mah?'da. : : R IR N

- “w.Ekonomizm terimi (..) yeni akmiun ger¢ek karakteriri yeterli bir bigimde
. ~ifade -etmez (..:) Boylece: goriiyoruz ki Rabochaya - Misl politik ‘miicadeleyi
¢+ yadsimakian ¢ok kendiligindenlige, onun. bilingsizlifine boyun eger.(...) Eko-

‘nomistler “politikay:” biitifniiyle yadsimazlar, ama Sosyal Demokrat politika’

anlayiginin *"-yerine ‘siirekli olatak sendikalist politika “anlayisina "_"'é!*i"'}’:a-j -

_nelifler®3),

. Ekonomistlerin miicadele alanlari iizerine. yaptig1 bu aylmmnyerme -

Lenin'in 6nerdigi ayim, sendikalist biling ile komiinist biling (o zamanlar

Sosyal Demokrat -biling) arasinda, bir: aymnmdir. ‘Ona "gore, salt ‘ken-
 dilifinden bigimde gelisen miicadele. ancak: sendikalist bir bilincin ortaya
¢ikigina yol acabilir. Yani kapitalist sistemi veri:kabul eden, varhgm tar-
tisma masasina getirmeyen, sadece sistemin gercevesi dcinde igci ‘smifimn’
kogullanin1 diizeltmeye caligan bir biling tarzi. Ama sendikalist biling
yalmzca ekonomik miicadele alamyla ilgili bir biling tarzi degildir. Bu. -
bilin¢ cercevesinde de bir tiir_politika miimkiindiir; hatta meveuttur;: -
Ama bu politika proletaryanin kurtulusunu saglamak: icin burjuvazinin ik--

 tidarin devirerek igci smfim iktidara getirmeyi hedefleyen komilnist po-

litikadan farkh olarak; -varolan: burjuva iktidarm: etkilemeye yonelik bir- -
politikadir. - Yani - Lenin'in ayirim '_ekdnomi-politika ~ikilisi - yerine re:
‘Lenin'in kategorik cevab ‘.(','kendi'l'i“ihder-l mucadele 1591 s1mﬁm RO- :

miinist bilince kavusturamaz"), yirminci :yiizyil ‘boyunca, ‘deviimci saf-: 7 .
- larda, bile ¢ok biiyiik- kugkular uyandrmigtir. Heérkes burada kendi kay-

guanmin: kaynagini ‘bulmugtur: "ikameciligin” baglangic noktasy,. smif .
miicadelesine giivensizlik, is¢i kitlelerinin kendi kendini yonetmesine’ gii-

- wvensizlik vb. vb. Ustelik bu tezi reddedenler ya da agiri bulanlar, Lenin‘in
. de bir siire. sonra ba tezden vazgegtifini-gesith almtilarla kanitlamayaga-*- -

Ligmuglardir.” Gergekten de Lenin'in- 1905 devriminin deneyimi 1siginda

- yazdif1 baz satirlar, ik bakista Ne Yapmah?'nin bu temel ‘tezinden vaz-- -
- gegtigi-izlenimini dogurur, 1905 yilmn Haziran-Temmuz aylannda ka-

- 32)John Molyneux, Marxism and the Party,:Pluto Press; Londra, 1978, s.-101. Tiitkgesi:+ :
. ,Marksizm; ve Parti, cev. Yavuz Alogan, Belge: Yaynlari; Istanbul, 1991, s. 130.: (Yu- .

- kandaki geviri bana aittir.) - TR T I Lo et e
. 33) Ne Yapmah?, CW 5, s, 386-87 ve 397..,

34y ki Taktlk, CW9,s.17,18. ~ .

Lenin'i Yakmali m1? : o 49
leme aldig1 ve kisaca iki Taktik olarak amilan caligmasimnin onvsozunde su
saturlar yer alr: , _

i i i 'da igei ki ine Sosyal Démokxat ol-
Hig kugku yoktur ki, devrim Rusya'da ig¢i l&%lelenne { e ;
mayl (gugu§nun terimiyle komiinist olmay1-SS) ?grett?celglr; (:.) Boyle )lm- du-
rumda is¢i smif agik devrimei eylem igin iggiidiisel bir diirtii hisseder®4).

ym yim Kasim ayinda, Petrograd Is¢i Temsilcileri Sovyeti ku-
rulduktan sonra ise sunu yazmaktadir Lenin: : .

Tsgi suufs iggiidiisel olarak, kendiliginden Sosyal Demokrattr..39 -

Oyle goriinmektedir ki, Lenin iscilerin kendiliginden eylemiiiin gor-

- kemi kargisinda teorik olarak geri adum atmig, iscilerin kendilifinden'

iife¢ icinde komiinist olamayacag. tezini terkgq;lism. Eger 1sg1%ere ko-
.isllllrﬁi?st%nlmayl devrim Sjretiyorsa, partinin iscilere d;gapdanib}htlslg' ver-
mesine ayrica gerek yoktur. Eger isciler kendilifinden -komum(.sj e 1111)211.-
tinin onlar komiinist bir bilin¢le donatmas ayrica ger_ekme‘z.vr ze ikle
‘son alint1 gok agik goriinmektedir ve defalarca kullamlmugtir. . hkt e
-~ -Bir. aykinhk “merak:-gibi goriinmesinden - cekinmekle birlikte - be-

- Tirteyim: ‘Lenin Ne: Yapmah?'mn - temel tezinden - hicbir zaman. vaz-

- gecmenigtir; vazgegemezdi'de, ¢iinkii bu tez Leninist parti anlayiginin

> RO N 0 LI Coe g el e . ile. gﬁrke -
: 1-direklerinden biridir. Lenin'in 1905 d.evnmmv de isc rin mli
: Itaeirc;ifnde ayaga kalkmasi kargisinda soyledigi sadece sudur: i§¢i simfi ey-

‘lemleriyle devrimci bir ruh dunimuna girmis, devleti karsisina almugtir.
*Isyan igindedir, devrim yapmaya bile hazirdur. Bu_da demektlr kn', isgi s1-
mufi hiam bir ‘anlamda, eylem iginde, icgiidiisel bir diirtii diizeyinde ko-

LN N ege - g . . ‘\ - oa P 0 s henﬁzkomﬁnist
. miinisttir. Ama biling diizeyinde:smifin biiyiik bolurl}}l hentiz | nis
: gle%lﬂsdu Biling alaminda iggiler komiinizmevyaklgls.tlg} olgiide bu, partinin
- cahigmasinin tiriiniidiir. Bundan sonra komiinist bilince kavusacaklarsa bu,
. partinin-calismasina baglidir. Yani Lenin kendiliginden eylem sonicunda

-éylemde devrimi, hatta komiinist olmanin miimkiin oldugunu eskiden de

- ‘kabul etmigtir, 1905'te: de(6).” Amakendiliinden eylern grflqﬂlgiylgt Pi--

lingte komiinist olunabilecegini hala reddetmektedir. ©~ %~
P?g;‘(euﬁ::llsdt ghul?ulann a%ssine -bir’ kanit* gibi: gosterilmesi, ahnnla;nen
baglam'digma gikanlmast sayesinde miimkiin olmugtur. [k alntinmn de-
vamnda, Lenin devrimin igci-kitlelerine kommuznuv.f)gremesmm ne
demek oldugunu agikliyor: "Devrim Sosyal Demokrasi'nin pro;

- ey 37 /
ve: taktiklerinin- dogrulugunu - pratigin .,keqdi ; ‘igi:_ldg_ -gﬁsterecektu.y,. _(.' ',)

L J

35) "Partinin Reor aﬂi’zqu/onu",'CW,_l'd, s:32,

_"36) "Bylece fabrika is¢ilefinin i§'verenleré_kar§'1.';ﬁiicadeié§i,~Eﬁ(:in‘ﬂmaiz‘ olarak biitiin ka-. .

L e " ye MRS 1) . . - ’ as t _as ' ee: o ae - de Y len bﬁtﬁn birtop. B

talist sinifa, emegin sermaye: tarafindan somumllmesx tizerinde yiikse tin bir top-
f:llmsal (isﬁiene karg bir miicadeleye doniigiir.” 1896'da ka.lem? fﬂmml?:_ola:x bu cumlede ﬁt .
kat edilirse kendilifinden "kagiilmaz olan" miicadeledir, biling degil. "Sosyal Dem krat .

.~ Parti I¢in Bir Program Taslag1 ve Agidamas:” (1896), cvy-z; 107 -

37) Iki Taktik, CW 9, 5. 17.
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Yani isciler kendiliklerinden komiinist olmayacaklar, partinin dogru yolu
gosterdigini kavriyarak yandagi haline geleceklerdir. Devrim, bir bakima
partinin firtinali propagandistidir!

Ikinci (ve daha onemli olan) alintida ise sorun biraz daha cetrefildir.
Birincisi, "iggiidiisel olarak, kendiliginden Sosyal Demokrat" kavramimn

. anlam yanhs anlagilmigtir, Bu ifadenin anlami, genellikle sanildig: gibi,

igcilerin kendilifinden bir siireg icinde komiinist olma durumuna gel-
meleri degildir. Yani ciimle komiinist olma durumuna giden bir yolu an-
latmaz. Bu ifade iscilerin komiinist olu§ durumunin smrlarmi anlatir.
Isgﬂer sadece belirli bir anlamda, el yordamiyla, eylem icinde, lggudusel

bir anlamda komiinisttirler. Bunun béyle oldugunu gormek icin alntiya

konu olan ciimlenin, genellikle. yapildig: gibi ilk yarlsuu okumakla ye-
tinmeyip tamamini gozden gecirmek yeterh olacaknr o ..

Isei sinufi iggiidiisel olarak, kendﬂ.lgmden Sosyal Démokrattir; Sosyal De-
mokrasinin' on" yili agkin. bir stiredir "yapmg oldugu :¢aligina ‘bu 'kem-
dlllgmdenligl bilince donU§turme yolunda ¢ok: §ey ba§arm1§tu(38) Iy

Bu cumlemn dﬂbﬂglsuun basmcmdan kurtulmamn lmkam yok Lenm
ciimlenin ikinci yarisinda agikca.igcilerin Sosyal Demokratligim bir keii-
diligindenlik olarak niteliyor. Ve-bunun bir bilince doniismesi: gerektigini

" de ekliyor. Yani. igciler kenthgmdenhk -yoluyla komiinist bilince var- .
mamuglardir. Sadece kendlhgmden yam u;gudusel bxr anlamda komumst
. _olmuglardir, -
Bu tarlJ§may1 yapmamm bu' nedem Lemnm kendlsuu Ne Yap-‘

mah?'mn temel tezine kargi ¢ikartma cabasinin Oniinii kapatmak. Ama

.asil neden bagka: buradan daha da:onemli bir- sonug ¢ikiyor. Artrk an-

lagiimis olmah: Lenin.icin komiinist-olmak -mutlaka bir biling du-

_rumunu igeriyor. Bagka bir deyimle, devrimci bu;xmde mucadele etmek -
yetmiyor, bir de biling‘gerekiyor komiinist.olmak icin. Lenin'in tezi, igci -
" miicadelelerinin kendilifinden:devrimci bir mecraya. giremeyecegi defil; .

Lemnm tezi bu kendiliginden. miicadelelerin iscileri- dlsandan bn' mii-

" dahale olmadari komiinist bilince kavusturamayacag. -

Oyleyse bir politik biling teorisiyle kars1 karsiyayiz.: P"eh Lemn b1-

“linci neden bu kadar -6nemsiyor?. Diinyay1 degistiren -pratik deg11 midir,
. devrimci -eylem Lenin'e neden' yetmiyor?  Ciinkii devrimci eylem. bur-
© juvazinin kalelerine hedefini dogru kavrayamamug bir taarruz bicimini de
' alabilir — tarihte de tekvar ve tekrar almistir. -Lenin- kor. bir. eylemle. ye-
~t1nm1yor ¢iinkii eylem kendi bagina pratik-(praxis) degildir. Praxis, dev-

rimci pratlk bilingli eylemdir. Marx'in goz kamastmm benzetmesxyle en’

" 'basit ig¢iyi Oriimcekten ya da aridan ayiran, emeginin.amach (bllmgh) bi- .

s glmde harcanmasidur. 0rumceg1 ve ariyl nesne konumunda ‘birakan, insam

ise fozne yapan. budur ‘Tarihi degigtiren insan ancak bllmgh bir" ozne ola-
.bllll' Lenm proletaryanm Hegel'm dlhy]e "tanhm kumazhgl"mn bl.l‘ araci

Lenin'i Yakmal m1? ‘ Sl ‘
olmasini degil 6zne olmasii amagladlgl 1<;1nd1r ki bilinci bu kadar Gnem-
sxyor . v _ .

Bllmcm anahtarl

Genye bir tek soru kahyor 1§91 smlflmn kendlhgmden komumst bilince
erigmesi neden. miimkiin degﬂ" Bu ‘sorunur ‘cevabim lafi hi¢ uzatmadan
verebiliriz: komumst hareket smiflh toplumlann \} bunlarm sonuncisu
olan kapitalizmin’ bilimsel bir tahliline dayanir da onun igin. Tarihin 6z-
‘bilince sahip ilk devrimi olarak komiinist devrim, ancak tarihi ve toplumu

- b1r ‘biitiin olarak ‘kaviama’ yoluyla bu- klmhgme kavusablhr Dolay1s1y1a

komumst bxlmg kagmﬂmaz olarak bir bilim unisuri 1germek zorundadu
Elbette ona mdu‘genemez ama bii vazgegllmez bir’ unsurudur oo
‘Bilimsel faaliyet, simf miicadelesinin 'gehsmesmln etkisi’ altlnda ilerler _
ama ne bu miicadélenin blre bir teonlesunlmesxdlr ne de’bu alanm 1gmde
gelisit. B111mse1 faahyet toplumun genel -entellektiiel {iretiminin ‘tarihsel
ko;ullan gergevesmde' biiyiik olgude stnif mucadelelermm dolaysiz alan-
larimn dlgmda, genellikle toplumsal 1sbolumumm sonucunda dusunsel fa:
ahyet alaninda uzmanlasmis kxsﬂenn ‘yani aydmlarm faallyetlenmn bir
{iriing olarak geligir.’ Ustehk gehsmesmm agamalan ve Kistaslar, diis
siinsel” faahyetm (elbette"’ g:agm ‘genel - ideolojik yapisi tarafindan ko=
sullanan) kendine Ozgi. yontemine baghdur.  Kisacasl, bilimsel faahyet
gerek mekani, gerek ta.slylcﬂan, gerekse yontemi balmmndan smif mii-

- “cadelesi ile ancak dolaylmlanml§ bir iligki’ 1gmded1r ‘Mandel, bu gergegl
v 70']1 ylllann teonk soylenu 1g1nde soyle 1fade ediyor: '

Lemmst parti anlaylgl, blllmsel tahlllm, ozel- olarak da Marksxst teorinin

D 4belirli dlciide ozerk oldugu onciiliine dayamr. Proleter simf miicadelesinin

*.. .. geligmesi ve proleter dévriminin ruseym halindeki-ilk baglangig, deneyimler ta-

_rafindan kogullanmakla birlikte, bu teéri, smif miicadelesinin mekanik bigimde

*kag:mlmaz bir ‘iiriinii ‘olarak degﬂ, simf’ miicadélesiyle’ ancak uzun bir mii-

* éadele 'sonucunda bag kurabilen ve birlegebilen bir teonk pratlgm (ya da’ "te-
- r,lk umnmm") sonucw olarak gorulmehdn(”) -

I§te 1591 smlﬁmn kendlhgmden mucadelesn komumzmm b1hmsel te-
mehne bu nedenlerle erigemez. Smifin: ‘buna erigebilecedi yer, pratik 11e
teormm bir sentez halinde birlesmis oldugu devrimci partidir.. - - .- .

» Bu‘noktada sinifin: dncii katmanlariyla’ birlikte partide yer. almast ge—
reken devrim¢i aydinlann nasil bir iglev: tasldJklan ortaya: ¢ikiyor. Isci s1-
finin;: "burjuvazinin iktidarma. karg1, biitiin hakim swuf: partileri kar- -
'§1smda bir partilesmeye gitmesi.gérektigi Birinci Entemasyonal'den beri
Marksizmin temel bir kazanymiydi.~ “Ama; partllenn kargihkh- mii=
cadelesmde ente]lektuel ve 1de01011k kapasue bagka faktorlerm yamsua v

| 39) Emest Mandel . “The- Lemmst Theory of ’Orgamzauon Revolutlon ‘and Class Strugg-

‘le, der. Robin Blackbum "Fontana, Glaskow, 1977, 5. 78-79 Turkgea “Leninist Orgut Te-

. orisi, Koz Yaymlan, I'stanbul
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belirleyici bir rol oynar. Insanligin biitiin Kiiltiirel birikiminin tagtyicisi ay-
dinlan kendi i¢ine ¢ekme kapasitesine maddi olanaklan dolayisiyla sahip
olan burjuvazi kargisinda ig¢ilerin partisi entellektiiel giiciinii nereden elde

edecektir? Iste (teorisyeninden halk aydimina kadar) her tiirden devrimci -

* aydinin devrimci partideki gereklilifini miicadelenin bu ihtiyaci belirler.
Marksist bir parti, programint' ve stratejisini diinyamin bilimsel bir tah-
liline dayandirdif: iin, bu tiir bir partide bu ihtiyag teki is¢i partﬂermde

~oldugundan ¢ok daha yogundur Iste bilimin (ve partinin siifin kitlesinin -

‘kat kat iistiine ¢ikmasi gereken, entellektiiel kapasitesinin) dnemini kav-

rayamadiklan icindir ki biitiin kendﬂlgmdenm akimlar pam 1gmde aydm :

diigmanlii yaparlar0). Mandel bu tiir tavirlarm ashnda igci smifini bur-
- juvazinin ve aydmnlarimn ideolojik hegemonyas:_ altinda birakmaktan
bagka bir anlam1 olmadigim1’ haurlatlyor "Marksist aydmiarn is¢i sinifi
icindeki etkisine Kargi giirlemek, ‘sadece burJuva aydinlanmn etkisinif hig-
- bir muhalefet grmeksizin yayiimasima jzin vermek anlamina gelir. RCH)

Aydinlanin devrimci proleter partisi igindekl yerine. 1h§km olarak bu

sdylenenler perspektlfimm garpltmamah Ulagtgimiz esas. sonug, ‘pro-
letaryanm devrimci partisi icin bilimsel bir temelin vazgegﬂmezhgldu' N

Aydmlar iizérine yapilan tartigma turev bir sorundur Isté ‘Ne' Yap-
mall"'dak1 formiilasyonunda -bu. turev .sorunu , 6ne glkarngl u;mdlr ki,
Lenin'in "disandan biling" argumam gogu zaman yanhs anla.sl]m1§ ve
_ elegtirilere maruz kalmistir. :

Lenin'in formiilasyonu biliniyor. Kendlhgmden gehsmem u;mde ko-
miinist bilince ulasamayacak olan igci sm1f1na bﬂmg "dlsandan" getmhr

aydmlar taraﬁndan Nitekim, Lenin'e gobre, Marx 1 ve Engels "bmjuva ay- -

dinlan” idi. Bu formiilasyon bircok Marksist tarafindan yiizeysel, kaba, te-
orik iiretim ile simf miicadelesinin iligkisini koparan, aydinlan yiicelten,.

© aydinlar siif kargisinda iistiin bir konuma- yerlestiren bir formiilasyon -

olarak goriilmiis ve elestirilmis, reddedilmigtir. Devrimci Marksnzm icinde

- bile, bilincin "digandan" -kaynaklandif tezi gergevesmde “Lenin'de "di-

- sandan" kavraminmn -iki ayri tammi. oldugu.gerceginin alt ¢izilmis, bun-
lardan birinin dogru oldugu (buna asagida donecediz), aydinlarla -ilgili
olamn ise savunulamayacak bir yaklagim oldugu ileri-siiriilmiigtiir.- Nor-
man Geras'in bu sayida yer alan yazml bﬂdlglm kadanyla bu aymml
yapan ilk kaynaktir2), .

Lenin'in "digaridan” b111ncm aydmlarca tasmdlgl yolundakl for- |

miilasyonu bir¢ok bakimdan elestirilebilir. Komiinist teoriyi gelistiren ay-

Mann;~6me§ip Marx ve.Engels'in bm_'juva:kiikenli.oldugu:dogrudur,‘ o

A\

- 40) Trotsk:ly daha 1904‘te, Lemm 1§91 Smlfl uzcnnde aydm despolmm kurmak 1stemekle

Lo suglayan Mengevikleile birlikteyken bile, Men§ev1klerm aydmn’ diigmanhgim farkeder 1904 -
* %, sonunda Mengevik hizipten istifa etmesinin nedenlerinden biri de bu aydn diigmanhgidur,

Bk. Isaac Dentscher, Trotsky, c.1: The Prophet Armed, Oxford University Press, Londr,

’ . 1970; s. 106 Turkgesl Tro;lu c’l Silahll Sosyallst gev.Ras:h Guran Agaoélu Yaymew,

Istanbul.

" .41) Mandel, agm, s.113.
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ama "burjuva aydinlari” olduklan dogru degildir. Marx'in kendisi bu ko-
nuda gok daha anlamli bir fikir ileri siirmiigtiir: "Nasil iktisatcilar bur-
juvazinin bilimsel temsilcileri ise, sosyalistler ve komumstler de pro-
letaryanin teorik temsilcileridir."@3)

Yine aym” ydnde, sosyahzrmn teonsyenleruu, kokenleri ne: olursa

Aolsun “miilksahibi siiflarn ... temsilcileri" olarak grmek miimkiin-de-

gildir.. Ayrica, . "egitim gormus" insanlarla aydmlan ozdeslestiten for-
miilasyon ..da aydin kavraminin:. ozgullugunu silen bir yaklagimdir.
Lenin'in (bir boliimii bu. fikri ilk dile getiren Kautsky'den devrahnmlg) bu
formiilasyonlan elbette kabul edilemez, ama. tezde yanhs olmayan bir tek
sey -vardir, o da. elestiricilerin reddetugl sey, yam tezm kendxsx, Oziini
olusturan 6nerme, . .

Bunu anlamak icin. Lemnm (ve Kautsky nm) aydm]an 1s1n 1§1ne
neden soktugunu hatirlamak gereklyor Bu sotunun cevabi agiktir: pro-

=leter1erm komiinist bilince kavusabx]mem icin gerekh olan "sosyahzm te-

orisi" ig¢i stmifinin dlsmda aydunlar tarafindan. gehstm]mxsur de ondan!
Yani, aydmlann rolii, burjuva olup olmadJklan, ‘teoriyi ig¢i s1mf1 mii-

" cadelelermden dogrudan mu tiirettikleri yoksa daha dolayl: bu;xmde mi ge-

hgnrdﬂden sorulari-oneml deglldn' Ciinkii- aydmlar sorunu, yeniden be-

-lirteyim, onemlidir ama tiirev bir sorundur. Lenin'in-tezini reddeden; -bu
_aynntﬂarla ugrasmak yerine su iki soriiya. cevap vermehdu (). Marksxst

teori komiinist bilincin (bir bi¢imde, bigimini tartlsmlyoruz) onkosulu
mudur, degil midir? (2) isci simifinin kendi miicadelesi icinde Marksist te-
oriyi iiretmesi ve (veya) dziimsemesi ‘miimkiin miidiir? Ikinci sord ide-
.olojik ya da politik bir. soru degil, ampirik bir sorudur ve cevabt agiktir:

" kapitalist igbGliimii, iggi- -smifinin kendi basma boyle bir gorevm altindan

kalkamayacagim gosterir .ve Marksizmin biitiin tarihi, Jisci aydmlann

" ancak aktarici ve popiilerlestirici. bir. rolii_iistlenebildiklerini kanilar. Ik
-+ soru ise teorik, pohtxk ve ideolojik unsurlar iceren bir sorudur. Bu so-
" runun bagkalan i¢in dogru cevabr ne olursa olsun, bir nokta aglkur Mark-

sistler bu soruya olumlu cevap vereceklerdir. Oyleyse, Lénin'in "dlsandan

L -biling" tezinin Marksist teonye ya.da bilime iligkin (berraklagtinimug) for- =
, ;mulasyonu biitiin Marksistler icin reddedilemez bir tezdir. Eger Mark-

sizm. "blhmsel sosyahzm" ise, Lenmlst "d1§ar1dan bllmg" teonsn dog-
-rudur.” i :
Dolaylslyla, Gerasm ve Molyneux niin : 'dlsandan" kavrammm

L Lemn'de 1k1 farkh blg:lmde tammland1g1 gorusu dogrudur, ama bu iki ta-

Sean

. 4) Okuyucu Tiirkge' dé bu, aymnm ve aydinlara l.h§k1n yak1a§1mm reddlm Geras n dl§mda
.- iki bagka Kkaynakta- daha bulabilir. ‘Bunlann ilki, Malyneux'niin, Ingl.hzce ash “Norman

. ' Geras'm‘metaiyle aym donemde:(1978'de) yaymnlanmig olan Marxism and the Party (Tiirk-- -
“:¢esi:Marksizm ve Parti. ba§hg1yla 1991'de-yayinland: ~ bk, yukanda:32. sayxh dipnot):ki-
: »tabmdadlr (bk a.gy., s.45-50). fkincisi ise Orhan Dilber'in Smif Bilincinde yer alan bir ya-
zismda bulinabilir. Dilber, highir kaynak gostenneksmn, Ne Yapmah?'da "digandan” -

kavraminm iki ayn icerikle kullanildifina dikkat celdyor. (‘Marx'tan Iv. Entemasyonal'

- Devrimei Orgiit Anlayist - 1"; Simif Bitinci, 3 Arallkl988 s.-121- 122) :

43) Aktaran Molyneux, a.g.y., s.49. S e
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nzmdan aydinlarla ilgili olamin yanhs oldugu iddiasi1 kabul edilemez. Ger-
gekte, bu tamim, goriiniirdeki biitiin sakincalarina ragmen, Leninist parti
teorisi -acisindan Oteki tammdan daha Onemli, daha -vazgecilmezdir,
(;unku bir kez bu tamimdan vazgegilirse, komiinist prograimla Marksist bi-
limin, devrimci programla Marksist teorinin Lenin'deki kopmaz bagt ¢o-
, zulmus, hareketin revizyonizm, reformizm ve oportiinizme dogru bastn

alip gitmesinin yolu agilmig olur. Ancak Lenin'in siki formulasyonudur kl '

Marksist teori ile devrimci pratigi ayriimaz’ blglmde birbirine baglar.
Eklemek gerekir mi: burada sozii-edilen bilim ve teori, yukarida tekrar
tekrar behrtlldlgl gibi, yamlmaz bir-teori degildir; ‘pratik tarafindan siirekli
‘stnanir; yeni olusum ve gelismeler kargisinda agiktir ve bu yemhkler 151-
ginda kendine toplu halde geki diizen _vermeye hazirdir. Buyiizden, teori
ile- pratigin ‘sentez tiirii bir blrhguun mekani olan’ partinin; teonmn is-
tibdadi -altinda inleyeceginden korkmamiak gerekir, Lenin'in- téorisini ‘pra-

tifin is1finda nasil yemden duzenledlglru gordiik. Elbette, teorinin don- -
‘mas1, kemiklegmesi, kendini yemleyememesx tehlikesi vardir. Ama tariite
. dogmatizmi yiiziinden goktugu samulan’partilerin ¢ogi, baska nedenlerle -

muhafazakarlasuklan icin dogmatiklige- mahkum olmuslardl Dogmauzm
bir partinin gerilemesinde ender olarak’ bagunsnz ‘bir 1ol oynam1sur -Ama

b111m1n yol gostericiliginden yoksuriluk, -Tiirk - solunun: ‘bir boliimii de

olmak lizere, bircok devrimci ha.rekete buyuk yemlgﬂere glderek yok 01-
maya mal olmugtur. . -

‘Nihayet ekleyelim ki, 1§gﬂer1n bilimle: donanm331 {iniversite *s1--

ralannda teorik calisma yapan aydm ‘adaylarininki ‘gibi olmaz. Devrimci
parti bir miicadele orgiitiidiir. Teori (baz1 biiyiik tartismalar disinda) parti
hayatma Jprogram, strateji ve' taktikler. dolaynmyla terciime edilir:- Iste bu

.....

hguun mucadele 1gmdelu odagl mtehguu l‘a§ll'

yuzdendu ki, program ve politik kararlar, Marks:st teon 1le pratlgm bxr- .

‘3 Pohtlkanm ozgullugu

Ne Yapmall"'mn "dl.sandan bllmg" kavramma 111§k1n 1kmm b1r tamml ol- '

dugu-biliniyor.:Bu ikinci tamm bilimifi ya da’aydinlarin komiinist: ha-
reketle iligkisini ele almaz, icerifi dogrudan dogruya pohtlkamn oz-
gullugu ile ﬂglhdu' Tamm1 lqsaca aktaralun R :

0 . Polmk sxmf b1]1nc1 1§gi1ere ancak dl;arldm geUnleblhr, yam ekononukf

mucadelemn digindan, 1§<;1ler1e igverenlerin 1l.l§k1len alammn d1§mdan(44)

. Lemn bu yaklaslm aracﬂlglyla, Marksmmn s1g, mdlrgemea tur yo-

o rumuna karg1 savag' agar. Lenin'in burada-tartigtif1 yorum elbette yiizyl
. baginda Rusya'da ortaya’ glklms olan ve Ekonomizm olarak amlan akimin

yorumudur Ama tanh bu yorumun Ekononuzm e ozgu olmadlgml 1§g1 s1— o

P Snlu el
\. . Lz e

a4)Ne Yapmal?, CW 5, 5.422. Vurgu Lenin'in e
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nifi hareketinin gelismesi iginde bir¢ok iilkede yeniden ve yeniden ortaya
¢iktifm kamtlamagtir. Sézkonusu yorumun ii¢ boyutu vardu: politikay1
ekonominin diyalektik-olmayan, dogrusal bir ifadesi olarak ele almak;’
yalmizca-ig¢i simfimin sorunlan iizerinde yogunlasmak (yani uvriyerizm);
bunun sonucunda ig¢i swnifinin biitiin toplumun kurtulusunun &nciisii ha-
_line gelmesi olanagim terkederek smfi kendi- dar glkarlarlyla oyalamak
(korporatlzm)

Nedir bu-yorumun o giin Rusya'da aldif1 bicim? Ekonomlzmm s0z-
ciilerine kulak verelim: "Isci stmfimn politik: miicadelesi, ekonomik mii-
cadelenin sadece en geligkin; en genis ve en etkili bicimidir." "Sosyal De-
mokratlar gimdi -ekonomik miicadelenin-: kendisine miimkiin oldugu
olciide politik bir karakter kazandirmak géreviyle karsi karsiyadir." Ve ni-
hayet en ¢iplagi: "Politika her zaman-ekonomiyi itaatkir bicimde izler."
@5) Lenin ekonomiyle politika arasindaki iligkinin bu bicimde fomiile
edilmesini "ekonomik maddeciligin kaba: viilgarizasyonu" olarak niteler

" ve gerici bir-bakigacisi olarak mahkiim eder@6), Neden? -Politika Lenin
u;m ekonominin bir. ifade tarzi, bagka-bir baglamda kullandig ifadeyle
"ekonominin yogunlagmasi" degil midir? Elbette: oyledlr -Ama devlet ve
politika ile ekonomi arasinda dolaymmlanmns; yani' diyalektik bir iligki
vardir, Politikamin icerifi ekonomidir ama bu igerik bu' bicimdeki ifa-
desini, suyun 1gmde kirilan imge misali, .carpik bicimde bulur. Eko-
nomiden pohtlkaya gecis icinde bicimler bir bagkalagima, bir d6niigiime,
ugrar®7), - Sozde maddeci bir tavirla burjuva politikasmni, ekonomik alan-
da burjuvaziyle proletarya arasindaki iligkiden dogrudan, birebir bir iz-
diigim gibi, ekonomik iliskinin en ug¢ bir ifadesi gibi tiiretmeye ca-
hganlarin unuttuu basit bir maddi gercek vardur: toplum sadece
burjuvazi-proletarya ﬂlslqsmden ibaret degildir. Toplum icinde birgok
_ toplumsal grubun birbiriyle 1h§k1ye g1rd1g1 sadece’ burjuvam ile pro-
letarya disindaki siuf ve katmanlarin (buyuk topraksahlplen koy ve kent
kuguk burjuvazm, 'kOy ‘ve’ kent yoksullan lumpenproletarya vb. vb. )
- degil, ulusal, etnik, ‘cinsiyetler arasi,”dinsel vb. ¢esitli gruplarin bir-
b1rler1yle iligki ve gehskx 1gmde yagadlklan ‘bir karmagik’ yumaktir. ‘Bur-
- juva toplumunun, sermayenin  ve hak1m|yetuun yenideniiretiminin . gii-
vencesi olarak devlet, biitiin bu iliski ve ¢eliskileri bir bicimde ele’ alan
ve behrh bir statiiye yerlestiren bir gii¢ olmak zorundadr.

- Omnegin, biitiin uluslardan proleterlerin bur)uvanye tabi bir varlik tar-
zim siirdiirmesini giivence altinda tutulmasim, ayni zamanda belirli ulusal
ya da etiik gruplarm hakim ulus‘tarafindan sulfa altina ahnmasin da gii-
venceye almaya cahgir. (TC devletinin Kiirtlerle iligkisini tantyan biri igin .
bu teorlk sonuca varmak zor olmasa gerek) Omegm yasalanyla po-

45) Aktaran’ Lemn, Ne Yapmall" ag Y., S: 401 vé 381.
" 46) A.gy.,s. 381n. ’
47) Burjuva toplumunda politik iistyapiin ekonomiyle 1]1§k:smm, bagta dolagim alani ve
. hukuk olmak iizere ne tiir dolaymilardan gegerek bigimlendigine iliskin olarak bk. Giilnur’
'Savran, Sivil Toplim ve Otesi. Rousseau, Hegel ‘Marx, Alan Yaymcxhk Istanbul 1987
OLKisim.
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lisiyle, efitimiyle vb. kadmiarin erkekler -tarafindan ezilmesini siir-
diirecek Onlemler alir. Omegin, belirli dinsel gruplann baskalan kar-
sisindaki hakimiyetini- (Tiitkiye'de Siinni Islamin Aleviler, 6teki dinsel
gruplar ve ateistler kargisindaki iistiin konumunu) yenideniiretir. Omekleri
gogalmak miimkiindiir ama bir gey ¢iplak bicimde ortadadir: devlet, bur-
juvazinin proletarya iizerindeki hakimiyetinin -bir aracidir, ama.- ondan
ibaret degildir.

Bunun anlam agiktir: devlet iktidarina iligkin herhangi b]I mucadeleye
gmnek demek, biitiin bu iligkileri ve bunlanin politika- alaninda aldigi. bi-
cimleri (hukuk, baski, egitim, ittifaklar vb. vb.) biitiin karmagikhg. icinde
kavramak demektir. Yani politik - iligkiler hi¢ de burjuvazi ile proletarya
arasindaki ekonomik iligkinin "sadece” en geliskin vb. bicimi degildir.
Cok daha karmagik etkenlerin etkisi- altinda: ‘belirlenmis bir iligkiler. ag1
stzkonusudur. -Bu yiizden .de, .politik miicadelenin mantifi, ekonomik
alandaki miicadeleden ,gok farkhdn' g:ok daha karmagﬂcur oraya m—
dxrgenmesn miimkiin degildir. .- .

Iste Lenin politikanin bzgullugunu bu maddem tahhle, polmkanm
daha karmagik ve dolayisiyla daha somut bir alan. olarak kavranmasma da-
yandirir. Bakin bu konuda ne dlyor Lenin:. - : .«

b Sosyal Demokram 1§§1 sm:.fml sadece venhru; bir 1§verenler grubu kir-

stsinda’degil, modern toplumun biitiin stiflan ve orgutlu bir. giig olarak
devlet kargisinda temisil eder. Bundan giKaii sonitg udur: Sosyal Démokratlar

. sadece kendilerini ekonomik miicadeleyle smiflamamali demek bile yetmez,
ekonomik teghirin &rgiitlenmesinin, faahyetlenmu hiakim yonii olmasma da
izin vermemelidirler(48), )

Burada Marksnzmm mdlrgemem olmayan, dlyalektlk bl.l' uy-
gulamasiyla kargi karslyaylz Kimse ' smif pohtlkas1 konusunda Lemn

kadar 1srarc1 olmamistir ve' olamaz. Ama’ tam da aym Lenin, stmf po-' ‘

litikasiin toplumun. biitiin katma.sﬂdlguu kucaklamas1 gerekuguu mo=
dern toplumun biitiin iligkilerini goz Gniine almasimin zorunlu oldugunu

vurgular. Is‘te bu yiizdendir ki, politik bir. ‘karakter tastyan sunif bilinci, '
“disandan” ‘taginmak zorundadir. . Lenin'in. "d1§andan bllmg" kavranuna

getlrdlgl ikinci tamml 19eren almtlmn devamma da goz atahm

Politik suf bilinci 1§g:i1ere ancak dl;andan getmleb1hr yam ekonomﬂ:»
miicadelenin digindan, iggilérle igverenler arasindaki- iligkiler alanmin digiidan.
Bu bilginin kazanilabilecegi:tek alan, biitiin smiflann ve katmaniann devletle

- ve hiikiimetle 111§k.ilenmn alamdn-, butun snmﬂann kar§1hk11 1h§k11enmn ala- -

mdu'(49)

Pohtlkamn ozgullugu konusundakl bu vurgu, 1fades1m "mucadelede

~~alinmast -gereken tavirda da bulur. Marksizmin modern.toplumun temel
_gehgklsuu bmjuvam ile proletaryanm ﬂxsk]smde bulmam ve. toplumun b1r -

'48) Ne Yapmali?, $. 400, Altni ben glzd.lm T

) ' 49 Agy.,s. 422, VurgularLemnm

" 50)A.gy.,s. 400401 Vaurgul ar Leninn. —
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bijtiin olarak kurtulusunu proletaryanin burjuvaziye kargi zaferine bag-
lamasi, mdu‘gemem yaklagimi burjuvaziye karsi miicadelede biitiin dik-

" Katini ig¢i simfiyla sinirlamaya iter. Bu yaklaglmda isci smmufi d1§mdak1

biitiin toplumsal gruplar ve katmanlar énemini yitirmeye baslar, bu grup-
larin ezilmesine karsi tavir ise iki bicimden birini ahr: ya bu tiir ezilme
onemli degildir, hatta buna karsi miicadele etmek, miicadele tarandan

.ve sloganlarindan bagimsiz olarak, "burjuva” ya da "kiiciik burjuva" bir

tavirdir ("burjuva feminizmi®, "burjuva milliyetcilifi" ve biitiin. 6teki ta-
mdik etiketler!); ya da bunlar Snemlidir, ama ah isci sifi bir iktidara
gegsin, biitiin bunlar otomatik bicimde, kendilifinden ortadan kalkacaktrr;
simdilik bunlarla ugrasmak ise “hedef saptirmak” olur. Ustelik bu yak-
laslm sadece Ekonomizm gibi oportiinist, reformist akamlarda degil, dev-
rimci ya da ortayolcu akimlarda da. sik- sik goriiliir: Hangi akimda go-
riiliirse goriilsiin, bu Marksizm degll uvrlyenzmdu' Lenin bu yakla.slma
siddetle kargt ¢ikar: -

* Isgilere politik olarak ezilmekte olduklarini ‘sgiklamak yeterli degildir (..)
Bu ezilmenin her somut Smegine iligkin ajitasyon yiiritiilmelidir (...) Bu ezil-
me toplumun gok farkh siiflanm etkiledigi lglide, hayatin ve faaliyetin en
degisik alanlaninda (mesleki, medeni haklara iligkin, kigisel, aileye 1]1§k1n din-
sel, bilimsel vb. vb.) ortaya glkngx olgude, otokrasinin biitlin yénleriyle po-
"1itik teshirinin orgullenmesme girismedigimiz takdirde, igcilerin- politik- bi-
lincini geligtirme- gorevimizn yerine: getiriyor olmayawglmlz agxk deg]l
-mldn-"(5°) _ ] _

Bu alints hizla okunup gecilmemeli, gunku buradaki kehmelerde ko-
caman bir dunya yatiyor. Onyillar boyn Marksizm olarak resmi gegit
yapan uvriyerizm ile- gergek devrimci: Marksizm arasindaki ugururn bu-
rada gbze gdrunur oluyor. Birincisi, Lenin'in kiiciiciik "bu" sozcugunun
a1t1m cizmesi bosuna degil. Sunu vurgulamaya caligiyor: toplumun igin-
deki gruplar arasindaki iliskilerde birgok tiir- ezme-ezilme mskm mev-
cuttur; ama devletin politik olarak cesitli toplumsal gruplar1 ezmesi, te-
kilerden kaynaklanmakia birlikte onlara indirgenemeyecek, ozgiil bir
ezme blgumdu' Nitekim Lenin bir 6nce yapmig oldufum ahintida da iki
tiir ‘iligkiden $6z ediyor: sadece ““biitiin- smiflarin ‘Kargihkh ‘iligkilerinin

 alani"ndan degil, ayrica “biitiin' smiflann ve' Katmanlann devletle ve hii- -

kiimetle iligkilerinin alani"ndan. Bagka bir sekilde- soylersek Leniri top-
lumun karma.slkhgmm yanisira, devletin kendine’ ozgu bll' tarzda geslth ‘
‘simif, katman ve grubu ezdigini soyluyox ”

' ]hncm, bu ezme-ezilme iliskisi hi¢ de proletaryaya 6zgii deglldu' ,
Devlet, proletaryamn yamsira "toplumun ¢ok farkh simflarim” ezer. (Bu- -
rada Carhik devletinden- sz e(hhyor olmasi, sadece Sorunun kapsamin
genigletir, yoksa en demokratik burjuva devleti bile proletaryanm dlsmda

_"¢ok farkh simflari” ezer.) Dolaysiyla, is¢i- ‘smifi politikasimin-bagka $1- .

niflarin devlet kargisindaki konumuna da dikkat etmesi gerekir.
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Ugiinciisii, devletin baskisi proletarya iizerinde olsun, dteki- smiflar’

iizerinde olsun, sadece simifsal degildir, sadece ekonomik iligkilerden kay-

naklanmaz. Toplumsal hayatin ¢ok farkh alanlarina yayilir: “mesleki, me-

deni, kigisel, aileye iligkin, dinsel, bilimsel" vb. vb. Sabah -akgam' arti-
deger somiiriisiinden bagka birgey konusmayan bir Marksizme karg1 Lenin
toplumsal yagamn ¢ok farkli alanlarm proleter politikasmin konusu ha-
line getirme miicadelesi igindedir. Bakin bu ‘yaklagim ne tiir seylerle mii-
cadeleyi gerektiriyor: - o R S e

Kirsal bolgelerdeki idareciler. ve koyliilerin kirbaglanmas: (Tiirkiye'de jan-

,darma dayag1-SS), kentlerde devlet gorevlilerinin yolsuzluklan ve polisin "si-

. radan halk"a muamelesi (Tiirkiyé devrimcilerinin adi Vakalarda' karakol da-

* yafna vb. duyarsizhifini hatirlaym-SS), kathk kurbanlanina karsi ‘miicadele 've

' halkm. aydinlarima' ve ‘bilgiye -yonelik cabasuim bastirilmiasi, vergi haraci ve

dini tarikatlarin uradig: zuliim, askerlere reva goriilen agaglayict muaﬁ;gle ve
grencilere ve liberal aydinlara yaklagimda kagla yontemleri."¢syy . .. -

- Lenin'e gore. ekonomik . miicadeleyle "dogrudan".iligkisi olmayan

biitiin bu baski. bigimleriyle miicadele: edilmelidir. Burada- garpici olan,
Lenin'in biitiin hayat: boyunca en siddetli bi¢imde miicadele ettigi"liberal -

dydinlar" iizerindeki baskiya karsi da' miicadele edilmesi ‘gérektigini be-

lirtmesidir. Bunun daha 6tesi.de vardir, Lenin, Carlik’la sinurh bir geligkisi-

olan, yerel esrafin meclisi gibi isleyen Zemstvo'lann gordiigii baskiyabile

karsi ¢ikmayr Marksist bir politikapin geregi olarak gomiiis ve uy-
gulamigtrSD, T ST

Marksizm degil uvriyerizm dedik. Lenin de ayi kanidadur: ‘

Isci -smifinin dikkatini, goziini ve bilincini yalnizea ve tek bagina, hatta

- esas olarak, ig¢i simfinin kendi iizerine yoBunlagtiranlar Sesyal Demokrat de-

Bildir; ciinkii is¢i smifinn kendi haklanidaki bilgisi, modem toplumun biitiin

farklr siniflan arasindaki iligkilerin yalnizca biitiiniiyle agik bir teorik kavramgi

/ile degil;'ya da-daha dogrusu teorik-kavranigindan ‘da fazla, politik hayatin de-

neyimi icinde- ilmg pratik kavramgiyla aynlmaz: bigimde igige gecmigtir
i én:télflél,nol_c'ta'jg:arbigil_dlt:'dikkat!édili;sé"i;éhin biitiin

 siuflann goz Gniime almmasin devlet iktidar. sisteminin ‘bilincine va-

‘haline getiriyor. Yani igci. simfinm_ birakin.-daha. ilerisini,. kendini .an-
layabilmesi i¢in bile bu biitiinsel kavrayisa ihtiyact vardur.. ilk bakigta -
- fuhaf durabilecek. bu Snermeyi kaviayabilmek: igin bir adim daha’atarak
- Lenin'in is¢i suufi politikasmmn tigiincii yoniine gegmemiz gerekiyor, © -
;. ;Su ana kadar cevap verilmemis, daha dogrusu sorulmamig bir soru var.

rilmast jein degil, “isci simfinn kendi hakkindaki bilgisi” icin bir 6nkogul

: Isci $Mm=ﬁ6ﬁﬁ:;bmnce"@wsmgl:,igin devlet sisteminin teorik olarak. - -

’kavranmag1. gerekebilir ciinkii devlet sistemi karmagik bir. ‘_si's‘t’e;_nidi"if,f._l'):a-

51)Agy.,sd02. .

32) Ve tabii uvriyeristlerce bu yiizden elegtirilmistir. Bk. Ne Yapmal?, a5y s. 43436~ . \ -

53) Agy., s.412-13. Ik vurgu benim.
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sariya ulasmék icin bu sisterni tamimak gerekir. Ama neden pra.tikte-iggi
suufi politikast (Marksist devrimci hareket) biitin ezme-ezilme bi-
cimlerini, hem de ajitasyon diizeyinde ele almak zorund?dlr?’B_u"sorunun
cevab: iki onermede yatar: is¢i sinifinin uzun dﬁngqﬂ{ ve biltuns?l ¢
karlan burjuvazinin iktidarinin devrilmesinde yatar, 13u blitqn Marksmmm
temel Oniermesidir; burjuvazi iktidarim deviet arac1hg1¥la yg]n}zca iscist-
mifim degil biitiin toplumu yoneterek siirdiirdiigiine gore, 1§g.sy11ﬁ tOE'
lurmun ¢ogunlugunu, toplumu onlarmn ngarlanna_ daha uygun bicimde yo-
netebilecegine pratik icinde ikna etme sorum‘l)fla karg1 karslyadlr Yg'm
isci smifi kendi kurtulugunu- saglayabilmek 1gm_tqp1;1'm}m;1. biitiin _qle-
mislerine onderlik ederek onlarin kurtulugunu.n da oniinii 's.lg.mak_ z0-
rundadir. Bu yiizdendir ki, is¢i stufiun kendine iliskin politik bilinci
biitiin bask1 ve ezilme bigimlerine iligkin bir pratikten gecer. Ancak bqu{n
bu bicimlerle miicadele ederek ezilenleri*~ve§ sOmiiriilenleri b}ll’_]llV&ZlIlm
hakimiyetinden kurtarirsa, igci simufi kendi kurtulugunu saglayacaktr.

Yani elde, kosullara gore biri digerine tercih edilebilecek iki taktik ya-da

strateji yoktur. Isci sifi ezilenleri kendi'e.tr?ﬂna toplayagnfxzsa yenilgiye .
mahkumdur ciinkii devlet sistemini kesin bi¢imde zayif _dgsu,r;r_nezj. ‘

** Lenin'in politikanin, devletin zgiil karakterinden gikarttigr bu-son so-
nicun Rus Marksizmindeki adi hegemonya'dir. Kavram:, Mensgy;kl_gpn
liberal burjuvazihin kuyruguna takﬂmasmdan 6pce, yaklt_l.san de\:n_r.n icin-
de proletaryaya yiiklenen onderlik gorevini mtc}emek pzc;re.butun Ifus
Marksistlerinin ortaklasa kullandiklar: bir kavramdi. Ama Lenin Ne Yap-
mali?'dan itibaren kavrama burada gordiigiimiiz 6z%ul icerigi ka-
zandirmugtir, - Genel kullamimda “proleter- hegemopyxl _'y_a]mzc_a pro-
letaryanin en 6nde yiiriimesi ve dtekileri siiriiklemesi anlamina geliyordu.
Lenin'in kullamminda ise biitiin ezilen smif, katman ve gruplann ezil-

N - L D .y ny N T N - " ak gibi
mesine kars1 devletin kargisina dikilerek o_n!a_r} devrime kazanm
“yeni bir igerife kavusmustur. Artik sadece is¢i siifinin Oteki siniflarla

vb. iliskisini tammlamakla kalmiyordu kavram; ayri zimanda 1591 St-
nifinin bir politika yapma bicimini tamimhiyordu, Yani sadece ig¢i 31-.

mfimn onderligini degil bu nderliin elfie edilis yﬁnte.mini‘dg.- : o : |
‘ o I§gl _,Exﬂlfmzﬁ.?f;eg;mdn&asi,‘.bu:§mlﬁn-‘(ve onun 4temsilé_ile'ri_nin)_, halkm

" *. bagka kesimlefi iizerinde, onlara (demokrasinin oldugu y_erc!e) den:nokmsﬂgngx
* - anti-demokratik bileserilerden anndirmalan yolunda’ yardim ederek, hef' tiir
} - bufjuva demokrasisinin datifint ve klsa. g6ri.i§liilii.gi.inu;"ele§ummk,; Ka-
-, .. detizm"¢ (yani liberallerin konugma ve polinkalal'f_nm ‘1d'ef>_lojlk. balcslgxdan sap-
‘ :t:_lﬁCl igerigine) karst miicadeleyi stirdiirerek kurdugu pohulg e:t.}qdlrf .o

I N la,yarukor-
Hegemonya kavrami Lenin‘in dusuncesmde.kar§.mY il
poratizm kavramiyla birlikte tanimlanir. Korporatizm, ig¢i suuﬁmn daha
da kotiisii smifin icindeki’ farkli kesimlerin, yalmzca kendi dar ¢ikarlari

' pésinds kosarak, toplumun biltiiniiniin sorunlarina kayztsiz Kalmast, hatta

54) "Partishizi Tasfiye Edecek Olanlar” (1911), CW 17,579, < = o i 5
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kendini toplumun gerisinden ayirma cabasidir. Korporatist bir politika el-
bette miimkiindiir ve belirli dénemlerde simfin belirli kesimlerinin ¢c1-
karlarim ilerletmeyi basarabilir de. Ama bu tiir' basarilar gegici olmak zo-
- rundadr ve tamm gerefi burjuvazinin igci smfi ve biitiin toplv:lm
iizerindeki hegemonyasimi kabullenmek demektir. : Sadece hegemonyay
hedefleyen. bir politika devrimci olabilir, yani isci siifinin’ biitiiniinin
kurtulusunu saglayabilir: o T

Cagdag toplumun ty;afh_ olarak devrimci olan tek simifi njteiigij/l; pro-
letarya, biitiin halkin tiimiiyle demokratik bir devrim igin miicadelésinin; biitiin
emeki ve somiiriilén hallan ezenlere ve somiiriiciilere kargi miicadelesinin dn-

- den~91mahd1r. Pro]etarya ancak, bu proletarya hegemonyas: fikrinin bilinciride

~ oldugu ve bunu uygulamaya soktugu dlgiide devrimcidicd®®; . 0 -, 1. .

.- - Bagka bir yerde ise korporatizmi soyle tanimlar Lenin:: Lo
"7 - Marksizmis bak|§ ag3§1ﬁdan: suf, h'egemonyé"ﬁkrini mddem§1 yadi btma
. - yeterinee Snem Vermedigi siirece bir siuf degildir, ya’da heéniiz bir smif de-

: 'g\il,d!l'; bn' loncadir, ya da gesitli loncalann bir toplamudii®), ... .. 0L

. Nihayet Komiinist Enternasyonal -daha ilk kongresinde. hegémonya-
Korporatizm ikilisini, proletaryamn iki.farkli politikasin ‘biribirinden, ayir-
mak icin kullanmugter, . -7 - 0 T T T

.. Proletarya ancak kendini dar bir korporatiznin sidan ‘igine” hap-

setmedigi; toplumsal yasamin her olgisunda ve alaninda biitin emekgi-ve s6-

miiriillén halkin rehberi gibi davrandifn 8lgiide devrimei bir sinif halipe’ gelir

(...) Kendini kendi 5zel lonca tiirii gikarlanyla ve burjuva toplumu icindeki:du-

- rumunu :diizeltme ¢abalanyla. (bunlar bazan gayet tatmin edici’ Sonuglar -ve-
rebilir) siirjarsa, sanayi proletaryasi, insanhg kapitalizmin :9e:savé§ﬁi' bo-
. yundurugundan kustanma misyonunu yerine getiemez(57.  © - :

4. Otomatizminreddi =

. "Pol@tika_hcr ‘zaman itaatkdr bicimde ‘ekonomiyi - izler." 'Rus :Eko- -
pomistlerinden _yukanda yapufimiz_bu almtida . dile gelen *anlayss,
_Lenin'in hayati boyunca miicadele ettigi anlayis olmiigtur. Bunda elbette
Lenin'in politikanin 6zgiilligii konusundaki goriigii- onemli, bir rol oy- -
namigtr- ama gergekte: politikaya iligkin bu- vurgn, dalia’ genel bir me- -
todolojik bakigacisiyla birlesir, ya da-daha-dogrusu onun bir tiriiniidir. -
* - Lenin, Marksizmde 6z-bicim diyalektigini pek az Marksistin kav-
rayabildigi bir derinlikle sindirmistir. Bu diyalektigi, ekonomi ile po-

- 55) "Rus Sosyal Demokrat Hareketinde Reformizm” (1911); CW 17,'s.232.33.... - ;
- 36) "Marksizm ve Nasa Zarya' (1911), CW, 17, s. 57. Korporatizn sozciigi, Bat dillerinde
_ “lonta” anlamina gelen "korporasyon” soiciiglinden tiirer, - b -0 o 0o
-57) Aktaran: P.Anderson, "The Antinomies of Antonio Gramsci”; New Left Review, 100
N Kasim 1976-Ocak 1977, 's. 18. (Tiirkgesi: Antonio Gramsci, gev. Tank Giinersel, Alan 'Ya:
y'm.c)hki' Istanbul, -1988.) Daha genel olarak: hegemonya kavramimnin Rus Marksizminin ta- -
qh;ndelq yedne iligkin. referanslar igin Anderson'tin ‘miikemmel., ﬁ'zéﬁns-—.horgluyum. -
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litikanin iligkisini tartigirken kullandifimz terimlerle aciklamaya ca-,
hsirsak, her olgusal bicimin bir 6zii ifade ettigini, ama ancak altiist olmus
ve caipik bicimde ifade ettifini sOyleyebiliriz. Sorunu tersinden ifade

-edersek, her 0z, tanim-geregi kendini bir olgusal bicim olarak ortaya.

koyar. Bu olgusal bicim, elbette ifade ettigi ve cisimlegtirdifi 6ze oranla
daha az onemlidir. Gergek iligkileri her zaman 6z ifade eder; bi¢im do-

‘niigiime ugradis, bagkalasim gecirdigi icin gercek iligkiyi dogru bigimde

ortaya koymak bir yana, cogu Zaman gerceklifi bagasafi bicimde yansitit,
Dolayisiyla, olgusal bicimler esas degildir ve aym zamanda yamiltici ola-
bilirler. Ama biitiin bunlar bir gercegi degistirmez: her 6ziin-kendini or-

. taya koymak icin mutlaka yakin ya da daha dolaymml olgusal bi¢imlere
ihtiyac: vardir. Higbir bigimin -varh: basit bir hayal degildir. Bigimler

gercek iligkileri perdeler, ama perdenin kendisi biitiin iligkinin karakterini
yeniden bigimlendirir. Her iligki ancak olgusal bigimlerle birlikte ta-

- Oz-bigim diyalektifinin bu. nitelifi, 'yani oziin' tamamlanmis halini
ancak bigimle birlikte bulmasi, bu diyalektifin her ugragmn, her bir do-

- layimn nihai sonugta bir etkisi oldugu anlamimna gelir. Bagka bir bicimde

s6ylenirse, hicbir 6z bigimlerden bagimsiz olarak gelisemez, bicimler ala-

"minda bir tikanma ziin- gelisiminin 6niinii kapayabilir, Ozsel iligkinin ta-

sidifa - dinamik, dziin biiriindiigii bicimler tarafindan' bogulabilir. ‘ Soz-
konusu dinamigin salt bir potansiyel olmaktan ¢ikip gérceklifin somut bir
parcasi haline’ gelebilmesi i¢in, bigimler diinyasmda da bu-dinamiZin
Oniinii acacak bir takim degigimlerin yaganmast gerekir. R
Marksizm igin temel kabul edilecek dinamiklerden bir &mek verelim.
Kapitalist toplumda burjuivaziyle proletarya arasinda varolan antagonistik

- geligki, proletaryamin burjuva sistemini devirerek yeni bir toplumun -in-
* sasmin yolunu agmasmin dinamigini olugturan belirleyici ¢eligkidir, Ka-

pitalizmin geligmesi iginde proletaryanin sayica bilyiimesi, giderek daha

. biiyiik ‘6lgekli -iiretimide ' daha toplumsallagmug iligkiler icinde. sinif ‘da-

yamsmasma girmesi, bu-dinamigin giiciinii artunir. Ustelik, kapitalizmin
ekonomik, -politik, askeri vb. alanlarda yasadigi krizler; donem donem

_burjuvazinin hakimiyet sistéminin dengesini bozarak bu iki suifin agik:

bir miicadele iginde kars1 karsiya gelmesinin temelini de hazirlar. Bu yiiz-
den er ya da geg sistemin su ya da bu kesiminde devrimci durumlarin pat-
lak vermesi de miimkiindiir. Ama ekonominin ve sinifsal celiskilerin bu
dinamigi, politik alanda buna paralel olarak, bir dl¢iide bu alana dzgii di-
namiklerle belitlenen bir talam gelismelere yol agmamigsa ve bu ge-
lismeler sonucunda gerekli politik miidahaleler yapilmiyorsa, sozkonusu' -
devrimci dinamikler, muazzam bir enerjinin boga harcanmast. gibi, so-

"‘nugta soniip gidecektir. -Yani: ekonomiden kaynaklanan dinamikler ken-

_ dilerine uygun politik bigimler bulamadi takdirde tamamlanamaz. Ozsel
iligkilerin- yaratuf dinamigin gerceklesmesini. saglayacak higbir oto-

_k matizm yoktur. Kisacasy; "politika her zaman ekonomiyi itaatkér ola{a};"z" :

Lenin'in proleter politikasi ve partisi konusunda. verdigi biitiin mii-;

!
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cadelenin, partinin cegitli konularda benimsemesi gereken politik yak-
lagim konusundaki. biitiin énerilerinin arka planinda bu metodolojik an-
layis, yani her tiirlii otomatizmin reddi yatar. Sosyoekonomik siireclerde
hi¢bir otomatizmin varolmamasi, devrimci Ozneyi (proletarya kargisinda

suufin Snciisi, heniiz Orgiitlenmemis 6neii kargisinda parti, partinin kar- .

sisinda onderlik) her an, kosullanin nasil ileriye gotiiriilebilecegini ve
nihai olarak masil tamamlanabilecegini ortaya koyma goreviyle karsi
* karsiya birakir. Yani her an "nasil baglamahi?" ve "ne yapmali?"(58) Agik-
tr ki, Marksist diyalektikte otomatizmin reddi, politikada ifadesini, ken-

dﬂjginden ‘gelismelerin akimntisina birakmanin rehavetinin rvedd,inde\i.bu_l- .

Lenin‘in bu konudaki. miicadelesinin ¢ok -gesitli -orneklerini vermek
miimkiindiir. Bir kere, Ekonomizmle miicadele doneminde Lenin'in bas-
‘Iica tartisma. alanlarindan biri, partinin dnceden belirlenmis. bilingli bir

‘stratejik plan benimsemesini gerekip gerekmedigi konusundayd. Eko-

nomizm, Iskra'nin "plana dayali strateji"(59) onerisini reddediyor.ve "sii-
rece dayali strateji" kavramum one siiriiyordu. Ekonomistlerin bu kavrami,

stratejinin "Partinin gorevlerinin Partinin kendi gelismesi ile birlikte. ge- -
lisecegi" fikrine dayaniyordu. Bunun temelinde ise su. anlayi§-yer: alt-”

yordu: "Devrimci Sosyal Demokratin gorevi bilingli.calismastyla nesnel

gelismeyi hizlandirmaktir..."60). Goriildiigii - gibi - Ekonomizmin -an-.

layisinda nesnel gelisme kendiliginden belirli bir yonde evrilir, proletarya
politikasmin gorevi ise -yalnizca ‘bunu hizlandirmakar, Viilger; ‘kaba-bir
Marksizmin literatiiriinden gok aligik oldugumuz bu-"hizlandirma" kav-
raminin ima ettigi sey acikur: proleter politikas1 6zdeki dinamigi sadik bi-

“plana dayal: strateji" anlayis1 tam da bunu yadsiyordu. - . |

cimde izler ¢iinkii politika alaninda hicbir 6zgiil gorev yoktir: Lenin'in

Otomatizmin .reddi konusunda ikinci 6mek, ayaklanma "teqr‘isi;; ko-
nusudur. Mengevikler 1905'ten itibaren ,ayaklanma'nm devrimci yiikseligin
.kendi.dogal seyri. icinde, kendiliginden. geligerek zafere - ulagacagin- sa-

- vunmuslardir. Deutscher'in anlatimiyla, -1905 devrimi -esnasinda, "Men-
sevikler, daha genig anlamda devrim gibi, silahli:ayaklanmanm .da or-
giitlenemeyecegini, halkin isyaninmn. biiyiimesiyle: birlikte kendilifinden .

gelecegini syleyerek, beklemeye gegtiler.'®) ~ T L
- Bu anlayig tam bir sosyoekonomik otomatizm varsayim fizerinde. yer-
lesir. Oysa Lenin'in biitiin stratejisi, devrimci parti koniisundaki biitiin 1s-

ran ve ayaklanma konusunda biitiin soyledikleri bu tiir bir. otomatizmin.

. reddinden hareket edei. Kitlelerin burjuva.devletine  en hirsly, en yikicy

* . saldinlan bile, jktidarn-kendiliginden alinmasin olanakl kilamaz..Bu.

58) "Nasil Baslaniali?" (1901), Lenin'in Iskra'nun 4. sayisinda yayinlansaig.

+ 39 O donemde "strateji” szciifi yerine "taktik” sozctigi Kullaniliyordu: Dolayisiyla,

Lenin'in metinlerinde bu kavramlar "plana dayal taktik” ve "stirece dayali taktik" bigiminde:

gecer. : ) .
+ 60) Aktaran Lenin: Ne Yapmali?, a.g.y., 5.391,393. .
61) Deutscher; a.g.y.,s. 119. - e o A

“yuyor. .
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oziin, bu icerifin yaratti3i ‘dinamigin, somut bir gerceklik haline do-
niigmesi icin ona uygun bir bicimi yaratmak gerekir. Bu bicim silahl1
ayaklanmadir. » _ SR
. Marksist diyalektigin dogru kavramgimn 6z (ya da igerik) ile bicim
arasindaki iliskilerin dogru bicimde ele alimgiyla iliskisine yukarida de-
ginmigtim. Lenin'in orgiitlenmenin yakici énemi konusunda verdigi teorik
miicadelede kullandigy bir argiimanin, sorunu tam da bu terimlerle ifade
ettifi icin dikkatle incelenmesi gerekir. Bilindigi gibi, Iskra'da Eko-

. nomistlere karg1 miicadelede Lenin'le ayn fikirleri paylasan Mengevik 6n-

derler, 1903 ayrihfindan sonra adum.adim eskiden sert bicimde eleg-
tirdikleri Ekonomizm'e yaklagmaya baglarlar, Bunun bir ifadesi yaklagan
devrimde Onderligi liberal burjuvaziye teslim etmekse, bir bagka ifadesi
de orgiitlenme faaliyétini kiiciimsemeye: baglamak olur. Akselrod'un bag- -
lattifr ve biitiin Menseviklere yayilan bir anlayisa gore, program ve stra-
teji drgiitlenmeden daha Snemlidir, ciinkii-bu ikisi Orgiittin faaliyetinin
icerigini olusturur ve igerik bicimden daha Snemlidir. “"Bir Orgiitiin ha-
yatiyeti, harekete aktarabildigi icerifin miktani ve degeriyle diiz oran-
tthdir."(62) Buradan Mengevikler orgiitlenmenin kendi icinde bir deger ta-

- stmadiy, . hergeyin. ¢oziimii. olmadif1. gibi- sonuglar. ¢ikararak Lenin'i

orgiitlenme somn]a'n'na-as{m,tjnemyefmelglev_sqgla»rlar,;.-r., Lo

. /Lenin'in program ve strateji. sorunlanm Kiiiimsemekle suglanmasimn
miimkiin.olmadigin1, Rus Marksizminin tarihiyle-en ufak bir tamgiklig
olan herkes bilir. Oyleyse bu_tartismanm.anlami nedir? Mengevizm,
Lenin'in “plana dayali orgiitlenme” anlayigi yerine "siirece dayalt or-
glitlenme” anlayigimi benimsemekte, yani Orgiitlenmeyi otomatife bag-
lamaktadir.. Lenin'in bu otomatizme verdigi cevap, burada yapmakta ol-

dugumuz tartismaya berraklik getirir:

- Program elbette stratejiden daha Snemlidir, strateji'de &rgiitten. Alfabe eti- )
- . molojiden daha Snemlidir, etimoloji de sentakstan - ama sentaks »smavmd.an
. kaldiktan sonra; caktifi igin bobiirlenen ve kabaran biri hakkinda ne derdik?
Calismamizin Srgiiflenmesinin ¢ahgmanin igeriginden geride olmast zayif nok-
tamiz: tegkil ediyor (...) Bigimin topal ve gelismemis karakteri, igerigin
daha.ileriye dogru gelisgmesinde herhangi bir ciddi adimin atilmasint ola-
naksiz Kihyor..63) . ' : .

' Al gizili climle, Lenin'in Marksizmini rakiplerininkinden keskin bi-
gimde ayiriyor: Mangevikler (ve yirminci yiizyil boyunca birgok akim)

- igerigin kendilifinden, otomatik olarak bicim sorunlanmn da gbziimiinii
' saglayacafi savuiiur-ve pratiklerini bu anlayss tizerine yerlestirirken,

Lenin icerikten bi¢ime dogrusal bir gelisme olmadigini, bigimin so-
runlaninmn igerik tarafindan otomatik bicimde ¢oziilmek bir yana, icerigin
daha ileri gelismesini .engellemesinin Jbile: miimkiin oldugunu ortaya ko- .

62) Aktaran Lenin: Bir Adim leri, il Adim Geti, CW 7, 5.383.84.

" 63) Aymi yerde, 5.384,388. Al bengizdim. .- ..o . o ar




GO Taktk, CW9,5.86. T oo o0l
- 67) "Bit Adim Tleri, ki Adim Geri- Rosa Luxembuig'a Cevap", CW 7,476 © "~ =
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_ Bu tarigmaya son verirken, 6z (igerik) ile bi¢cim arasindaki celisik ilis-
ki ten}e]inde, Lemnm otomatizmi yalmz Orgiitsel sorunlarda gegisl pr'ogg-
{amatlk ve politik sorunlarda da reddettifini hatrlatayim.  En carpici
-oEnek ulusal sorun alanindan verilebilir. Biitiin Marksistler sosyalizmin
diinya ekonomisinin biitiinlesmesi temelinde ulusal diigmanliklar -asa-

cag, dolayisiyla ulusal sorunun sosyalizmde kendiliginden ¢oziilecegini -

varsaymiglardir. Bir sosyoekonomik gelisme, bir 6z (igerik), bir bigimin
yani.uluslarn kaynasmasmun otomatik anahtar: sayimistir. Klasik Mtk
sistler arasinda sadece Lenin, sosyoekonomik geligmenin, hatta proletarya

iktidarimin iyi niyetinin bu sorunu kendi bagina ¢6zmeye yetineyecegini -

vurgulamis ve $U soruyu Ortaya atmighr: -

biz Sosyal Demokratlar ulusal baskiy nasil ortadan kaldiracagiz? k.;;)

. ?!_(Qnomk devnm,» politik baskinin her tiiriinii ortadan kaldirmak igin gerekli

} glflkoglﬂllzn izilatacaknr'.v Tam da bu nedenle herseyi ekonomik devrime in-
dirgeme’ . Ciinkii’ - a nasil o 3

ey S GO o gudur wusal basky nasil oraden -

"Nasil?" Anahtar soru yine kargimiza gikiyor. Ciinkii higbirf@;f oto- ~ St

matik olarak ¢ziilmez. Herseyi sosyalist devrime indir yanls
P P . . oo . : : N gemek ya.nllsur’
ciinkii ‘sosyalist devrim sadece ¢oziimiin énkogullarmi verit, kendisini

degil. Bu ‘yiizdendir ki, Lenin'in ulusal sorina iliskin sorunsalr biitiin
; ) : , . N f o utun .
Marksizminkinden farklidir: ulusal sorunu dogrudan dogruya sosyalist

devgmitr)l wlle proletarya diktatorliigiiniin bir sorunu olarak ele alir(65), " :
u béliimii agik bir 6nermeyle bitirelim: Marksizme yirminci yii
boyunca hakim' olmus her tiirlii indirgemeci, kaba ‘determinist v)i;uf)}l')g

jektivist yoruma kargi, Leninizm agis1 taze bir havayi, zenginlii ve can-~

lanmay1 segmek demektir. -
5. Gergekligin somutiugu ve karmagikiigs

~"Soyut gerceklik-diye birsey yoktur. Gerg'eklik':lfle"l"_ zaman "‘$6mufﬁﬁ.f'(65)

" . "..diyalektifin ABC'si...bize soyut gerceklik diye bir§eyin olmadifim,

gergfe“k.ligin.hcr zaman somut oldugunu soyler."(67) Lenin'in yazilan . ger-
geklifin somut karakteri iizerine bu tiir hatirlatmalarla ‘doludur; Marksizm
ger_le} efilimleri belirlemekle yetinemez; bu. genel egilimlerin zaman ve
. mekénn somut kogullari altinda nasil degisikliklerden gecerek, hangi kar-
magik ek faktorler tarafindan degisime ugratilarak hangi somut bigim’ al-

64) Marksizmin Bir Karikatird ve Emperyalist Ekonornizm, Koral Yayinlan, Istanbal,

.~ 1991, 5.86. Vurgular Lenin'indir. '
" 65) Bu konuyu dakia dnce aynntili olarak incelemisti gl . ynaga bag
u kor i i It olarak migtim. Ilgili okuyucu gu kaynaga bas-
vurabilir: S:Savran, “Globalizm, Milliyetcilik, Entemasyonalizm", Onbirinci Tez, 12, ;l9;§,

‘zellikle s. 87-100.

'
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tinda ortaya ¢iktigim da kavramak zorundadir. . o

"Somutluk konusundaki bu vurgunun onemi, birinci olarak, bir tiir
Marksizmin, temel -celiskilerden hareket etmekle birlikte, daha ileri git-
mek yerine o noktadan bir adim ileri atmamakta direnmesinden kay-
naklanir. Bu bakis' agis1, kapitalist toplumun anatomisi ile fizyonomisini
birbirine kanstifir; kapitalist topluma rengini veren ve biitiin iligki ve sii-
reclerine tarihsel bakimdan 6zgiil bir nitelik kazandiran sermaye-emek ce-
ligkisi, bu &neminden’ dolay:r dikkatlerin yogunlagf1 tek konu haline
gelir. Buradan hareketle sosyalist devrim, isgi simifinim ar1 bir devrimci bi-
lingle techiz edilmis halde, sosyalist devrim siart altinda burjuvazinin ka-
lelerine saldirdig, baska hicbir toplumsal giiciin ve geliskinin tabloyu bu-
landirmadi1 bir laboratuvar vakasi olarak tahayyiil edilir. Oysa, kapitalist
toplumun anatomisini gergekten sermaye-emek celigkisi belirler ama top-
lumun dig goriiniimii, fizyonomisi cok-bagka ve karmagik etkenlerin etkisi
altinda bicimlenir. Dolayisiyla devrim higbir zaman bir yaninda salt sos-
yalist proletaryamn, bir yaninda sadece burjuvazinin biitliniintin yer aldif1
ve bagka toplumsal giiclerin varhigi ile karmagiklagmamug bir ‘tablo sun-
mayacaktir. Ornegin Lenin kendi cagmmn sosyalist devrimini su terimlerle
S_b_syal_devxim-aq;:ak,; geligmis iilkelerde proletaryanin burjuvazye karg1 ig
.savagiun, gelismemis, geri ve ezilen iilkelerin ulusal kurtulug hareketi de dahil
olmak iizere, biitiin bir demokratik ve devrimci hareketler dizisiyle birlestigi
bir devir biginiinde ortaya gikabilir(®®).

‘Lenin'in buradan vardig1 sonug agiktir:
Her kim "an™ bir toplumsal devrim bekliyorsa, boyle bir devrimi gormmek
ona kismet olmayacaktir(9), S :

Lenin, her tiirlii uzlagmayz ilke olarak reddeden sol komiinizme, dev-
rimci hareketin’ yolunun zigzaksiz ve an bicimde geligecegi “var-
sayimindan dolayt:sert. bir elestiri yoneltir. Devrimci hareket hicbir kar-
magik duruma . cevap vermeden, bir -Rus - deyiminde soylendifi . gibi
“Nevski caddesinde yiiriir gibi" an, katiksiz politikalarla flerleyemez: -

. Her kim iéqileﬁ ‘oftaya gikabilecek her olmﬁ.'sal'_ﬂumn‘la% onceden hazir

““goziimler saglayan bir regeteyi sunuyorsa, ya da devrimci proletaryanin’ po-

“ . -~ litikasinin giig ve kamagik durumlarla Kargilagmayacagim vaad ediyorsa, obir
_ sarlatandi{70).;- - o . o . SR,

- Lemnm somutluk : ve karmagiklik. vﬁghsu}nuﬁ ‘ikinci .Snemli. yan,
soyut ve sozde. ilkeci bir, devrimci politika anlayigma kargit olarak, dev-

68) Emperyalist Ekonomizm, a.g.y.,s. 68. S PR
69) "Uluslann Kaderlerini Tayin Hakk: Uzerine Bir_Tam§mamh Ozeti” (1916), Uluslann
Kaderlerini Tayin Hakki, Sol Yayinlan, Ankara, 1989, s. 210. T

70) Sol Komiinizm, 2.giy.; 5. 529. Aynca devrimei f iyetin her alaniin yaratti1 karmagik
sorunlar igin bk. 5. 597. o e - o S
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imci politikalanin her zaman somut zaman ve mekinm belirledigi somut
kosullar is131nda degerlendirilmesi geregini hatirlatmasindadir. Bu konuda
verilebilecek drnekler bir makalenin sinirlarina sigmayacak kadar ¢oktur.
Bazilanimi hizla sayalim. 1905 devrimi doneminde Carlhigm ilk iki "par-
lamento"su (Buligin ve Witte Duma'lar)  icin yapilan segimleri boykot
eden Bolsevikler, cok daha anti-demokratik ve surh bir nitelik- tagtyan
1907 secimlerine katlirlar. Ciinkii ilk iki ‘segim, devrimin heniiz- ha-

yatiyetini korudugu bir ortamda yapilmustir ve.devrimi tinaklan kesilmig

bir foruma kanalize etmeyi,, yani devrimin. oniinii kesmeyi. he-
deflemektedir. 1907 secimi ise ok daha anti-demokratik. bir ortamda ve
kasitlanmus haklarla yapilacak olmasina ragmen, devrimi.ilerletmek icin
cullanilabilecek bir ortamdir giinkii bu asamada devrimin egrisi coktan ge-
rilemeye girmi . aki bir

somut politik durymun somut tahliline dayanmaktad7D), ... ., . .
. 1905 devrimiriin yenilgisini izleyen 1907-1912 donemindé Rus par-

‘tisinin birgok_egilim..ve. hizbe bliindiigi, biliniyor,. Bunlardan "ot

zovistler”, yeni bir devrimin kagimlmaz oldugu diisincesinden hareketle
her tiirli legal olanagin kullamImasuny reddediyorlards: Lenin otzovistlerle

yeni bir devrimin Rus toplumunun gelecei agismdan kagimilinaz oldugu

konusunda hemfikirdi. Ama, diyordu, bugiin heniiz kargi-devrim, - ge-
ricilik -iistiin durumdadir, bugiiniin gorevlerini bu somut durumu bir ke-
nara-birakarak belirlemek miimkiin degildir. Ve kendiagisindan en-agir

elestiriyi ifade eden bir ciimle yaziyordw: "Bu’ insanlar ‘bugiinii an-

- lamaktan acizler!"(2) - . :

Komiinist Entemnasyonal'in’ kurulus dénemi Avrupa devriminin yiik-
seligine rastladi icin, Bati Avrupa'mn Sosyal Demokrat partilerinin bo-
liilnmesi yoluyla komiinist éncii partilerin olusturulmast:acil bir gérev ola-
rak degerlendiriliyordu. Ama Alman devriminin yenilgisiyle birlikte,
1921 yilindan itibaren daha sabirli ve uzun perspektifli birlesik cephe tak-
tigi,; Lenin ve Trotskiy'in ‘inisiyatifiyle ‘Eniteriasyonal'in’ giindemine- gi--
recekti. - v Do o e o e Ea Dt e

Omekleri- Gogaltmak miimkiin.’Ama biz kendifmizi'sori ‘ve carpicr bir
omekle simrlayalim. Bilindigi gibi, Avnipa sosy ist hareketinin-tarihinde
- sosyalistlerin' parlamenter bir burjuva ‘hiikiimetinde - burjuva’ partileriyle
birlikte sistemin y6netimine katilmas, Fransa'da yaganan bir deneyim do-
layisiyla Millerandizm “olarak bilinir. Sosyalist hareketin devrimci ka-
nadi, bu deneyimi simf igbirliginin -agik bir 6rnegi olarak.degerlendirmis
ve burjuva partileriyle hiikiimete katilmay: mahkfim' etmigtir. 1905 dev-
“rimi doneminde Lenin Mengeviklere kargit olarak sosyalistlerin devrimci
hiikiimette yer almasui‘savuninca; kargismna Millerandizm' bif saritaj un--
. suru olarak ¢ikanlmistir, Tk bakista Mengevikler biitiiniiyle’ haklr ‘g6

71) I.Jéx.li‘n"in'burkoﬁ'uda‘:l‘)ifésk y@sn arasinda butunsel gerg:eveyl QIZdlél onemh bir 6m§l_<
igin bk. "Boykota Kars1?' (1907), CW 13,s.1549.. T .. T Y e
72) Aktaran: Paul Le Blanc, "Programme, organisation, révolution.:Lénine et les bolcheviks

- (1905-1914)", Norman.Geras-Paul L¢ Blane, Marxisnie et parti (1903-1917) icinde, Ca-

hiers d'efudes et de récherche, Afsterdam, 14, 1990, s, 20,

girmis bulunmaktadir. Yani boykot. ahlaki bir. tépkiye degil
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. riinmektedir: Lenin'in onerisi, sosyalistieri burjuvaziyle aym hiikiimet

g1 ici i dizm'den farksiz = go-.
ici bulunmaya zorlayacagl icin M111era1-1 T | ks 0-
lgmdiktedir. Mezgeviklerin Onerisi ise "ugvdevnmm. muha!ef?tm partisi
olarak kalmak"tir. Lenin'in cevabin kendi azindan dinleyelim:

“'Bu (" imci muhalefetin pattisi olarak kalmak” — SS); uluslatarisy
. 'devxi]i:ci( ‘éisi‘:lmg:rl'nohasi'nin bii%?n Gnerfnelfarindg.n bmdu- Br:?nllnuyle
* dogru’ -bir nermedir.. Parlamenter ii}kelerde_ Tevizyonizm r\tr: olglal e anﬂlj .
. -biitiin. hasimlannca yaygin olarak bemmsenmlgm' Parlefmex'm  s1gLE ,,mve_ .y
" lerandizme, Bemstein'ciliga ve Turati t‘iix_'t‘x‘l}gl').'aq..r'qf_c_)mugynq karslg?]l;eg e
" zommlu bir cevap olarak genel kabul gommilgtiir. . Bizim  sevs mdz- -
-~ {skra'cilanmiz bu mikemmel ﬁngnll:?yl'e?ﬂaedeglg;ge\:;e ?e:':i;:dgéniﬁ g_. 1
“-guluyorlar...ama .uygun olmayan ir ye e. Pal "y r micadeleain ha-
- -tegorileri, parlamentonun varolmadlgl_kqg_u]lgr in yazdan" : Kararlam oo~
: Hic kimsenin bir.ayaklanmadan ciddi blgx_:ﬂde s6z edemeyecegi bir-
" Dol dormn yansms v it ol mubaleet” v, yaldmmann.
pb;hﬁus'oldugu've devrimin biitiin destekgilerinin dévrimde on ;33)'13'1 hi-
i . giindiiklérive konustuklan bir duruma anlamsxszgmde uy‘gulamyo el

. Lenin'in burada somut durumlari birbirinden aw;mgkta, Gzgiil 1
11]1kllla?nn$ ltr)lrtaya:koymakta’ gosterdigi- kavraklik, dogrpat;k e ezberm po— .:

- litika yanhlarr icin biiyiik detsler iceriyor! - .~ "

5

Sowwg. o

St e ik ork gl s L
ciyor. Yirminci yiizyil diinya n Snemli tof mi
gEkegimyoééVn'mim'n r):1ha1 bir ¢oziiliig siireci 1gm§ g_ul'(m_l_s olrnas§,$-_¢}1’111:3;21;$ ,.
RN L, ¥ in gecmisiyle
- kosesinde sosyalistleri kaginilmaz qlal’_ak areketin, ig
g?h%e%iﬁlismaja Zﬁrﬁklﬁyor. Devrimci iggi hareketi icinde 20 };ﬂfla]radkz:lt ‘
 jtibaren bir kanser gibi yaylmis, olan biirokrasi, yaratug1 tarihise dée-'éoS- |
dolayisiyla lanetleniyor. Boylece, yirmibirinci. yizyihn esifinde sos.
yalizm, yagadi1 derin krizin icinde bir de._sans y.akalz_mug oluyor: gv“g;_
misin ’deneyimlerindem ders cikararak, biirokratik ve milliyetci eg

limlerden kurtulmus yeni bir uluslararasi sosyalist hareketi insa etme

| mi:ll; burada- aym zamanda bir tehlike pusuda yatiyor: Ekim' ge\{-
riminin kamburu haline gelmis olan biirokratik akimi teorisi ve pratigiyle
tasfiye ederken, sosyalist hareketin ayrlngl @nxdgﬁ?z:nmﬂegggﬁ
ozi 2 tehlikesi. Stalinizmi Bolgevik > ¢
gzuvlrlldn?cll fgggsiz:ﬁn dogrusal bir devamu gibi gorenler icin bu neredeyse
kaginilmaz bir bedel. Iste bir tarihsel Kisilik olarak Lenin konusunda ve-

i rilecek yargi bu noktada biiyiik bir 6nem kazantyor. Daha sonra onun mi-

rastii kendi katkilanyla zenginlestirerek savunan Trotskiy ile birlikte

Lenin'in Marksizmi, yirmibirinci yiizyil sosyalizmi i¢in, sosy'gl demokrasi

73) ki Taktik, a.gy., s. 76. Aynca bk. "Sosyal Demokrasi ve Qegcx Devrimci Hulcum :
(1905), CW 8, s. 282. o .
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. ile Stalinizm 1k1hsme karg1 devrimci bir alternatif yaraulabdmesx agl-
smdan belirleyici bir kaynak.

Elbette bu kaynaga basvumldugunda yapilmas: gereken Lenm in her
yazd1g1 satir1 taklit etmek degil, Lenin'in yontemini kavrayarak bu yon--

temi bugiiniin somut kogullarina uygulamak. Lenin, derin politik kavrayis
“yasadip1 diinyada ileriye yiiriimeye hazir biitiin toplumsal giiclerle siki
‘ sonunda baz1 bolgelerde ve iilkelerde hald buyuk bir potansiyeli- sakliyor.

Ama kapltahzmm gelismesi. tarih sahnesme, ozellikle son geyrek yiizyil

men kitleleri, azgeligmig iilkelerde gecekondu ‘mahallelerinde kaynayan
kent* yoksullari, diinyanmn biitiin iilkelerinde kentsel - toplumun SOSyO0-

rektifini gosteriyor.,

lumsal Kurtulug yolunda basarnm, proletaryanin burjuvazi kargisindaki
zaferine bagh oldugunu bir an bile gbzden kagirmadan, tarihin en. guglu,

. lacaktlr ya da tanhm onurlu sayfalarma gomulecekur v

temelindé, proletaryaya hegemonik bir giic kazandirma amactyla, icinde-

Jbaglar olusturmaya:-caligmigti: Yiizyil baginda - bu gug Rusyada koy- .
liiliiktii, diinyada ise ‘ezilen uluslarin isyan:. Ba ‘glicler yifmiinci yiizyihn.

boyunca yepyeni giicleri de-cikartti: emperyalist iilkelerdeki ‘biiyiik géc- -

_ ekonomik yasamina patlayici bir potansiyelle .girmig olan kadinlar, kos-.

~ koca kitalara yayilmis ezilmis etnik gruplar (6rnegin Meksika'da silaha sa- " .
nilan Amerika yerlileri) — biitiin bu toplumsal giigler ve bagkalarr artik pro- - LT e : P T
letaryanin: toplumsal kunulus yolunda hegemonik bir ‘miicadele hatnini:". - | - B ]
yeniden - kurulmast igin yepyem programatik - atlhmlar yapllmasi gesii - T L 'Lenln, rI‘I'()tSkly Ve pal'tl

Lenin'in' Marksizmi 1§te burada biitiin guncelhglm kazamyor Top~‘::_' '

hakim smifi olan burjuvazinin yenilgiye ugranlmasimn ancak disiplinli ve - e Kokenler B R E R Nt
stk bir devrimci brgutle gergeklestmlebﬂecegmde israr ederek, aym za-
manda- uvriyerizmi ve ig¢i korporatizmini ‘biitiiniiyle reddeden;, ileri gxt-
meye hazir biitiin. giiclerle kolkola yiirtimeyi hedefleyen bir Marksizm: -
yirmibirinci yiizyilin sosyalizmi ancak boyle bir anlayisla ayakta kalabilir. *
Marx'in ad1gélecekte ya Lenin' vé Trotskiy'in ad]anyla b1rl1kte am-.- :

Lenin, Trotskiy ve Parti 69

STes

- Baslanglcmdan baslayacak olursak, Lenin Ne Yapmah”'yl yazall yetmls

" bes yil oluyor. RSDiP'in ikinci kongresi swrasmda, bolgevikler ile “men-

. sevikler. arasindaki tarihsel kopugun gergeklesmesx ‘bundan ancak bir ‘yil

- sonra, 1903* ‘tedir. Bu konuda Lenin Bir Adim Tleri iki Adlm Gerl bas-

' klubir baska ¢alisma yaymlamlsur e bu iki yapit leninist parti teorisinin
- bzgilin’ formulasyonunu icerir. Herkesm blld1§1 gibi, 0 donemde, ‘onde
~.gelen iki bagka devrimci; Rosa Luxemburg ve Lev Trotsk1y Lenin'e karsl '

~ " sert bir polennk ba.slattllar Luxemburg Rus Sosyal Demokrasnsmm Or-

= ’gutlenme Sorunlar; bashkii ‘denemede;: Trotskly Politik Gorevlerlmlz :

adh lutabmda. 1918 ‘yilinda, katledﬂmesmm arifesinde, Rosa ile Lenin
: ten’ abartllmls olan- a

917'de Bolsevik Parti'ye kauhncaya dek Lenin'e muhalefet
. olumune dek lemmst orgiit 1 teonsmm .devrunm ozunun
“bu’ teonyl savunurke ve daha . 1)(1'sa-

-j'_fi;'unabﬂméli;.lgm- stalinizrin_zaferinin_ dogum behrtlle den biri olan

i e_karsl glkmak zorunda ka1d1

D Bu metin; Dordiincii Entemasyonal‘m Britanya sekmyonu IMG'nin ( Entemasyonal Mark- .
" sist Grup) orgiitledigi Marksist Sempozyum sirasinda, 11 Eylill 1977'de Londra'da yapilan
*birkonugmanin-kaleme alinmig- halidir, Tiirkge'ye, Marxisme et parti, .1903-1917 (Cahiers’
dEmdeete Recherche, No.14, ‘Amsterdam;, 1990) ba§lxkh derlemede yer alan ansxzca me-'
tmdenNesnnTumtamfmdangevn]m:gur Co _ et

B <  bazilan’ aslimaya baslzumsA
: gorunuy ) Trotskiy'e gelince, bu sonmla ilgili olarak yaklagik - on beg yil
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Lenin ve Trotskiy

Rus Devrim Tarihi'nde, tanhgl Trotskiy politik fail olarak kendisinden
iicincii ' gahista s6z ederken, "Lenin'e, giiciinii ve onemini bir¢oklarindan
daha geg ama belki de daha tam olarak anladif1 bir ustaya gider gibi git-
tigini" yaztyor), Bazilanmin inanabileceginin tersine, ben burada Trots-
kiy bakimindan kiistahlik ya da kibir degil ama Lenin'in politik mi-
rastyla kendisinin iligkisi iizerine diigiiniilmiig bir yargmmmn stz konusu
oldugunu diigiiniiyorum. \Toparlayacak olursak, bu iligki ahgilagelenden
daha dengelidir. Bir yandan, bir burjuva ideologlar, sosyal-demokratlar
ve liberterler ordusu ve bagkalan icin, Lenin'in yapit, totaliter bir elitin
iktidara .dogru amansiz yuruyusunden bagka bir seyi temsil etmez. Ote
yandan stalinciler, maocular ve tiim bir kendisine leninist diyenler dizisi
icin, Lenin bir gegit kadiri mutlak lider, nerdeyse Tanridur. Trotskiy icin
durum farkhdir. 19 17'den baglayarak, leninist parti teorisi- ve- pratiginin

rus proletaryast 3 ve uluslararasi proletarya i¢in - kalici 6nemini- her zaman
taumugtir© ve-bu temel bir kazanim olusmrmaktadu Ama ikiseyi unut-

‘kiiltlerinin - genel olarak bazi yerlesik otoriteleri giiglendirmeye  ya-

halesiyle donatmay1 hedeflediginin bilincinde olarak; Lenin kiiltiine kargs
siddetli_ bir miicadeleye girigti. Bu iki nedene bagh olarak, Trotskiy,
Lénin'le butunsel bir surekllllk gergevesmde kalmakla brrhkte blI tiir’ ele ’-
' t1re1 mesafey1 komyablldl ‘

seyr anlamlg ve hi¢ yanilmamig bir kahraman oldugunu 1dd1a etmedlgum

. de Lenin kiiltil ile ilgili olarak, kendi hatalanini yapty, Ami
_ dusunul "gunde ‘Lenin'le -ve ‘onun eylemlyle l].LShS'V ' ]
: manhldan ne de tannlagtlrmaktan kaynaklanmad1g1 gorul B,‘ ele '

jésinde, bu teoriyi konjonktiirel hara ve kusurl anmn,

"

vé sekter, propaganihst ya da hatta. oportumst trpte olsun, :

olanagl

! Ekim, 5329,

-mamak gerekir: Her seydei once, gecmisi, Lenin'e: gegmlstekl ‘mulidlefeti . -
nedeniyle, Trotskiy bolsevizmin baz1 kokensel zaaf ve hatalarimi, bu aki-
mun her hangi bir bagka yoneticisinden daha iyi;anhiyordu; ayrica;;tann

radiganin ve "biiyilk yOnetici” mitinin - iktidardakileri bir yanimazlk -

- Her tiirlii yanhs anlamayl engellemek 1gm Trotskly n her zaman her

belirteyim, Boyle bir sey kesinlikle soz konysu degil. Trotskiy, dzéllikle
er §ey 1yrce o

nii, devrimc Zin] g
zry rum gunku basan hrg bu' zaman galantl deglldxr- ve dolaylsryla g6-

bolsevrzmm tarihse agmhklannm yamisifa, biirokratik ve orite tlst, '
. ninizm” ,adl :
. -altinda grzlenen bir siirii tek yanh kankatur ve deformasyondan kurtarma_

2) Trotsluy Histolre dely’ Révolution Flssse, (Rus ddevnm Tanhl) Seml Pans, 1967 c11t 2 '

man Ty
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Burada, baglangigta Lenin tarafindan formiile edildigi blgumyle te<
orinin temel dgelerinin neler oldugunu, genel baglamlarna yerleghrerek '
klsaca hatlrlatmakla ba§lay1p gehstu’meyr umdugum tema budur s

Baglam C B

. Her seyden once, Lenm az dnce soziinii ettigimiz yaprtlan yazd1g1 s1rada '

Rusya'da devrimci is¢i partisinin varolmadigini hatirlamamiz gerekiyor.
1898 Mart'inda Minsk'te, 9'ya da’10 delégenin katithmiyla bir konferans-
yapﬂmlstl ama hemen ardindan katilimcilarin ¢ogu tutuklandi icin bu
gmgu_nm devami gelmemlsu O siralarda: sosyalist hareket, Ozellikle rus -
isci ‘smufiyla 111§k1 kurmaya heniiz baslamls olan aydinlani igeren.ya- .
Iitrlmig gruplardan olusuyordu Bu gruplar, butunsel bir_eggiidiimii ol- .

‘mayan yerel.bir. faahyet yurutuyorlardl.Pohs basklsl altmda, gizlilik icin-.

de cahisiyorlardi. Yoneticileri siirekli olarak tutuklamyor yada Sibirya'ya '

o sumluyorlardl _ vb.‘;_"»(,‘ok dnemh bu nokta olarak, Ne Yapmah"'mn ozel~

sendlkal mumdelelen devnmcx pohtlk perspekuﬂerle ve gunluk prauk, g

o gorevlen -ko]lan sivama olgusu deneblhr- genis bir sosyahst propaganda .
T-ve aptasyonun gerekhhg ,yle karsl karslya getu'en ‘ekonomizm ad1 altinda .
« taniman_akim. Ekononuzm bu amagla, igci simfinin kendrhgmdenhguu

bir tiir 11ke duzeyme glkaftu buriu kabaca, her halukarda igeilerin yap-
tiklarmin bu oldugunu ve iceriksiz bir -devrimci soylem iginde bo-
gulmaktan ‘kaginmak icin . bunun desteklenmesr gerektlguu anlatarak
yapt1'_‘._‘v__:_'£___ T B

Teori .=~ .

Lemn in u eglhme yamtl 1y1 blhmr Her §eyden once, teorlmn onemlylev

1lg1h unlu formiillerde israr ediyordu:. “"devrimci teori oladan devrimci :
hareket olmaz" "yalmzca oncii bir teorinin [Lenin'e gore bu marksizmdir] :.
kilavuzlik : ettigi - bir parti, oncii. savase: roliinii yerine getirebilir"®), -
Lenin Engels in, smif miicadelesinin, yalmizca ekonomik ve politik degil, -

' teonk bicimi_de kapsayan .ii¢ "bicimi" ile ilgili gegmig. formiilasyonlarina .-

gonderme. yaplyordu(4) Herkesin anlayabilecegi bir dille, cadaglanmizin -

¢ “kertelerin Ozgiilliigi" ya da “fist-yapinin goreli 6zerkligi" gibi terimler -
' kullanarak ‘kavram.diizeyine. "yiikselttikleri" basit seyler- anlatiyordu;isgi -

hareketmm ;politik savagma yon-vermek. igin- bilgiye ve-bilime ihtiyag:.
duydugu, bunun da. gokten® diismedigi ama baz1.6n kosu]lan gerektirdigi:
teorik iiretim, aragtirma, ideolojik miicadele, cokbicimli bir-diigiinceler:sa- .
vast. Teori karsrsmda darkafali, entellektiiel karsm bir tutum -"kendi igini

yap, gensme kansma" ‘ sosyahst hareketl hatali buquva duguncelerm et- ,

- ?:)5 1Lenm, X Oue falre" (Ne Yapmalx"), Qeuvres choxsies (Segme Yapxtlar) crlt 1, ss. 130-

4)Agy ss. 131 133
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kisi altina diigiirerek onun yolunu sagirtma riskini tagir. Kendimi yanlig
ifade ediyorum. Isci haraketi burjuva diisiincelerin etkisi altna "diigme”

"risk"iyle kargt karsiya degildir. Ashnda, her yerde, Marx tarafindan cok-
tan formiile edilmis olan varsayima gbre, her ¢agda, egemen diisiinceler

egemen smufin diisiinceleridir. Isci hareketi -az ya da ¢ok derin bir bi--
¢imde- bu tiir diisiincelerden etkilenecektir: tam da bu nedenle, teorik mii-

cadele zorunludur. - |

Séhdikal politika ve Asdsya.li'st‘-_poli'tika‘ |

Sendikal politika ile sosyalist politika arasiridaki ayrim’Leni

acil, basit, kismi taleplere dayanan her savag igin, kapitalist toplum ger- -

cevesi icinde" reformlar elde etmeyi hedefleyen her’ miicadéle i¢in ge-:

cerliligini korumaktadir, Hig kuskusitz, sendikalizm ve reformlar igifi mii-

 cadele 'yasamsal bir zorunluluktur ama gergek bir “sosyalist politika’

* kendini yalmzca buna adamamaldir -bu, sonug olarak, kendi kendini

 ruriamak, dusinceler savass alamns burjuvaziye ferketinek anlaiina geli,
Janahil - inin kapitalizm ¢er-
cevesi iginde karsilanabilecegine inamimasina izin vermektir. Leninin bu .

¢iinkii bunun pratikte vardig: sonuc, isgilerin ihtiyacl

sorana iligkin temel argiimani, giinliik, acil ‘miicadeleléri sendikalizmden -
devrimci bilince ve dolayistyla sosyalizie gotiirecek hi¢ bir otomatik di-~
nammigin varolmadif diisiincesine dayanir. Siddetli de olsa; iicret artig1.ya
da daha iyi yasam kosullani icin miicadelenin, su ya da bu bicimde boyle -

bir biling yaratacagma inanmak "kendiligindenci bir yamlsama'dir..

Aym diisiinceyi, Lenin'in yazdifindan belki biraz farkh bir bicimde
ifade edelim. Lenin'in sosyalist ya da devrimci biling olarak adlandirdif1
- sey, sektorel ya:da kismi bir bakig agisindan kalkilarak, bu bakis acis pat-
ronlari kargisinda: bir grup ig¢ininki ya dabagka bir grubunki de olsa, ku- -
fulamaz. Peki, neden olmasm? ® Ciinkii devrimci biling, tam°olarak, tiim
simf iligkilerinin, biitiin diizeylerde, (ekonomik, “politik, kiiltiirel; vb.) ve -
* szellikle de devlet diizeyinde -biitiinsel - bir kavranigina dayamr; Baski ve
somiiriiniin, ekonomik, politik, kiiltiirel ya da baska bir ‘alandaki -her ‘te-"
zahiiriinii konu alan biitiinliiklii bir propaganda ve ajitasyon’ galigmasi, -
sonug olarak sosyalist bir bilincin olusturulmasinini vazge¢ilmez bir Ko
suludur. Lenin'in: tipik. devrimci-Smeginini, sendika-sekreterinden ¢ok

halk. sozciisii -oldugunu - ‘soylemesinin: nedeni de budir®);Yalnizca bu
s_c_)‘syaliét‘-ibir':bil‘jr‘_lg- T

temel iizerinde devrimci bir »politika ytiriitiilebilir ve:
tam olarak kurulabilir. R T IR R e

]

- 5)A.gy.s: 174,

. 'L énin'i bif bagka
kilit arglimanidir. Ekonomistlerin sendikalizme. yiiklediKleri tnem g6z .
oniine alinarak soz konusu argiiman bu bigim altinda. sunulmugtur. Ama .

“bana yanlis gt
 sosyalist bilinci' hangi Kogullarda, hangi~ hareketin bilegeni_olarak, ge-.
‘listirdigini soylémiyor.. il :

- §inm

7l hatalan, iscilerin polif s
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Kendiligindenlik ve bilin¢

Lenin'in- Ne Yapmah?'da geligtirdigi biitiin bu kendiligindenlik ve biling
arasmdaki iliski soruriityla ilgili argiimantasyonun can ahct noktasina ge-
liyoruz; Ben kendi adima, burada yalnizca parti’ teorisinin: cekirdegini

-degil, ayn1 -zamanda, o donemde yiiriitiilen - polemik’ baglaminda - ai-

lagilabilir de olsa, bugiin diizeltilmeyi hak eden “iki tek yarili tezi de kar-
simizda buldugumuzu diisintiyoram. Dikkatimizi oncelikle bu tezlere yo-

. neltelim. Bunlardan ilkine ‘gore, “salt ‘kendi olanaklanna dayanarak,is¢i.
- sinfi ancak sendikal (trade-unioniste) bir bilince-ulagabilir" ve, belki daha
- “da israrh bir bicimde, "tek basind, kendilifinden isci hareketi . yalnizca

sendikalizmin tohumuni atabilir (ve bunu'sagmaz bir bigimde yapar)*©.

_-Bu savio'zamanki polemik ¢ergevesinde anlagilabilecegini - styledim ve
- bir noktaya kadar, kapitalist toplumlar tarihiiniin’ uzun donémleri boyunca

gegerli:- olduguni -da - ekliyorum,- ‘Ama - s6z konusu’ sav diizeltilmelidir

ciinkii on° devrimci'-ve deviimci: olarak “adlandifdifnz” durmlar-do-
" layistyla, ig¢i. smifin kendiliginden hareketi ' saf sendikalizmin -Gtesiiie

gecmektedir. Ikinci tek yanh tez; kammca, Lenin‘in, sosyalist bilincin‘ig¢i

. smfina disardan- verildigi yolundaki tinlii Gzdeyise. JUkledii -an.
' lamlardan birinde igerilmektedir; Bazen,. sorun'yaratacak hig bir' yani ol-
-madigm kaniflamay hedefleyen ¢ok sofistil'(e“’a(;__lklamalafd?konu"dlan‘_‘bﬁf

- formiille ilgili heikesin kendine ait ‘bir -yorumu oldugunu ‘biliyorum: Bi-

rada, yalmizca Lenin'in- gercekten :yazmis olduklanm’ dikkate ahiyorur..
Aslinda, Lenin bu formiilii iki farkli bicimde kullaniyordu. Bazen, Ka-
utsky'den ahint1 yaparak, sosyalist bilincin, burjuva entelijansiyasinin iiye-'

Jeri tarafindan, “proletaryanin- siuf mii ‘adelesine digardan getirilen bir .

‘dge (von - Aussen_ hineingetragenes) oldugunu anlanyordu®. Bu yo-

* - ramun tek yanhi oldogunu dilgiiniiyorum. "Disardan” ve “ierden” ashnda.
" su bigimds anlagimalr: "lgéiisi™ proletaryanin sif miicadelesi iken, "di-

sarisi” *Sosyalist bilinci ‘tajtyan’ butjuva ‘entelijansiyasidir, Bu diigtince;

yor. Kuskusuz, soz konusu olar, bir kez daha teorinin-

nemini vurgilamaktr; Ama bu bize, ‘hangi burjuva entelijansiyasinin,

. "Digadan” formil by anlama yanl v G-

“'Bununla birlikie, Lenin'de; bu_ proleter sosyalist bilincif disardan tar
mas diigincesiyle ilgili bir bagka -en driemli- anlayis daha var. Bence
st parti teorisinin cekirdegini bu anlayis igeriyor. Su alininin sbz:

w alayist Gzeflediini saryorum: “bi en bren

santyorum: "bitin ‘ckonomisterin en bneft

'6) Agy.ss. 135, 186. “Trade-unioniste” “sendikalist” demektir. -~ .

- v TYAgy.; s.-141. Sunlan da ekliyordu: "Rusya'da, sosyal-demokrasinin teorik doktrini, is¢i
.~ hareketinin kendiliginden geligmesinden tamamen bagumsiz bir bigimde ortaya gikmigtir;

 devrimci sosyalist entellektiiellerin diigiincelerindeki gelismenin dogal, kaginilmaz bir.so-
© nucu olmugtur" (s.135). ~ - L ) L T L
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...Politik bilin iscive cakgehstmlebﬂecegl inancinda [yatmaktadur] ' Rosa Luxemburg ve genc Trotskiy ‘
sindan, isgﬂeilésgp};trgglar :rlgsard;:kl yani ekonomik miicadelenin di- i ) ' .
smabilir. Bu bilginin alinabilec e;;rlil tekalﬂ;ﬁkﬂirufua]ammn disindan _ ta- 1 Ikincil yanlan bir kenara birakacak olursak, Luxemburg ve Trotskiy'in
tegorilerinin devletle ve hiikiimetle ﬂiskileri?ala:u ;un tum. siuf ve kaj elestirileri neyi iceriyordu? Luxemburg gib_i l_gonugacak olursak, Lfenin'ir;
aralarindaki iligkiler alanidir"®),.By pasa'da aruk mutug_ S"uﬂa“n kendi : - varsayillan "blankizm"ini ya da Trotskiy'e gore, Lenin'in varsayilan "ika-
sosyolojik kategorilere, iscilere ve Sosyaligfbiﬁn ¢ gerist:-ve “diganst” | meciligi"ni. Bagka tiirlii soyleyecek olursak, bu noktada hemfikir ol-
juva entellektiiellere gondermede bulunmamak. icm tasyicist olarak bur- ‘ duklan mengevikler -ve 0 zimandan bu yana ‘bagka bir ¢oklan gibi; Lu-
oncelikle parcaya ve biitiine gonderme :u:‘n akia dl;s%z»,kqupsu sozciikler i xemburg: ve - Trotskiy ~Lenin'i; - proletér - kitlelerin' miicadelesini, - ig¢i
cadelenin 6zel bir alaninda olugmaz ng l?lr fniicaiiél osyalist:biling mi- 1 - . swmifinm éz-kurtulusunu, kendi kendini atamig bif elitin eylemiyle ikame'
matik olarak sosyalist bilince gaﬁm;lgz' 'Bu bilinc an(?;igke?dl basina, oto- 1B etmek istemekle sugluyorlardi.-Bu suglamada hakli bir yan var miyci?
| _ sindaki iligkilerin biitiinsel kavranigmdan doéabﬂii vicakc tim swiflar ara- 1 Hayir. Luxemburg ve Trotskiy elitizii reddederken, sosyal-demokiat bir-
£ Bu pasaj benim igin loninist Orglt teony it i Grgiitienme modelini (terimin. kokensel degil bugtnkil anlamyls) bir

: mektedir ciinkii, tek. sozciikle, . ’bu--'-febﬁ L met €zl tezimi iger-. G| oncii partiye tercih ederek; gercekte ‘proletaryanin dncii -partisinin’ zo-
kezilestirmenin vazgegilmez aract oldufung ; i &Japal ,4““"_ n,:...politik-- -mer- ,.-| ~ runlulufunu reddetmis oluyorlardi: Yoklugunda, donemsel olarak ortaya
durumunda, niifusun farkh katmanlanngui. 1 iddia.eder. Partinin olmamasy , - . gikan: devrimci- durumlarm-Ekim-devfiminin‘ olumlu"ve' bagka ‘bir- co-"
orel denevimleri. kicms F Tnin. parcalanmis miicadeleleri; sek-. | punun‘da olumsuz bir bigimde gostérdigi gibi- muzaffer dévrimlere do”

, torel deneyi i cila . v : ¢
P mefkezﬂ;ﬂigééf;%bggmafsﬂ‘,‘f“fg devlet-dolayimyla kendi | niigemedigi orgiit tipini reddediyorlardy; < e s S B
© . 7 - sisinda muzaffer bir devrimci aﬁhﬂil-ig'indé" élr)i ezll-l e iUl e -+ §imdi Lenin'e karsi-bazi elestiriler getirmeyi diigiindiigiim i¢in ve yan--

-+ -Merkezilesmenin , politik . kertesi, - parti _.y.h 0 hbisn i i Iy anlagilia riskini Snlemek amaciyla, onuni témel - tarihisel degerinin tam

lesmesini, devetle nihai bir gatisma amactyla b seacs oo i, Dif- | dabirada ortaya gikugimr vurgulamak istiyorum: boyle bir parti igin di--

lar: Biitiinliiklii bir teori ve pIOgrarni: (I:Jlfrl?ktér ;lrayatoplanmasuu sag- " | siyle tmagiyla savasmus olmak. Bu, 0:donem boyunca Lenin'in yapitinini

sitlilik g6steren miicadelelerin birlesmes] icin. ‘r-;"pm",,b‘v‘.)’-“k{bl.fﬂ‘;ei“ e saf - bir ‘dogrular - derlemesi: oldugu, Luxemburg: ve - Trotskiy'in- eles-

a Comestign vazgecilmez onem tagir.... . - tirilerinin ¢pe atilmasi gerektigi anlamuia: gelir mi (6rnegin, Trotskist ha:

L  reketin hald cok ilging bir kitap olma ozellifini koruyan Politik G-

o B : revlerimiz'i hi¢ bir zaman yeniden yaymlamamasi bana bir kayip gibi
goriiniiyor)?: Bundan, yalmzca Lenin'in yapitiiin: okunmaya deger oldugu
Fonemde Lemnin tizerine 4 R sonucunu- mu: ¢ikarmak' gerekir? 'Sanmiyorum. ‘Dogru ile yanhgin di-
dar anlamiyla orgilenme sorunlanyla i bi i S0s oklejolin. Bag | | Yokl oer kendimi byle ifade debilmen mimkunse, bundan birsz

 Orgiit

bagh sorunlardan ayirt etmek gerekiyor “bir pagti it

TN AR N ot oog b ‘gvel’e}ilyOg_h_-bn parti_ iiyesinin - tanim -
vrll_usg;_lg:klz('la;t!ov la ¢ikan catismayn aciklayan ve bolsevi erle menseviki
gnafll;l s,:__l;op;.lguq,habermm olan bir merkezi nokta. Lenin igin parti, rast. ' : ' '
militan, bir “kadro" Paftisidirs?%il'l %?gil: "égzgﬁ‘f;?l?-?‘!; yaptdegildir, Bir. - - Bu, ber seyden Gnce, yeterince agik bir-nedenle-boyle: bazt nokialarda ta- .
meveut digeyds b s bir baska 4 yisle, amaci, suuf bilincinin . - mamen yamhrken, bagkalarinda,. hatta: en,.onemlilerinde;: hakh olmak -
olustumalt. Amma Lenin'in yazlsh baska orgitiel somomrs oL U0 | ‘miimkiindi. Omek olarak isgi hareketerinin birokratiklesmest denilen-
| | oy iha Lt el sk Grgitsel soru - su.devasa sorunu ele alalim.:0.donemde, bu konuda hi¢-kimse' yetkin bir - -
o I.Sgdﬁﬂgﬁﬁs‘mﬂanmm i ka gibi;“he'ps‘l d]ez-l'L]]]ekﬁiﬁ"""" : v demokzatk - anlayisa;sahip degildi ve bize boyle bir anlayis1 synma serefi,:1920-1930
N kal',s',l'koym‘a’zomnlduﬁllhulg]n via gé;ek‘ i tarafindan politik bas | yallarmds stalinizmle miicadele halindeki Trotskiy'e diiser. Vurgunun her -

- likeyle, bu‘aygitin kendisini kendi ¢ikarlarim savunmaya.adamasi ve. tu-. .
tucu bir atalet tavn gelistirmesi tehlikesiyle-ilgili sorunun kavranigina dair-
en ufak bir.ggeye bile rastlanmaz. Buna karsilik, Trotskiy ve Rosa'min..
savag-Oncesi yazilarinda bu'tiir 6geler vardir. Bu sorunlarin ig¢i hareketi
tarihinde kdzandiklari 6nemi gbz Oniine .alarak, bugiin: daha yetkin -ve .

W e e e
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daha olgun bir leninist orgiit teorisi olarak diisiinebilecegimiz seye yap-
tiklan katkiyr tamiyarak, bu iki devrimci diigiintiriin hakkini teslim et-
memiz gerekir.. v o

Kitlelerin kgr_ildiligindé,ﬂigi"

-Bununla birlikte, dogru ;ve :yanhisin . tarihsel "diyalektigi" olarak ad-

- landirdigim seyin daha hassas-bir. yant var. Kitlelerin kendiligindenligi te-
masina. geri. donerek - bunu. ele. almaya caligsacagmm;.- Trotskiy ve Lu-
xemburg. -bir kez daha ‘vurguluyorum- Lenin‘in merkezi politik projesine

~-muhalefet ederken’ yaniliyorlards, Ama- bizzat bu yanhsm icinde,. ken:

. | diligindenligin ancak :sendikalizme: varabilecegi, -bilincin ‘ancak::burjuva

- enhtellektiicller tarafindan taginabilecegi diisiincelerini iceren-ve yukanda

- tek’ yanlt olarak tammladigim, kendiligindenlik, ve ‘bilince iligkin for-

_ miilasyonlan -Trotskiy agikca, Rosa daha ortiik bir. bigimde--elegtirdiler, .

~ Bu 6zgiil elestirilerde yanihyorlar- miydi? Eger Oyleyse, sonunda Ne. Yap-

- mah?'nimn tek yanh niteligini kabul ettigine:gre, Lenin de mi-yanihyordu
2. Lsgi: smifindan. iggiidiisel. bigimde".ve.."kendiliginds" sosyal. .
~demokrat (yani, donemin.dilinde. sosyalist) olarak. stz ‘ettifine(l0) ve-aga-

+ B1daki-climleleri- yazdigina- gore, 1905'de ~Lenin : haksiz: miydi? "Pros.

: letaryamnf en: kiiciik bir;'.hareketi'bﬂe;‘baglanglgta ne kadar miitevazi olur-

ozellikleri nedeniyle, her sey . icin, somiirii ve koleligin tiim karanlik giic-.

leri kargisinda tam ‘bir zafer icin, cetin bir nmiicadeleye :d6niisme.ySniinde

. kesih. bir_efilim tagir(11).- Aste- siursiz -"kendiligindencilik" ‘olarak ta-:

. mmlanabilecek bir pasaj.. ;.0 e - B A

- O halde Lenin haksz miydi? Hayr, ciinkii‘onun kilit bir -diigiinceyi

. berraklagtirabilmesini saglayan 1905 deneyimidir. ‘Bu diisiinceye ‘gore,

-~ devrimin zafere ulagmast icin, proleter bir onciiniin bir.araya toplanmasi, - -

_ egitilmesi- ‘ve" ‘smanmasiyla ilgili (yasarnsal) zorunlulugun Gtesinde bir

. baska sey daha gerekiyordu:  kendiliginden, en-azmdan devrimci orgiit
‘kargisinda kendi]iginden;"‘fgehis‘T‘mii'cédele'lerin'-'15atl_am'asi' ‘olmak$izin oli-

gk olan llerin efedimesi Leinin 1905 tncosind bani i by

 lincinde olmadifin s8ylemiyorum. Yalnizca, bu diigiiniceriin kendisini o7
~anda gok ‘gﬁglﬁ'?bir3bigiﬁ1de"dayatt1§uu' soylityorum. - KusKiisuz, ‘belli ‘bir: -

- agidan; hi¢'bir sey hig bir'Zamafl"’ké_llvdi‘liéi_nden?degildi'r}-Ama_-dgvﬁméi ot

. netlemeyecepi gl Oysa, ancal bu tiren, sal sendialimi o

90 Ledin, "En dotize ans" (12 Yil) derlemesin Onst, Oéuvres; cilt 13, s/ 101-110;. .

v'IO);'EA.é.y.,l"De’ h‘Réorgﬁéisdﬁ6p‘:'dﬁ-patﬁ5f,;(Péi‘ﬁn‘iﬁ?Yeﬁidéq Oxguﬂenmes ['Izeﬁpé) cilt:

10824000 2o wvesi T R :
S ll) A:gy."'SophiSmespoﬁﬁques",cﬂt 8,5'428_ : 4 Samh Wi an -

Lenin, Trotskiy ve Parti — ot likle!" }Z

ini biyiik Ol¢iide agan genig ¢apli ve kenc ginden seferber] /0=
;;l?;lisﬂliltlgllle:};ull:azagulab?sﬂir -ikili iktidar kuramlar1 dogabilir, ucl-evrun.zafe'rev
ulagabilir. Bu tahlil, Lenin'in bagka tiir durunﬂarda'kendlh.gl'ndgn_;@e 11:-
gili soylediklerini tamamlar. Luxemburg ve Trotskiy, LeP-J‘n‘e kar§1 yan-
Iiglan iginde, bazi seyleri ondan once daha az an]amxg degll_lg_rdl.' Bir kez

daha, haklarini teslim etmemiz gerekir.
"Cubugu biikme" sanaty iizerine

ir anlamda "cubugiu bilkme" sanati diye adlandurilabilecek seyle ilgili
oBIIJl:kfl,lal;rvljdiorsuda ortaya atmak istedigim  temel bulnqktayz(ijaiel:lyorgg:.‘
Tony Cliffin zaten yapmig oldugu gibi (baska bu'»gokv;bahmﬂ vms&r;fak_ __
tee yarat olan Kiabinda)(2, bzl Leni'n, bu sornla gl ol
ashnda hi¢ bir noktada haksiz olmadifini, sadece "cubugu” bir yone

. dogru "biikme" -daha etkileyici olmasi i¢in argiimani abartma- egiliminde:

gunu sb Klerdir. Bu imgenin kokeni, Lenin'in, rus. partisinin
gt(igﬁ;ﬂ;ls;)g;;}fg yln'utulen sert polemikler konusunda yaptigi blél a%k_
lamada bulunabilir; "ékonbmi_stlerfi;',gpbl_lgg bir -yonde. tgulan}l_sllo,er i nll:
zeltmek igin, diger yonde biikmek gerekiyordu (bagka blg;_déygﬁhl o
yazilarinda polemikten kaynaklanan -abartmalanm. varlignt Kl ol
- yordu). Bunun sonucu olarak, Orgiitlenmenin, teorinin, vb. K::il]lin‘  fsrar
etmek gerektidi zaman; polemik “cubugu ' kpndﬂ_lg.md‘enln_ (gle_ l;agr
“biikmeliydi". Kitlelerin kendiﬁl;gjngenkamqiagl'%gkn;?u yr((l)l 'l'mBﬁ o
) iginde ise "cubugu" bir bagka yo _ - Bu ba
:g:lsflll(agz&rjig?lgj::liii lsug %ir ziman&l.gergelc_tha'tala_ra dﬁgqugn bu gekilde
: mekle basit¢e yetinebilirdi. = . . T
hqr%(?igggﬁbir‘ paggadegfuluk oldugunu kabul ec.lc_?rekj?.aglaylal_u'n. Bu_'
kitapgikta, tarismada ya da agiklamada olsun, politik miicade shin, Y.
rittildiiii dil hi¢ bir zaman -kendi payma bir olumluluk tastyan- ke
demik bir aragtrmann dili olamaz. Daha 6nce sbziinii ettlgm(lilzl fhsel.
dogru ile yanls diyalektigi ile iliskisiz olmayan politik miica delenin di-.
yalektigi aym gerekliliklere sahip defildir. Basitlestirmeler ve belli bi tek
yanli " nitelik ~kaguulmazdr, giinkii bunlar - giiniin gorevini e g
lasmazliklarini ifade ederler. Lenin'in. yaprnm- bu tiir - gizgiler d- .
simamasinn s6z konusu olamayacagim sdylemek dogrudqr. Ama yine de

 bazi jeleri akildan gikarmamak gerekiyor. - - . .-

Her seyden once, bu bakis agisim hig bir _kz_{yﬁ koymadan kabul etsek -

bile, soylemek istedifim sey esas olarak gegerliligini koruyor.Ashnda, ..

* tam da bu nedenlerle her yapit -burada, genelde haklr olan Lenin'in yapiti--_

basitlegtirmelerden ibaret olan seylerl an 1a yanlis denebilecek .
basitlestirmelerden 1bar‘atvolal,1:§eyl‘_e.1"l¢, tam anlamiyla S ok
§:;;e1:e1§ birbirinden ayirt edecek bicimde okunmalidir. Ve bunun tersi de;:

*dogrudur: Haksrz olan Kisilerin yazilan da, aym zamanda derinlkl bir

L

12) Tony CIiff, Lenin, Pluto Press, Londra; 1975, cilt T, 5. 67 (yeni basum Bodkmatks,
Londra, 1989). T T L

L.
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" cil diizeyde bir argiiman daha sunuyor: b
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tahlil icerip icermediklerini anlamak i¢in ciddi bir bici
T : ] icimde ele alinmalidir.
11(3:1_1 h:?denle argumanjm dggr'lﬂ'anmlg oluyor. Ikinci olarak, bir yone g;r_
tilmig gub_uk tan soz edildiginde, yapilan sey genellikle geriye déniik
bﬂgehkten ibarettir. Dolayisiyla, Ne Yapmah? Lenin‘in 1905'de yazmy
oldudan bellekte tutularak okunmalidir. Ama, agiknr ki L}énmuf
z(z.;c(lel: ;Ilziunilge(r;;elilg%gl'lg iki y1l sonra ne soyleyecegini bilemezlerdi!
1 , ~17U>de yazdiklanm tartigabilirler ve kendileniné
I);lgnhgakya daklabartlh goriinen seylerg_l;a:g;hl; verebilirlerdi: Bunu -unyt-
mam: gerekiyor. Iggncu ola:gk, “cubugu bitkkme"nin zorunly oldugunu
kabul etmek bir seydir; polemigin gereklerinin her seyi hakh'i;lkardit“!uu

di1:§finm§!: bagka seydir. Béyle Oziircii bir tavirda, su tiirdeén’ dahi yonetici

lamigti.” Ne var ki, her eyin her zaman' by bicimde, gecmedigi-ve bu

el tacranun tehlikesiz olmadig yi bilinyor, R
e Yapmah?'da; Lenin, .6megil,1;,6rg;‘its'éltélﬂéivy1§l’amim demokratik

tisma konusu yapmayan, gizliligin gerekleri. Bununla birlikte, Lenin kin.
daha fazla bir sey" getiren baska isievic 5 i ' '
aha fazl; sey" ge ska igleyis mekanizmalar da: : kesi
rgnlz 1111khka;3;1yelenn' 'saglgg_ll.tercitii, yoldaglar arasi giiven, eﬂb‘l,.la;gil( zll(::rlxr-l :
1§  Burada, Lenin'in "cubugu biiktiigi" agiktir. Peki bu, boyle dav-.

ranmayr hakh gésterir' mi? Hayr, clinkii ‘bu, bazi durumlarda; i¢ dei -

mokrasi ilkesing uygun bir jkame' bulmanimn miimkiin oldugn inancina izin

. verit. Bunedenle, Lenin'in temel ai glimantasyonu tartigriia konusi degilse *

bile, polemige bagli, haklilip1 gésterilmenis bir
» PO , 21 gosterilmemis bir:abartmia. N s
mamiz gereken seyler oldngunu diigiiniiyorum. = ° a kOnusunda yap--

‘Biitiin bunilar hangi konuda tehlikeler igeriyordu? 1905 devrimine geri

donelim. Lenin, kendisine goniillii yeni iiyeler olarak goriinen, ‘miiicadele

- i¢indeki cok sayida isciyi devsirerek partiyi ag iiviik ‘Slciid:
‘misletmer. diotr S§1Y1 devsirerek partiyi agmayi, biiyiik 6lgiide ‘ge-
nigletmeyi diliyordu. O zaman, kendisini demokrasiili oy‘,?almgu:ki e
ol reomayan, Ne Yapmali? okuyatak- efitiimis “bolsevik kad. -

rolari,"komite adamlan”m-Kargisida buldu: Ote vandap doms <o oo
iizevd: i A T e B u, Ote yandan, 4
2 ST Ontdya eikigina sekter bir bicimde yanit verdi, Bu ilq sriesis
Qaha,oncegl dOnemin tek yans formiilasyonlars ile hig bir ortak nozgselg:ll.’ D

13) Lenin, "Que faire?", Oeuvres choisies, cilt 1, 5. 218.221

una gore, " ‘demokratizm'den”
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madiim diigiinebiliyor musunuz? Daha 6nemli ve daha trajik olani, sta-
lingiler bu formiillerin bazilanim bildiginiz cinayetleri ve igrenclikleri 6rt-
mek i¢in kullandilar. Hi¢ bir bicimde, Lenin'in yapitinin bir stalinizm to-
humu icerdigini -soylemiyorum. Sadece bugiin, 1977'de, kendimizé artik
"biikiilrniiy cubuk” ‘pratifini- yiiceltme: iznini tamyamayacafimizi soy-
liiyorum.: Kayitlar koymak gerekiyor: her parti, hizip ya da egilim mii- .

cadelesinin ‘polemikten: kaynaklanan basitlestirmeler igerdigi dogrudur,
ama baz1 siurlaragmamak konusunda dikkatli olmak gerekir. .~

Olgunluk doneminde Trotskiy

Bu durumda, yagim almig, olgunluk doneminin Trotskiy'i icin ne de-
nebilir, Leninist orgiit teori ve pratiginin hem savunulmas: hem de.uy-
gulanmas, Trotskiy'in yagamumn, Lenin'in bu alandaki . essiz tarihsel de-
feri olarak adlandirdifun - seyin tamnmasi temeline dayanan..politik
eyleminin, merkezi Ggesini olusturdu.. Trotskiy, her defasinda, devrim &n-
cesindeki ciddi degérlendirme hatalarini kabul etmekle birlikte, oliimiine
dek, Ne Yapmali?'daki bazi argiimanlarin hatali nitelifine atifta .bu-.
lunmaya devam eti, Bu sik tasilanan bir tavir defildir: kendi hatalarin:
kabul. etmekle “birlikte, bu .yapitin her ciimlesini -6zellikle de ken-
diligindenlik ‘ve biling konusundaki bazi formiilleri- hi¢ bir kayit koy-
madan kabul ediyor da.degildi. Ayn bicimde, Politik Gorevlerimiz'i de,
bu kitap temeldé yanls ve Lenin karsisinda yersiz ve haksiz oldugu
halde, tamamen yadsimadi. Ashinda, bu kitabin, dénemin baz1 bolgevik
"komite adamlari"nin zihniYeti;li derinlikli bir bicimde aydinlatnfim dii-
siinmeye devam ediyordu(l4). Ustelik, Trotskiy'in 1923'den sonra oynadig:
roliin, devrimci dénem boyunca g&sterdigi zihinsel bagimsizlikla iligkisiz

" olmadifim diigiiniiyorum: Lenin'e -parti konusunda oldugu gibi, tarihin

hakliligim -ortaya .¢ikardifi bagka . sorunlarda -da- muhalefet etme ce-
saretini -gosterebilen, Kusagimn-en ‘prestijli- Kadrosuydu. ‘Bu cesaret ve zi=:
hinsel -bagmsizlik; 1917 Oncesinde aykiri durmus olsa da, Lenin'in-6lii--

- miinden: sonra, ortak -yonetimleri -altinda bolgeviklerin-isledikleri hatalari’

tantyanin: Trotskiy olmasini* bence agikliyor: ‘i¢ savasin sonunda, parti’
icindeki thiziplerin. ve- Sovyetlerdeki yasal muhalefetin yasaklanmasi- -
sovyet demokrasisinin can ¢ekismesinde, ikincil olmakla birlikte ‘bir rol”
0ynanl1§01anhatalal',‘ IR SO E R AP S URNEIREEE S0 A £ S )
=~ Bir biitiin olarak-ig¢i hareketi icinde : oldugu kadar, devrimci orgiit’
iginde. de prolefer’ demokrasisi-soranunda Trokskiy hi¢ kimseden asag:
kalmaz. Trokskiy'nin bolsevizme: 1917 “6ncesindeki muhalefetinin - ve-

- daha-sonra Lenin ‘kiiltiine: kar§i’ ¢ikiginan, -sosyalist hareket icindede-
mokrasi sorunuyla ilgili daha tamamlanmig bir teorinin temellerini attifi
daha sonraki politik evrimine katkida bulundugundan gercekten eminim. -

[ e P T SRR

" 14) Trotsky, Stalifie, et I;ss. 23124 ve 30, "~ 0 T
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Egilimler ve hizipler

Sozlerimi bu soruna deinerek bitirmek istiyorum, Su ana dek, partinin,
cesitli miicadelelerin merkezilestirilmesindeki birlestirici politik rolii iize-
rinde durdum. Ama en zengin i¢ demokrasi de leninist Orgiit teorisinin ya-
samsal bir dgesidir. Neden? Belki biraz fazla bilgicce - bir formiille, dog-
runun ve yanligin diyalektigi . olarak adlandirdigim geye- -donelim.

Demokrasi vazgegilmezdir ¢iinkii, stalinci formasyona. ait el kitaplarmin

ve maocu fantezilerin diginda, yanilmaz. biiyiik yoneticiler yoktur. -Dii-
siincelerin miicadelesi, saflarin siddetli ve cetin kargilagmasi olmaksizin
dogru yamtlar bulunamaz. Burada artik basit bir trotskist nakaratin sz
konusu olmadifimt gostermek igin Lenin'e bagvurahm: “temel niianslar ta-
mamen aydinlatiimadikga, farkli egilimler arasinda agik bir miicadele yii-
riitiilmedikge, kitleler, partinin su militanmnini ya da bu rgiitiiniin izledigi
¢izgi konusunda bilgilendirilmedikge, Kkitle partisi, ‘swif partisi var ola-
- maz. Burilar olmadan, bu ismi hakeden bir parti olusturulamaz"(15), Bol-
sevik partinin tarihi -gertek igleyisi bakimindan-"bu konuda drnek’ olug-

turur. Bu' tarih cegitli gruplasma ve egilimler arasindaki- miicadelelerle

damgalanmistir; ve yalnizca sakin donemler boyuiica degil; Brest Litovsk

" anlagmas gibi devrim agisindan liim kalim - mesélesi olari sorunlar igin

de aym sey s6z konusudur(i6), Bolgevik Parti'nin’ "politikanin’ yagamsal
sorunlan iizerine, her hangi bir bagka partide ender goriilebilecek bir
Ozgiir ve acik’ tartigma” yasadigim yazan, cogkusuna kapilmig bir Dor-

- diincii Enternasyonal militam degil, E. Carr gibi gok titiz bir tarih¢idir(17),

Sonug yerine

Konﬁyu baslaimglmq yerde bitirmekjf;in,:f[‘fotékiy;in:yap‘mﬁdanv etkﬁéhén )
herkesin, ig¢i. sinifimn 6z-kurtulusu icin-yasamsal bir. kazamm olan le- - -

ninist orgiit teorisinin 6ziinii. savunma firsatina ve: gorevine - sahip -ol-

dugunu yeniden One siirmek istiyorum: Ayni- anda; hem_.Lenin'in -/ ik-

tidardan: bagka zlemi olmayan ilkesiz bir diktator ‘olarak -sunulmagini, -

- hem de Lenin karsisinda her tiirlii. Gziircii tavn ve: k'iiltii,kiigii'r_nseyerek.
reddetmemiz gerekir. - - RRES Ly

Bu konugmamin baginda, Lenin »kqm'lsm‘lda 1k1 buyuk 1de01011k iv‘é_‘vpo.-.' |
litik tavirdan soz-ettim: oziircii Lenin kiiltiiniin ‘bagint: geken. tavir. ve.onu

totaliter bir diktator olarak ifsa eden tavir. Bugiin dikkatle incelenmeyi ha-

“keden ve. bir "etiket". yapistirmay1 reddettiim bir iiciincii tavir var. Le-

ninist Orgiit teorisini her-zaman agik¢a reddetmeden, onu;"agmak":isteyen.

TN e

15) Lehin, "t les juges, qué sont-ils?” Oéuvres, cilt 13, $6:166-167. Ayt zarmanda; bz 21

. Kasim 1920 tarihli séylevi, Oeutvres, cilt 31,s. 444.

16) Almanya ile Brest Litovsk anlagmast 1918 yilinda imzalands. Bu anlagma b5n§1:g'0k agir .

‘toprak &diinleri ve &zellikle de ekonomik Sdiinler pahasma saghyordu.

[SSCB'nin Formasyonu]), Editions de Minuit, Paris, '197(‘), s.191.

17) E. H.Carm, La Révolution bolchevique. (Bolsevik Devrimi)(La formation,de ITURSS

tiirecekmis gibi goriinmityor(18)-

81
i "asma" dig1, kesin niteligi, gerlellikle
tavir. Bu "asma" nin gercekte neye dayan itel
:gemli bir belirsizlik icinde birakilmaktadir. .R‘alph MJhbanfl,. fransm
Louis Althusser ya da ingiliz Gerry Leversha gibi yazarlar&ilemglﬁt 21:::11;
inin "Otesine” gundan s6z ediyorlar.
modelinin "Otesine” gegme zorm!l'u'lugun S0z
Egrn?ut isleyis mekanizmalari, yapilar, efilim hakks gibi haklar, ya da bu

Lenin, Trotskiy ve Parti

ek tartismalar orgiitlemenin bicimi konusunda
deﬁilse?— pek az sey soyliiyorlar. ]?olay1s1ylf1,
t ma" her hangi bir yere go-

hak pek de tamnmadan ger¢
genellikle -eger hig bir sey def
bugiin onlarin Snerilerini tartismak zor. "As

" 18) Bumetnin, Miliband, Althusser ve Leversha'nun 137
ahl)ia;ﬂébﬂir.olabi_lmesi igin baglamuna yerlestirilmesi gereke

» yinlamiyoriz. ©

‘dekd konumlanm 1geren vebugun
ken son iig. paragrafins burada ya- .;
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Devrlmcl? orgut izerine Lenln-

Rosa Luxemburg tart1gmas1(1904‘~"‘

ve devaml) *

PAULLE BLAN C

Rosa Luxemburg ve Lenin XX.yiizyil devrimci marksist hareketinin en
iyi bilinen temsﬂcﬂennden ikisidir. Rus sosyalizminin sol kanadinin en
onemh onderlermden olan Lenin 1903'te Rus Sosyal Demokrat Isci Par-
tisi'nin (POSDR) Bolsevik . (Cogunlik) hizbini kurdu. 1912'de, bu hi-

~ zipten, bes yil sonra dunyamn ilk sosyalist devrimini zafere gtiirecek

olan bagimsiz bir devrimci iggi partisi dogdu. Ayni'dénemde, Luxemburg’

sol sosyalist akimin Almanya ve- Polonya'daki merkezi sahsnyetlermden- ’
biriydi. Biitiin devrimcilik ‘yagami Boyunca Rosa, Polonya’ ve Litvanya .

Krallis Sosyal Demokrat Partisi‘'ne (SDKPiL) bagh kaldu. Surgundeyken
giiclii-Alman Sosyal Demokrat Partisi'nin parlak bir simasi haline geldi..
Almanyada isci hareketini etkisi altma almakta olan revizyonist teori ve

- reformist pratigin en {inlii elestiricisi oldu. Lenm g1b1 oda emperyahzmm o
.aydmlatic1 bir tahlilini yapt1 ve Birinci Dunya Savagi'na uzlasmaz bir bi-

cimmde karg1 ¢ikti. Alman Komiinist Partisi'nin kuruluguna katildiktan kisa

bir- siire sonra, 1919'daki -6lii dogmus ayaklanma su'asmda Karl Li-
’ebknecht ile bn'hkte olduruldu(l) i

5

" *"Lenme’ _et Rosa Luxemburg sur l'orgamsatmn révoluuonnane s debat de 1904 et sessur’
ites)" (Marxisme et partl 1903-1917. Cahiers de L'étude’et de recherche, Amsterdam No 14 BT

1990 lgmde) adli makaleden Turkg:eye g:evu'en Gulnur Savran.

Devrimci érgiit tizerine Lenin-Rosa Luxemburg tartismas: 83

Buna kargin, Rosa'ya gosterilen ilgi esas olarak, 1904'te Lenin'in dev--
rimci orgiit konusundaki diigiincelerine yonelttigi elestiride = yo-
gunlagmigtir. Gegerlikteki yorumlara gore, Luxemburgun elegtirisi
"Lenin'in- anlayiginda ‘ickin olan bi.irokratiklegme egilimlel_‘ini agifa ci-
karmugtir; bu anlayista, Orgiit biitiin bireysel girigimleri' zorunlu -olarak
bogmahdlr" Bu, eski bif' Alman komiinist olan Franz Borkenau'nun, ge-
rici duguncemn Klasiklerinden biri ‘haline gelmlg olan World Com- -
munism (1938) (Diinya-Komiinizmi) adli yapitinda ileri siirdiigi ‘bakis

" agisidir. "Lenin, proleter devrimine inanacagina, biitiin umutlarm kendi =

yonetimi altinda merkezilesmig olan bir gruba baglarken", diye agiklar -
Borkenau, "Rosa Luxemburg tek bagina, proletaryaya giivenmeye devam
ediyordu... - Kitleler 'yamilmaz' bir merkezi Komite - tarafindan yo--
netilmemeliydi. Kendi deneyimlerinden;: kendi-hatalarindan dersler:¢1- -
karmahiydilar. Devrim, onlarin siyasal bilinglerinin geligmesinin iiriinii ol- .
mahydi. O, tek kehmeyle proleter k1t1elenn kenthgmden eylemlerme
giiveniyordu"®). :

Bu yorum c¢ok genis. bn‘ snyasal yelpaze 1gmde bemmsendl antl-

'~ ‘komiinizm ve soguk savag gifirtkanlari arasinda, reformist ve ihmhy $0s- -
_ yalistler arasinda ve giderek kendilerini.devrimci -anti-kapitalistler olarak. = .

gorenler arasinda. Oysa bu, sadece Lenin'in degil Rosa Luxemburg'un da ’

. siyasetini ¢arpitan. bir mitostur: Bu yorum; Rosa'mn Lenin'in duguncesme

yoneltugl elestirinin en derinlikli yanlarnin: bile agik¢a goriilmesine izin -
vermez. Sayet bu- iki devrimcinin: ve; daha da ozel olarak onlarn sos-’
yalizm davasi yolunda etkin :bir miicadele' vermek icin nasil or--
giitlenilmesi gerektigine iliskin diisiincelerinin, gergekten anlagilmas is-
temyorsa, bu yanhs ve roman]astmlmlg bakLsaglsmdan kurtu]mak gereklr

; Rosa Luxemburg ve Polonya Hareketl

Luxemburg ,un, ozelhkle 1903 1913 arasmda, Polonya devnmc1 hareketl
icinde oynadidi: role yakmdan bakacak olursak. -ki bu nadiren yaplhr-

onun. frgiitsel merkeziyetcilige muhalefetl hakkndaki en yaygin- genel -
- dugunceler konusurida hemen kugkular beln'ecekm' Rusya'da oldugu gibi, -:
ama Almanya'dan farkli olarak,. Polonyada devrimciler _yeraltinda ¢a-..

11§mak zomndaydllar Orada, Rosa'nin mlhtanhglm yaptig1 “orgut, Lu-

-xemburgculuga gu sualarda atfedﬂen hberterhk anlarmnda h19 de. “Lu

A

1) Lenin'in b1yograf151 igin su yapltlara ‘bakimiz: Leon Trotskly; The Young Lemn (Geng

Lenin), Doubleday and Co.;, Garden City, 1972; N.K:Krpskaya; Reminiscences of Lenin -
(Lenin'den’ Anilar), Intemauonal Publishers; New-york; 1970;-Moshe ‘Lewin, Le’ dermer' :

combat de Lénine (Lenin'in-Son Sava§1$ Ed.-de Minuit, Paris; 1963.- Rosa Luxemburg'un -

" en iyi siyasal-biyografisi. her zaman i¢in Paul Frélich'in Rosa Luxemburg'udir.(Maspero, -~

Paris, 1965); ancak ayrica bkz. Norman' Geras The Legacy of Rosa Luxemburg (Rosa Lu- o
xemburg'an Mirasi), Verso, Londra, 1983. : o -
2) Franz ‘Borkenau, World Revolutlon (Dunya Devnml), Mlcthan Umvemty Press,

* Arbor, 1962, s.45 ve s:141. -
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xemburgcu" degildi. "Onun onderligini i, i ints
. o " yaptigi SDKPIL, Lenin' -
l§ev1k I:artm nin olmadig: kadar merkezilesmis ve parti gizgismderl:l ulz?.ac;:-
toaa yclere karsi hosgdriiden yoksundu®, diyordu Max Schachimann
de. Eski anargist Max Nomad'm cok daha giiclii bir vurgu tagtyan

yargist ise su: "Kendi partisi olan Polonya marksist partisinin
- I3 o _ae 0 1 6 3
derlerini, onun diisiincelerinden aynldiklarni gﬁStEII‘)IHCYé ce:aﬁ'f:-f

tiklerinde, (bu muhaliflérin Orgiitiin yeralt: iiyelerinin ¢ogunlugunu temsil

ettikleri bilindigi halde) acimasizca partiden ihrag etmisti; iste onlar da-

Rosa'dan nefret ediyorlardi”, Daha yakinlarda, Belgikali trotskist nder

Emest Mandel soyle. dedi: "Ger P L
; oyle. dedi: cekte, Lenin'i elegtirdigi sirada;. .
lonya'da merkezilesmig (neredeyse asm‘mefkezilegmigg ) bir ﬂle'l;:lsi) Po-:‘.

insa gtmpkte; ve aznliklara karg, (sayqt daha'r cok defilse) Lenin kadar

bu sorun daha dikkatli bir bigimde incelenmeyi hak etmektedir"G),

lmpgﬁrmu;;uggbu{g bi%ograf;(sinde burada sbziinii ettigimiz olay- -
) - Ona; gore, bu: gok kati drgiitsel dnlemlerin tim s
Tumlulufu, Rosa'nin arkadagi ve ' iches's aiti; Rosa "bu Ly
I 2, +Nin arkadagi. ve yoldagi Leo Jogiches'e aitti: Rosa "bi is- -
. lerin dofrudan iginde. degildi”, ashnda "higbir ilgisi yoktu" 33%33151 g

. "onaylamamists"@). .-

Do arada, daha yeni bir alisma Nettin tezi iizerinde yeniden kugkalar

dogu“rdu. Lgo’Jogiches'in (Tyzka) SDKPil 'nin

9%;%:;' dog;gllgrl;iama, Robert ‘Elobaum'un
nin il. iginde hegemonik bir siyasal ko, olduguny

_ Lyska'mn yasal - kon

iddia ettii yadsmamazsa da, onun iddialan ile gergekleru:lnrg:m(()ll:l:lguynl;:ll

Onemli onderlerinden; biri:

yapmay1 bilmek gerekir., Dogrusu o, parti iiyeleri arasmda, isteklerini- ger- - J

¢eklestirmeye yetecek bir tabana sahip degildi", Orgiitgiiliik acisindan en

Onemli sahsiyet, samimi ve kendini adamag bir devrimci olmakla. birlikte, -

yazgisinda Bolgevik Devrimi'nden sonra Sov imhuriyetiin gizli-po- -
. g ’ . . e . e yetCMhm et' . izli- -
:)IISI::B Ceslgrrll;nbztlix(::llemltl) ii'onetlmsi olmak olan Feliks J. emu};g};;gg};zﬂ];g:n

once, sdyle betimlenebilecek bir fol oynamistr Terzinski: "Sirekli eyrin. |

igindeki bir aygitn esin babasi ve SDKPIL ‘i cit-totcis bl CVAM

. s v w - . .- N - 5 Vnm. tuc"j : :-;-
‘ljlakxm kll$lSl ; olarak Jerzinski, Rosa Luxemburg'un '-‘Tszyka'ni(r)'lrii(mt]z]irdlgl; :

- dugtincelerini daha kolay kabul' edilebilir siyasal ‘eylem bi¢imlerine-ter--

ciime ediyordu". Muhalefet hizbinin bir iyesi 1904 'te buruk bir bicimde" -

- sbyle diyordu: -"Tszyka, Luxemburg ‘vé Jerzinski triurmvi :
7. . SZYK 1 g ve Jerzinski triumvirligi, “iivelerin. -
geri kalan bgliimiine hig danismadan istedigini yapryor"G). - BL Y ?k?‘?._ ,

- Jerzinski, kendi ifadesiyle, soyle bir orgiit! olusturmaya kararltyds: "a&- :

-4) Peter Nettl, Rosa Luxemb iversi -
$izca gevirsi: Maspero, 1972). ogo@ Unmmy e Londes, 1969, 3445353 (-

o T L At oz
sk ik - Po ] e e P o
Bir _Ince_leme), Columbia University Press, New Yox';c):l{gm 0:211151 5,8 l(')3K°k‘e'nle

1i Uzerine

gostermis:: oldugu - gibi, -

Devrimci érgiit tizerine Lenin-Rosa Luxemburg tartismasi -85
ricaliklarn, galigmak, (Luxemburg'un hakim oldugu) dis Komite'nin di-
rektiflerini uygulamak, kendini egitmek, yaymlar: dagitmak vb.'den ibaret
olacag, yeni tip bir Orgiit. Bu seksiyonun partide ne kendini ifade etme,
ne de temsil edilme hakki olacakur; yapmast gereken tek sey, sosyal de-
mokrat olmak ve dig. Komite'ye harfi-harfine itaat etmektir”". Polonya'da
varolan baskinin dayattifi bir care olarak gerekcelendirilen bu  Grgiitsel
perspektif, SDKPiL'de "Luxemburg grubu"nun siyasal yoneliginin &ne

" cikmasmi saglamak igin kullanilmugti. "Luxemburg ve Tszyka'nin yurt-

digindaki muhalifleri kargisindaki zaferlerini kesinlegtirerek”, diye be-
lirtiyor Elobaum, "Jerzinski partinin goriiniimiinii degistiren belli temel
orgiitsel yenilikler getirdi. Partinin cegitli organlarmin -dis Komite, mer-
kezi yonetim ve Czerwony sztander'in redaksiyon komitesi- bagmna ken-
disi gecerek, orgiitii biitliniiyle merkezilestirmek amaciyla yetkiyi nemli
bir dlgiide kendi ellerinde toplamigti”. Elobaum biitiin bunlarin, "Rosa Lu-
xemburg'un -onayyla" yapildigini belirtiyor; Rosa "kendi hizbinin Jer-
zinski'ye ne kadar borglu oldugunun bilincindeydi ve bir kutlama mek-
tubunda onu $vgiilere bogacakti"©6)" T T

. Elobaum, Jerzinski'nin iktidar i¢in iktidar pesinde olmadifins, ashnda
Luxemburg ve Jogiches'le birlikte olugturduklan bir Kollektif ytnetim
adina davrandifin ikna edici bir bicimde vurguluyor. Jerzinski yorulmak
bilmeden,. tiim" yaratici enerjisini, uyumlu bir orgiit sayesinde . “Lu-
xemburgeu" siyasal Weltanschauung'n ("diinya goriisii'nii) -yani, Elo-

- baum'a gore, "azami.programuin one ¢ikariimasi, halkin proleter-olmayan

katmanlarinin gormezlikteri gelinmesi, Polonya'min bagimsizlif talebine
kat1 bir sekilde ve siirekli muhalefet, parti calismasinin ulusal capta degil,
toprak birligi smirlan iginde siirdiiriilmesi"ni- pratikte gerceklegtirmeyi
hedéfleyen bir calismaya adiyordu. Elobaum'un gbziinde, Jerzinski .
"enternasyonalist’ akima mensup bir Polonyah devrimci ve Rosa'mn yo-
“fumladigr bicimiyle marksist ideolojinin inanmus bir yandastyds; birgok

oyl sonra,. Moskova'da Iiubiyankafdaki (Ceka'nin genel merkezi) bii-
 rosunda kargisinda Rosa'nin portresinin duruyor olmasi anlamhdir"@).

" Lixémburg'un, Jerzinski'nin yapip ettiklerinden tiimiiyle habersiz ola-

" cak kadar bagka iglerle mesgul oldugunu da diigiinemeyiz. 1905'te, Rosa

Polonya ve Rusya'ya gidebildiginde, iki devrimci arasindaki igbirligi
yakin ve uyumluydu. 1905 Devrimi yenilgisini izleyen' donemde, Jer-

' Zinski "ZG (Zarzad Glowny, SDKPiL. nin mérkez yonetimi) ile ilgili ola-

‘fak hicbir orgiitlii muhalefetle kargilasmamigti Ve, iistelik... boyle bir mu-
halefeti yok etmek icin elindeki her tiirlii araca bagvurmaya hazirdi”. Bu,
1911-1912'de, Liixemburg'un dnemli bir rol oynadif1 bir boliinmieye yol
‘agti. Sozii gegen krizin bir yonii, "Radek vakasi” ve muhalif Karl Radek'i -
sadece “Polonya 'sosyalist hareketinden degil Almanya sosyalist ha-
reketinden ‘de ‘ihrag etme girigimiydi. Rosa Luxemburg bu iiziicii ve dii- -

- giindiiriicii operasyonda dogrudan isin i¢indeydi®, . - ' L

o

 6) Nettl; 5:181; Elobaum, $.85, 5.89,'5.104,5.254.
7) Elobaum, s.112-113, 5.146, 5.201, 5.226, s.231.
" 8) Aymt ye_rde,,s. 150-151, s.164, 5.203, 5.205-207.
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Sunu hatirlamakta yarar var ki; d1§andan biri olmakla birlikte Lenin

bu olayda muhaliflerin- siyasal ve orgutsel haklanna olumlu yak1a§t1gm1'
: aglkga gOstermistir.. .

Rosa Luxemburg un elegtmsmm dolaysnz baglaml

Yine de,ARosa Luxemburg un asil faahyet alam Alman sosyal de- -
‘mokrasisidir ve 1904 tarihli’ polemxk .yazis, yani “Rus_Sosyal De-
. inokrasisinin Orgut Sorunlan" Lenin'ii Bir Adim Tleri, Tki. Adim’ ‘Geri
“adh yapltmm basit’ bir eleglmsmden baret. degﬂdu Almanlarm _teorik

marksist, dérgisi olan Neue Zeit'ta glkan yaziin giriginde su’ sozlér yer
ahyordu -"Elinizdeki, gahgma Rusya_dah kosullardan, hareket ‘etmekitedir;
ancak elé aldlgl orgut ‘sorurlar Alm;
1idir ve bunun tek. nedem kardeg partmm' uluslararas1 duzeyde buyuk b1r

. 'onem kazanm1§ oImas1 °deg11 -ayril zamanda su anda ‘Benzer orgiit_so-
runlanmn yaklcl b1r blglmde blZlm pammlzm de gundemmde olmasuiu""

®).".

tiinist anlayzslardan kurtulimug bir ulusal parhde blrlestu'meye yonehk ra-

dikal unsurlar ~degillérdi. - Bunun ' tam ‘tersi. dofruydu. .Almanya'da -
Aprofesyoneller kanyenstler ‘tutucu sendlka burolqatlan felgle§m1§ bir
‘parti aygitinimn. aritokrasisi, hareketm canhhglm yok etmeyl basanms olan

herkesti... ‘Lenin'in merkeznyetghgl’ Rus kltlelenm muzaffer bir' devnme

goturme yeteneglm vosterecek bu' partlyl ortaya glkanmstl Lu-» ‘

olmadan tumuyle farklr bit prank 1g1nde olniasma kargm) Alman sosyal -
demokrasisi modelini 1deahze £tme. eclhmmdeydx 'uz_akta.n baklldlgmda .

bu model marksist ortodoksinin bir Kalesi gibi corunuybrdu Rosa ise, bu

9) Rosa Luxemburg, "Questlons d'orgamsauon de la soc1a1-democraue russe’ (Rus Sosyal.
’ 'Demokrmsmm Orgiit Sonmlan), L Trotslgy, Nos tachw pohthuw (Slyasal Gorevlenmlz),, : )

Belfond, Paris, 1970 icinde, 5207
10) Schachtmann . 143.

1'sosyal dernokrasisi icin de onem-

. "‘gm Luxemburgun elestmsmm 1geng<m1 Al
‘manya baglamina yerlestirmek gerekir: Rusya ile Almanya gergekhgl ara-
“sindaki koklii farklilign Max. Schachtmann iyi benmlemlsnr' "Rosa, Lu-'
xemburg un Almanyada' rastlad1g1 profesyonel devrimciler, Rusyada
“oldugu gibi, dafimk” yerel orgiitleri toparlama}ya, onlan marksist_ ide-
‘olojiden &sinlenmis ve, salt serdikalist bir miicadeleden yana ¢ olan opor-

. R“Sya gel‘gekllgl _:;{- :-‘_

ak, duruma gelmenug -
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"Proletaryanin diinya ¢apinda zafere dogru. ilerleme siirecinin soyle bir
Ozgiilliigii vardir: Tarihte ilk kez, halk kitleleri, temelleri  mevcut- top-
lumun Gtesinde olan, onu agan iradelerini, biitiin hakim simflara karg1

.kendllerl dayatirlar. Ote. yandan kitleler bu iradeyi-ancak mevcut diizene

kars1 giinliik miicadele. iginde, yani yalmzca bu: diizenin cergevesi.: -da-
hilinde - olugturabilirler. Biiyiik halk. kitlesiyle- mevcut-diizenin- Gtesine

'gegen bu' hedefin, giinlik miicadeleyle :devrimci_altiist. olugun: kay-

nagmasi, iste, bu, su. iki kayanin arasindan, siynlarak. kararh’ bir bigimde
ilerlemesi .gereken ‘sosyal demokrat. hareketm diyalektik geligkisidir: ha-
reketin kitlesel niteliginin bir yana. blrakllmas1 ile nihai hedeften vaz ge- -
gllmem sekt haline. gelmekle bm]uva reform harekeu batagma sap-
lanmak"(ll) G
Rosa Luxemburg, Lemnm Rus 1§91 hareketuu onu oportumst sap-
malardan korumak amaciyla “her seyi bilen ve her yerde mevcut: ‘olan bir

__merkez komitenin ‘g6zetimi altinda”, ‘tutma- saplantismi’ elegtirir. "Opor- :
tiinizm, igci. hareketinin kendisinin . {iriiniidiir... tarihsel evriminde :ka--

gmﬂmaz bir durakm'“ 'dlye aciklar, dolaylsxyla da, "ancak hareketin-ken:"
disi tarafindan’ -kuskusuz -Marksizm'in- sundugu. silahlann -yardimiyla-

,asllablhr"(w) ‘Burada, ‘karmagik ‘ve, Franz: Borkenauvan yorumlann or-

taya koyamayacag1 kadar,zengin bir- iddia vardir. -, -: P
Ancak bu, Rosa'nin biitiin iddialarinmn; Lemn:m anlaylslarma karsl ge~ ‘

' 11§t1r11m1§ bir. polemlk bicimi- altmda 1ler1 surulmus oldugu gercegini ors

tadan kaldumaz, busilar, Rosa Luxemburg'un,::1904'te" tiimiiyle:- kav-
ramadlgl anlaylslardu' Bu kismen, Rus olmayan bagka birgok marksist
gibi Rosa'nin da, Lenin'in- Mengevik muhaliflerinden (ki en taninmis Rus
marksistlerinin cogunlugu bunlardand:: Plehanov, Zasuli¢; Deutsch, Mar-
tov, Potressov, Trotskiy, vb.), etkllennus -olmasiyla agiklanabilir. Rosa: Lu-~
xemburg un -elestirisini- dahaiyi degerlendirebilmek - igin, Rus:ha-

. reketindeki - bolunmemn hang1 kosullar altmda gergeklesugml
incelememiz gerekn' R e

e D

nusunda herhang1 b1r “lemmst" dokmn ﬂan etrnek pesmde degﬂd1 :O: o- |
nemde "Lemmzm" tenm1 kendllenm sadece Rusya'da ve. dunyada I_nark- .

alameti ‘farikasiridani baska blrsey deglldx Sonradan Mensevxk olan .eski. '

] sosyahst Pavel Axe]rod b11e "ﬂkeler ve takukler konusunda aglk ve kesm S

,ll) Rosa Luxemburg, "Quesuons d orgamsanon de la soc1al-demokraue russe* (Rus Sosyal

Demokrasisinin Orgiit Sorunlar), s.224. T B
12)Aymyerde,s7.24—225 R




‘ ) 14) Kmpskaya, s.94.
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-olarak tamimlanimig farkhliklar" olmadigin, 6rgiit sorunlart konusunda da
"merkeziyetgilik, demokrasi, 6zerklik vb."ne iliskin olarak ilke farkhili1
olmadifim diigiiniiyordu. Daha ¢ok, "hepimizin kabul etmis oldugu... 6r-
-giitsel ilkelerin uygulanmasi ve gergeklegtuﬂmesn"yle ilgili - olarak du-
§unce farkhihklan vardi(13),

- Zamanla Bolsevikler ile Mengevikler arasindaki siyasal farkliliklar
agxga ¢ikti, ama Lenin ancak 1904'te, boliinmeyle ilgili hesaplasmasint
Bir Adim Tleri, iki Adum Geri'de yazdiktan' sonra bunlirin farlqna vard1
~ -Boliinmenin kaynaginda yatan nedenler katigik ve karmaslku S

- Siyasal digiinceleri savunan ve siyasal orgutlen olustm'anlar msan bi-
reylendlr Bir -orgiitiin hayatmm gercegi ve - gehsmu anlagllmak is-
teniyorsa, siyasal ilkelerle insan dinamikleri arasmdakl etkilegimi go-

~ zoniinde: tutmak: gereklr PSODR'mn 1903 kongresx bunun klas1k bu"

ornegidir.

- "Birbirimizi yalmzca pam mlhtanlan olarak - degil; -aym- zamanda .

_ yakm ‘dostlar olarak ‘da. tantyorduk”, diye’ yazxyordu Lenini‘in hayat ar-
kadag1 Nadejda Krupskaya.: "Kisisel antipatiler ve sempatiler igice gir-
m1§t1 ‘Oy -verme-zamani geldifinde atmosfer daha’da genldl" ‘Bu di-

namige kargin, siyasal ilkeleri ve brgutsel biitiinliigii; salt klslsel efkenlerin -~ ‘

. lizerinde tutmaya kararli bir: “proféyonel devrimci". 6larak Lemn kong-
renin -derhal yapilmasi gerekt1gme inantyordy; bunu’ yalmzca POSDR 'nin

biitiinii icin degil, Iskra gazetesine bagli ‘olan kendi akimi icinde de i is-
tiyordu. Ozellikle de. Iskra akiminin yonetmu ki bu, Plehanov'y, Axel—
rod'u, Zasuli¢i, Martov'u, Potressov'u ve kendisini, - - yani’ dergmm re-
daksiyon komitesini kaps1yordu- icindeki iligkiler "bazan aylarca” siiriip
calismalanimizi felce ugratan... acili, uzun ve umutsuz kavgalarla- dolu"

“aile iligkileri" gibiydi. Kisisel kavgalarin siyasal miilaliazalarin tniine ge-
gebilecefi ve biitiin Srgiitii-etkileyen politik’ segimlerin "éski- redakmyon o

ailesi! icinde "halledilerek™: belitlenebilecegi diigiincesi, Lenin'in’ gozunde
kesinlikle kabul edilemezdi. O, "parti icinde, onun bigimsel temelleri dis-
tiinde, herseym isleyis kurallarma tébi kilinmasiyla", "boyle bir durumun

ahldki olarak da tiiziik acisindan da tiimiiyle imkanstz hale getmlmesf'm ] |

giivence altma almak istiyordu(i4),

~ . Buamagla, Lenin Iskra'mn redaksiyon kormtesnm seglmle behrlemey1 E
vesiiye Sayisint uge mdu'meyl oneriyordu: Plehanov, Martov ve kendisi.
En ¢ok katkida bulunmug ve edltoryal igleri en cok ustlemms olanlar on- g

: lard1 ve her biri. POSDR yonetlmmde ayn bir unsaru temsil edxyordu ay-

- TICa, iiye say1s1mn ‘altidan tice indirilmesi sorunlann ‘cogunluk oyuyla ¢o- - ke
ziimlénimesini * olanakh kilacak®i. Bunu dahia sonra_ Potressov'a. soyle i
aglkhyordu "Bu ii¢ klslhk grubu, etkin olacak, gergek bir yonetime ben- o
zeyen, aile hava31 icinde olugmarms ve bund izin verm Yecek tek | grup ve, o
tekrar edlyorum herkesm kend1 paru gbrusunu gehrebﬂecegl ve sa-

_"13):Neil ‘Harding, Lenin's: Politiml Thought (Lemnm Slyasal Du;uncesl), SLMartms '

Press, 1975, cilt 1, s.195.

15) Lemn, Oeuvra (Eserler), cﬂt 34 5. 168

. 17) Harding; 5;193:194:
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vunabilecegi, ama bunun &tesinde biitiin kisisel goruslerden kirginhik,
terk etme vb. kaygilarindan bagimsiz olarak davranacag tek - gercek mer-
kez olarak goriiyorum"(15), Goriildiigii gibi, Lenin parti yoneticileri ara-

" sindaki siyasal anlasmazhiklarin agikca ortaya konmasina kart degildi.

Ancak, partinin igleyisim'n engellenmemesi ve "kigisel saikler"in onun i¢
hayatin’ etkilememesi-i¢in, herkesce bemmsenrms olan orgut kurallarma

- saygi gosterilmesini bekliyordu.

Lenin'in parti kongresine yaklagiminda bu’ tavrm- baska b1r yonii'or-
taya ¢ikar. Krupskaya bunu gdyle betimliyor: "Biitiin hayati- boyunca parti
kongrelerine ¢ok biiyiik 6nem verdi. Onlari, en biiyiik -otorite: olarak go-

- riirdii; bu otorite kargisinda:her tiir kigisel kayg1 bir kenara birakalmals,

kongrelerde hicbir sey gizli kalmamali, hersey agikca- tarusﬂmahym

-Kongreleri, ozellikle- da “kendi konugmalannt’ biiyiik bir titizlikle ha-

zirlardi"(16), Bu orgiitsel ilkeler POSDR 'nin ikinci kongresinde herkes ta-

_-rafindan kabul edilmis oldugu halde, birgok delege, Lenin'in bu ilkelere -
‘harfi- harfine-‘uyulmasini’: 6nerdifini- goriince sagkanlifa ugradi. Tanhgl

Neil Harding'e gtire, "Lenin biitiin bunlarin 8zellikle Axelrod ve Zasulic'i

- duygusal ve psikolojik olara ne kadar derinden yaralayacagm g6z oniine

almay1 beceremedi. Zaten, tiizii#iin (iiyelik tanimina iligkin. olan). 1. mad--
desi tartigilirken Plehanov - Axelrod'un Lenin'in formulasyonlarma yaptig1
mrazlarla _agikca a]ay etmis ve boylece uzun zaman arkadagi olmus ve

_ 'kendlsme tiimiiyle bagimh kalmsg birini asagllam1st1 ‘Simdi de son darbe
* geliyordu: Hayatin1 adadigi bir hareket nezdinde boylesine gereksmdxgl

payeden yoksun birakihyordu. Aym sey Potressov ve Zasulic igin de soy-
Aleneblhr Herseye karsin cofunluun oyuyla secilen redaksiyon ko-
,mltesme katllmayl kategonk olarak- reddederek, Martov “onlarin yan_mda

' yer alds, tipki, daha nce onlarin kendisini destekledigi gibi"(7), -

- Krupskaya am]annda sunit “kaydeder; . "Plehanov'iun densxzhguu
Lenin'in ‘ateliligi'ni ve ‘hifsi'ni, Pavlovig'in sivri polemlldenm Zasuhg

- ve. Axelrod'a layik gbmlen haksiz muameleyi elegtlrmek isteyen ¢ok kisi
' vard1 ~bu da memnumyetsnzhk duyanlarin sayisim artlmyordu K1§11ere

takllarak ‘sorunlarm ° ‘Oziinli gozden kaginyorlards.. -yani - “Lenin’in - gev-

o resmdekl m1htanlar her rie olursa olsun- uygulanmasml 1sted1klen ve on-
~ lara ‘gore her somut eyleme damgasuu vurmast gereken ﬂkelere en Cldd.l

olarak ‘bagh olanlard:. Diger gruplarda sokaktaki'adamui diisiiniis tarz1

_hakimdi; bunlar klsxlere daha ¢ok bnem venyorlardl ve ﬂkeler uzermde
‘_ uzlasmaya ve tav1z vermeye daha yathndﬂar"(ls) 2T

‘ §oyle yaziyordu: " Insanlara leke galan oportumzm suglamalarmda bu- -

lunarak ‘Pretoryenler'in degerli kisilere golge diisiirdiikleri, onlafi kov-

* duklan, uzaklagtrdikian vb. tiriinden icatlar yapihiyor. Biitiin bunlar an-

lams1z seyler almmls b1r hayal gucunun urunlermden baska b1r§ey degll

*16) Krupskaya, s.89; - Do o
18) K.rupskaya,s% _
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Kimse, ama hi¢ se 'kovulmady’, ¢aligmasi, caligmalara katilmasi en-
gellenmedi. Yalmz_ca baz1 kigiler merkezden uzaklastirildi, buna alin?llllr
m1? Pa_rtlyx-‘ t_)u yUz_de;n _p{ir(;a]amak m1 gerekir? Bu nedenle bir agin-
merkeziyetcilik teorisi mi inga etmek gerekir? Bu yiizden, asirt Kotii mu-

. amele g_éjr.diim diye aglayip sizlamr mi?"(9), v
- Lenin'in aleni itirazlarina kargin, bunlar Mengevik hasimlarinm tekrar '

tekrar soyledikleri seylerdi. Mensevikler POSDR 'nin e ini dag
] . ylemlerini dagitm
yolunda gergek bir kampanya yiiriittiiler; bu kampanyamntsonu; 1,%onga-1

~renin  kararlarinin iptal edilmesine, Plehanov'un Bolsevikleri. terk - et-

.mesine ve Lenin'in de Iskra'nmin redaksiyon komitesinden:

.runda kalnulas.l_na vardi0), Lenin bunun,y iizerine,. 1903'(!2:):;213[32#&1:
etmis o,!dugu Orgiitsel perspektifler temelinde bir BblsevikT hizip ~tirgﬁ-t'lédi
Olup .tgltery aciklamak ve orgiit kavgalarina: aciklik 'ge'ﬁﬁhek izere :Bi ,

Adim fleri, ki Adm Geri'yi kaleme alds, - -+ .. .+

- -« Iste tam o0 sirada- Luxemburg, Lenin‘in rge,rgek_i polmkasmdansa, Mén—

Lenin'e karg1 miicadeleye giristi.

sevikler'in en itibarllarmn. anlatlanindan etkilenmis olan: bir : yaziyla .

Rosa Luxemburg'un elegtirisi ve Lenin'in yanits

Lllxemburg'un Lenin'e kar§l polem]’kleri bﬁ - gy e ;‘; LR -‘ iy .
y 4 . i bilyiik Olciide, olgular tarafindan
yanlislanms olan yorumlara dayamr. Lenin'in, genellikle gozard: edilen

yamitlan teker teker ele alindiginda bu agikga ortaya cikar,
» ! S

Luxemburg, Bir Adn fleri, ki Adun Gerinin, "Rus Partisiiin agin-

merkeziyetci egiliminin savundugu goriislerin sis R
PR, : Sl Savi | gOriiglerin sistemnatik bir sunulugu" ol-
dugu kamisindadur. "Bu Kitapta derinlikli ve tiiketici bir bigimde. iféii?e edil-

mig olan anlayis, acimasiz bir merkeziyetciliktir”. Lenin bunii s§yle

s olan anlayxs, acimasiz bi cziyetgiiktir’. Lenin bunu soyle ya- -
. mitlar: Rosa'min makalesi “okurlara benim kitabum -degil, ¢ok %arykl‘l )l;?r :
seyi tantiyor. Luxemburg yoldas ozellikle, benim kitabiman, "hichir seyi

dikkate. almayan bir merkeziyetcilik’ egiliminin agrk segik bir ifadesi ol-

dugunu.sdylityor. Boylelikle benim, belli bir trgiitlente tarzinin bir bag-

kasi kargisinda savunucilugunu yaptigim varsaynuss oluyor. Geréekte b

. dogru degil. Biitiin®calismam bo , ilk s; 1 son savfava kadar
fu degt. butun-calismam, boyunca, ilk sayfadan son sayfaya kadar,
partimiz icin gecerli olabilecek herhangi bir drgiitlenme tarzxﬁnyterﬁzl il

kelerini savunuyorum. Kitabim, su ya da bu orgiitlenme tarziyla bir di

Xelerin savunuyorum. Kitabum, su ya da bu grgiitiehme tarziyla bir digeri -
araswndaki farka degil, Parti'nin ilkelerini ¢ignemederi, b tarclardan her.
‘hangi birinin nasil. destekleneceginin, elestirileceginin, ya  da ~dii-

- zeltilecefinin uygun olduguna iligkin bir incelemedir", iliskin bir in-

celemedirCD,

Rus Sosyal Demokratinin Siyasal Biyografisi), Cambridge University Press, 5,83, 5.88-89.:

21) Rosa Luxembirg, "Questions d'organisation™ (Orgiit Sorunlar), 5.210; Lenin, "Réponse

4 Rosa Luxemburg" (Rosa Luxemburg’ rotski y o At
Gorevlerimiz) iginde, 6227237, T T LT rotsdy, Nos tiches politiques (Siyasal |

- 23) Aymi yerde, s.212.
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Luxemburg "Lenin'in tezine gore Merkez Komite, omegin Parti'nin
biitiin yerel komitelerini Orgiitleme ve, dolayistyla -da, biitiin yerel or-
giitlerin gercek iiyelerini atama... herkese onceden hazmlanmis belli tii-
ziikleri dayatma hakkmna sahiptir" diye yazar. Lenin'in yamitt sOyledir:
"Ashnda o oyle degil. Bu konudaki diigiincelerim, tnermis oldugum parti
orgiitii tiiziik taslagiyla ilgili belgelerde goriilebilir. Bu taslakta, yerel ko-
miteleri orgiitleme hakkina iligkin hicbir ey yoktur. Bu hak, parti- tii-
ziigiine, kongrede (1903) tiiziigii kaleme almak iizere secilmis olan ko-

‘misyonda eklenmigtir... Merkez Komitesine yerel komiteleri Orgiitleme

hakkim veren bu komisyonda, en biiyiik gii¢c bana muhalif olanlarin’ elin-
deydi"@2). , . , : = .

Luxemburg'a gore, Lenin‘in merkezijrétéiﬁgi‘ su 1lu11keyedayamr

. "biitiin 6rgiitlerin, diisiinen, -¢aligan ve herkesin' adina’ karar -veren-.tek
.aygit olan merkeze korce tabi ‘alinmalan ve -Orgiitlii -cekirdegin, et-

rafindaki devrimci ¢evreden kesin bir bigcimde ayiriimast. Bu yiizden, bu
merkeziyetcilik bize, komplocu gevrelerin. blankist orgiit ilkelerinin .me-
kanik bir bigimde ig¢i kitlelerinin sosyal-demokrat hareketine taginmasi
gibi geliyor®. Adm XIX.yiizyil devrimcisi- Auguste Blanqui'den. alan
Blankizm, marksist-olmayan bir devrim anlayi§int temsil ediyordu; bu an-

o layisa gore devrim, kendi bilincine varmig bir is¢i sinsfimn degil, dar ve

komplocu bir devrimci segkinler grubunun tiriinii olmaliyds. Ljér_lin-'"in'yfél-
‘mit1 soyledir: Rosa "gergekten: belirli birkesinlikle savundugum bir tiiziik

~-paragrafi (bu paragrafi savunurken higbir seyi dikkate almadifim Ke-
* sinlikle dogru degil, ciinkii‘kongrede komisyonun yaptigi-degisikliklere

itirazda bulunmadim) ile yine savunmus oldufum (ve gercekten 'agiri-
merkeziyetci' olan) ‘tezi kanstinnyor. Bu.tez, Kongre'nin kabul ettigi tii-
ziigiin, bagka- bir’ kongrede:._de‘gistiﬁlmedigil siirece uygulanmast ge-

" rektigini‘ileri siiriiyordu. Bu' (herkesin -ilk bakista gorebilecegi gibi dii-

pediiz 'blankist') tezi, kitabimda gercekten de hicbir seyi dikkate almadan

" savundum. Yoldas Luxemburg, bana gore Merkez Komite'nin-"Parti'nin

tek aktif cekirdegi"olduguniu ilan ediyor. Bu, hi¢-dogru “degil: Bu' dii-
siinceyi highir zaman savunimadim" @), o o 0
- Lenin' bundan ‘sonra; boliinmenin kaynagmda ’kendisine ' gore neyin
yattgini kisaca Ozetler: "Aramizdaki tartigma hergeyden: once, Merkez
Komite'nin ‘'ve - merkezi. yayin orgamnin kongrenin ‘cogunlugunun yo6-
-neligini temsil etmesi gerekip gerekmedigi konusundaydi. Degerli yoldas,
bu ‘diipediiz blankist' ve ‘agirn-merkeziyetci" talepe ‘iligkin olarak tek bir
sbz bilé soylemiyor, bunun yerine, parcanin mekanik bir bigimde biitiine

" ‘tabi kilmmasina, kolece boyun egmeye, korce itaate ve bu tiirden bagka

korkung seylere karst olduguriu ilan etmeyi tercih ediyor. Kolece:boyun
egmenin parti i¢in oliimciil oldugu yolundaki-derin diisiinceyi acikladift
icin’ yoldag Iixemburg'a: tesekkiir ederim, ama sunu -da bilmek isterim:
Yoldas, Parti orgiitleri denen merkezi drgiitlerde Parti Kongrésinin azin-,

| 22) Ayniyerde.
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.. . uyor mu, bunu’ D THR

hangibir paride bumun oyle oldugumu gorms mu? G0
uxemburg'a gore, Lenin "giiclii ve son derece merkezilesmis bir igci

partisinin olugturulmast igin gerekli biitiin kosullarm Rusya'da simdiden '

;narkevlclu;igldugudlflan 1sindadur”. Lenin'in yanii goyledir: "one siirdiigiim ¢
kongresirﬁsxfﬁame getiriyordu ve getirmektedir. Daha kesin olaragi( P ez
dugunu ve Parti Oll?lzlmu?mzyghnlail' igin biitiin 6nciillerin artik m‘evc’utegltl

) . ZE| 1r ce . . N m C ) _
- ¢oktan geride kaldigin VufglllUYOrdEn:’-{g;lf ikame edﬂebﬂecegl dongmm

wdléim;} I:::lx:mbprg'un, kendujsinin parti icinde, fabrikalarda rastlanan
Miden bir Markamkksizm'lboyun efme"yi dayamak -istedigi ve bunun. Ja..
nizm e kanistirarak kendisini agtkga jakoben ilan etmok

oldugu yolundaki suclamasing da: ug

J da ustaca yamitlam eni -

Jakoberiz nzef asint yamtlamigtir. Lenin, fabrika

olduéunm:n vbee k:ndizlimne' ’onlara‘ r: maygiMenasnevmikln X tal‘aflndanfsokulng
ndi v sver e 2 . : _

rafmdan carpitildiginin alti giziyor du(2§)l_ yamtn RQsak L]_lvx?mbtvl.l-g ta-

‘Rosa Luxemburg'un "oncilciligi®
yetlz 100K yaaglk].lk getirdikten sonra, Luxe SRS
perspektifierine yonelttii esas elestiriye geliyoruz :g‘cl;‘l‘:% ll:lrllc’ial;negl;:lc in

ad L e, .

iki devrimcinin ii
cinin iizerinde anlastlklan noktal.ann genellikle sylendiginden

bir . . . -
o n2;1()21:“ ggyéﬂ?nglst gam anlayiginin geligtirilmesi gibidir. 1904 0
Tamginde b -y,etercl):%' suf glkarla]nmn bilincinde olan ve kendi -basrl)nz;
yarat . o smlﬁmngll;il]lin tagtyan t?1_1' proleter 6nci‘i"ni.in'-.gerek]ili§irii‘. sa-
v biréyler e b ncli ve militan 6nciisiiniin iradesinin 0zel.gruplar
Yo bircyler dnf som ki bu zorunly yogunla.smasf,'m,"ﬁz~mexkézi);et9ill:’ik" '
merkeziyetgili“ l)" I.ve buvnu dg, "proletaryanin--yonetici tabakasimn ‘6z
e hyorgu s Iy(am d%c;ggnlugqn kendi partisi igindekfegethenligi": 6la:
.yasaltanharlmekeﬁn L ?‘nl"“ Bindenlik adina drgiitii hor g6tmek bir yana,:"si-
yizal harcktin 0zgiirliil anlayiginn. derinlerine kadar sizdigi” bir p
] 4g1 Uizerinde israrla duruyor ve bu anlayigin,"birlik ﬂklgsfiré

@
» PPN ."'- . e§m§yapltl Olan -ve eﬂellikl - . ] l
S‘:i’g}‘lgd";d;mglgglgfmgla%k kabul edﬂef.’.xiﬂe eGgav::,h Part 'vg
\ada sunlan yazacakt: "Sosyal .demokrasi prole
dmlaﬂmls ve en bilingli tnciisiidiir. Ka_dercilikl iﬁﬂm o

[« -

. 24) Lemn : Oeuvres ésérler) . o - _- : -
Roea Lamroroovres. Wuserler), cilt 7, s.496 ("Un pas en e
Ko Ccionee ok o oy L i R
26) Aym yerde: ga%ob(g:]im??;scgo{gmsaﬁon"’ 5215; Leni, Ocuvres 31?7)2 496
- T - -enin, Yeuvres, cilt 7, 5.496. .
a.kn':'u temsil ediyorlard)). - 795) ansnz Devrimi sirasinda baghca radikai politic -
27). ' Questions d'organisation”, 5.213, s.217. L R

~ Lenin, Trotskiy.ve arkaqaslan"gﬁg;émﬁglerdir"(29).: PR

kaygisma derin bir sadakatle .
7{gl : ef“‘ blf_ sa tle-tamamlanmam-gerekﬁgi':'ni;vurguluyordu' .

’
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vusturup bir 'devrimci durum'un dogmasim, ya da gokten kendiliginden

bir halk hareketinin diigmesini bekleyemez ve beklememelidir. Tersine,
gorevi her zaman oldugu gibi olaylarin akigmin Oniinden gitmek, onlarn
hizlandirmaya caligmaktir... Proletaryamin en genis tabakalarmi sosyal de-
mokrasinin siyasal bir eylemi icinde egitmek icin ve tersinden, sosyal de-
mokrasinin bir kitle hareketinin gergek yonetimini eline gegirmesi-ve elin-
de tutmast ve biitiin hareketin siyasal anlamda bagmm ¢ekmesi i¢in, Alman
proletaryasma oniindeki miicadeleler donemiyle ilgili-olarak; biitiin acik-

- .. liiyla ve kardrhilikla, bir taktik ve hedefler sunmay1 bilmesi gerekir*@8). -

1917 Rus Devrimi'nden’ sonra, Bolgevikler'in politikasina yonelttigi |
kardesce elestiride, Rosa Luxemburg-bu son derece "dnciicii™: Onermeleri;
belki de daha giiclii bir bigimde tekrar etti; "Bir devrimde, onderligi ve ik

. tidar1 eline gecirebilecek tek partinin, kitleleri seferber edecek sloganlar
_atacak ve bunun biitiin sonuglarim cikarabilecek cesareti olan parti oldugu’
boylece acikliga kavusur”. Mensévikleri.son derece. kiiciimseyerek, "dev-.
rimlerin -gergek diyalektigi'ni:kavrama ve: »parlamentoda ‘¢alisma ku-

rali"m tersine gevirme yetenegini sadece Bolgevikler'in gosterdigini kabul

- ediyordu ‘Rosa: "cogunluktan devrimci taktige. degil, devrimci taktikten

coguriluga dogru: ilerlenir. Ancak yonetmeyi, yani ilerletmeyi bilen bir:

- parti, taraftarlarin1 firtna sirasinda kazamr... Tarihsel bir- anda bir-dev-

rimei partinin ;gﬁ_st,e_r_ebi/l'eg:égi_ biitiin.cesareti, devrimci kavrayigi, manti,’

> .

Rosa Luxemburg'un savagt

Artk Lenin_ile Luxemburg. arasmdakl oze iliskin anlasmazhklan in-
celeyecek duruma geldik. Perspektiflerindeki derinde .yatan benzerlige :

" kargm, Rosa'nin 1904'te Lenin'e yginel'ttigi:ele'sti:inrih bir 6gesi vardir ki - .

- kendi temel onciillerinden biriyle geligir. -~ :

. "Bilyiik bir sosyal demokrat isgi partisi” gagrst yaparken, Mensevik

 snder Julius Martov, “parti iiyesi sifatt ne kadar yaygmnlagusa o kadar iyi .

olacagr" konusunida giivence vermisti. §5yle diyordu ‘Martov: "Her grevci
isci, eyleminin sorumlulugunu tagiyan her gosterici parti-iiyeligini ilan
ederse, bundan, ancak memnuniyet duyanz’. Lenin bu anlayist eles- -
~ tiriyordu ciinkii "boyle bir yaklagim partinin sinrlarim sonuna kadar mug- -
laklagtirr... Hatast, orgiitii dagitict bir diisiinceyi ortaya atmak, sinifi par- -
tiyle kangtrmaktir®, Bir  Adim Tleri, Iki Adim Geride, Lenin; bu .
‘pakigagisii ~ gelistirmistir: | "Parti _ orgiitlerimiz. ' gergek - sosyal de-
miokratlardan olusan daha giiclii orgiitler oldukga, Parti iginde daha az te- .
reddiit ve istikrarsizhik oiacak, isci itlesinin, Parti gevresindeki -ve onun

; A

28) R sa Lﬁxéﬁlb].;;g, i'fG;évé de masse,paru et _sydiwté" (thle Grevx,

Oeuvres (Eserer), [, Maspero, Paris, 1976,s.150151:~ .. . - .
29). R Luxemburg, "La révolution mSSé“ (Rus Devrimi),

~ yonlendiriciligi altindaki unsurlar: izerinde- Parti'nin etkisi daha genis, '
‘daha gesiti, daha zengin ve dahaverimli olacaktur. Gergelte Partinin, 3.

Parti vé. Séndiiglgr); i

Oeuﬁes (Eserler),lI,s64—65 . ,
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sinifinin Snciisiiniin, siifin biitiiniiyle kangitirilmamasi gerekir”(30),
-1904 polemiginde Luxemburg bir noktada bunun tam tersini soyler:

"Ashinda sosyal demokrasi isci sinifinin orgiitiine bagh degildir, isci si-

nifimin kendi hareketidir o". Bu 6nerme, Rosa'nin "$ncii" konusundaki;.

biraz- 6nce ele almis oldugumiz olumlu yaklagimiyla tutarh - g&-
rinmemektedir. Ancak, Rosa'nin iizerinde 6zl olarak 1srar etti3i bagka bir
kilit noktayla baglantihdir bu 6nerme: "Ote yandan, partinin saglam kad-
rolarim olugturan bilingli proleter cekirdek ile smif ‘miicadelesinde egi-
tilmig olan ve smuf bilingleri her giin biraz daha artan cevre proleter kat-
manlan arasinda su gegirmeyen duvarlar olamaz". Oncii ile stnifm biitiinii
arasina bir aynim -yerlestirerek ve bu aynim giiclendirmeye yonelik bir

. Orgiit yapis1 kurmaya ¢aligarak devrimci ilkeleri saglam tutma istegi, par-’

tiyi, igci siifinin canh bir ifadesine degil, kisir bir sekte doniigtiirebilir.
"Oportiinizmi... biirokratik ySntemlerle bertaraf etmé’ ¢cabasi, onu degil

yalnizca sosyal deniokrasinin kendisini yaralayacaktr, ve boyle bir caba,

sosyal -demokrasinin -hayat damarlarim -tikayacagr icin, onun: miicadele
icinde yalmzca oportiinist akimlara kargi degil...mevcut diizene kargr da

direnme yetenegini zayiflatacaktir. Kullaniimasi onerilen 'sila‘lh"dt_i’ner ken-"

dini vurur"GD, -

Saptamis oldugumuz gibi, Rosa Lﬁxembu_rg')un 1904 elestiﬁsiﬁin o7,
onun otoritesinden yararlanmaya caligan pek.cok sonradan olma’ anti--
~ leninistin ileri siirdiiklerinin tam tersidir. Rosa Lenin‘in devrimden sonra

‘biirokratik bir diktatorliik dayatacak olan bir partiyi inga etmekte ol-
dugunu sdylemez. O asil, bdyle bir 6rgiitiin devrimi gerceklestiremeyecek:
bir sekt biciminde yozlasma tehlikesi iinde oldugunu ilan etmektedir!
Lenin'in goriisiinde, parti ig¢i sinifin tiimiiyle kucaklamaz, ama onu dev-
rimci bir dogrultuya yoneltmek amaciyla is¢i simfiyla birlikte davranir.

Luxemburgun soziinii -ettigimiz boliimdeki goriisiine gore, isci simifinin. -

devrimci gii¢' olarak organik ‘gelisimine daha gok katkida’bulunabilmek
i¢in onunla kaynasmak gerekir. N
“R. Luxemburg tarafindan Gnerilen orgiitsel. perspektifin “eksikligi, .

.. Lenin'in yonelisine hicbir ‘acik alternatif sunmamastdir; ‘buriun ‘tek ‘is-
- tisnasi, biirokratik tutuculugu -ve oportiinizmiyle ‘Alman’ sosyal ds- -

mokrasisinin orgiitlenme tarzidr, ciinkii ‘Rosa bunun’ daha ¢ok bi-
lincindedir. Ama o da bu' gelismeyi, "kacimilmaz toplumsal Kogullar"in ve.

"ig¢i hareketinin tarihsel gelisiminin atlanamayacak . bir evresi"nin sonucu
.~ olarak goriir. Goriiniige gore Luxemburg, b1 scruriun; kapitalist toplumun
krizleri. ve bunun doguracag1 i§¢i smifi isyanlan sayesinde agilacagim |
umuyordu. “Hi¢ kugku yok ki -diye yaziyordu- marksist teori oportiinist =
. diigiincenin biitiin temel bigimilerini yikacak silahlar sinmaktadir”, Rosa -

30)'“1_31-ian Pééxéé(derl.), 1903,Secon‘d angréss of 'th',eARussian chial D,em.p.ci'atic Labour: ‘

Al

Party, Complete Texts of the Minutes (1903 Rus Sosyal Demokrat Isci Partisi'nin fkinei -

31) R .Luxemburg, "Questions d'organisation”, s.212-213 -

. Kongresi, Tutanaklann Tam Metni), New Park, Londra, 1978, 5312, 5.328; Lenin, "Un pas -
" en:avant, deirx pas en amiére”, Oeuvres choisies ("Bir Adim Ber,- ki’ Adim Geri", Segme
. Eserler), Progres, Moskova, 1968, 5.306. : - - RN
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aym zamanda, ig¢i-smifinin "hata yapma ve tarihin diyalektiginden ders

cikarma-hakki"m talep-ettigini vurguluyordu®2).

' Tarihin smav1

Lenin'in anlayiglarinda Luxemburg'un teghis ettigi ;po‘t'ans1yel sekterlik
1905'ten itibaren acikca ortaya ¢ikir. Is¢i simifindan ayr! profesyqnel dev-
rimciler"den olusan Bolsevik komiteler ag1, Carhif ‘ug.ll;'umux.;-zklylsma
geﬁien--o~:giixnbﬁ:tﬁlﬁ ve kendilifinden ayaklar}mayla- y.uzl_eseb}_lech do-
nammdan yoksun-oldugunu.ortaya koydu. Celiklesmis Bolseviklerin,.bu.
"komite adamlari”nin, :Papaz Gapon'un  6nderlifindeki kitlesel -is¢i ha-:
reketinin devrimci potansiyelini kavrama yetenegindqn. ygk.?_un ,oldukl.an _
ortaya.¢ikt1, Bunlar, iscilerin acil ekonomik-talepler i¢in miicadelelerine

. .ve_sendikalarin gelismesi siirecine kendilerini uyarlayamadslar. Isgilerin

yarattig1- "parti-dis1” demokratik komiteler (Sovyeﬂer) __karglsmda_: }cus:-
kuculuklann acikea gosterdiler. Radikallesmis ama heniiz kavganm ate-
sinﬁe-f-fpismémig."{gok sayida isciyi kendi: s_.aﬂ_anna,kabulctmqkte tereddyl-lt )
ettiler. Olaylarin. basmciyla --ve bu,- Lenin'in; yol_d,a.slanml_l sekte; -efi-
limlerini acimasizca. elegtirmesiyle birlesince- Bolgevikler, giderek, biitiin -
bu. sorunlara- ‘iligkin: yaklasimlarm: - degigtirmek. zorunda kaldilar- ve, .
1905'in_sonundan itibaren, ‘etkili- bir devrimci- gii¢ haline ‘geldiler. A;ma
Luxemburg'un elestirilerinin temelsiz olmadifagikea ortaya gxkt.mstl.(_ 3.
" 1906'da Bolsevikler demokratik merkeziyetciligi bemmsedl_kl‘gnnge,
onun demokratik bilegeni iizerinde 1srarla duruyorlard, bu, Lenin'in 80z~
leriyle “smurlary gegmise - gore - daha  az kesinlikle . belirlenmig”, -
*daha’ozgiir'", daha "gevsek" bir orgiite yol agmahydi; Lemp. bun_u par--
tide. "demokrasi. ilkesinin tiimiiyle uygulanmasi -yolunda belirleyici bir-.

* . adim” olarak. goriiyordu: Lenin is¢i militanlann kitlesel bir: bicimde par--

tiye almmalanindan yana ¢ikarken (Bolseviklerin sayist 1905'te 4.000 do- .-

" laymdayken 1907'de 46.000'¢: giktr), bunu syle agiKliyordi: 'Sosyal de-

T G U o igi inden. inamyorum, .
mokrat - iggi.-rgiitlerinin -birlesmeleri gerektifine derinden. in: b -
ama.bu-birlesmig orgiitlerde Parti'yi v_l_lgﬂendlr_ep,sprunlar ;uzen{lc!e geng-
dlgiide bzgiir: bir. tarigma yiiriitiilmeli, 6zgiir bir kardesce elestiriye agik-

=" olunmalx ve-Parti hayatina iligkin olaylann 6zgiir bir.degerlendirmesi ya-

pilmahidir”. ‘Kisacasi, “"demokratik merkeziyetcilik. ilkesi, : biitiin - azmn-
Iiklarin haklarinin ve her tiir: mesru muhalefetin giivence altna alnmast,
‘Parti'nin biitiin Grgiitlerinin. 6zerkligi ve biitiin kadrolarinin secilmis, ge- .
riye cagrilabilir ve calismalanimn hesabim vermeye ‘hazr- olacaklarinin
kabulii" konularmdaki anlagmaya uymak gerekmektedlr(fﬁ‘_,‘").- RO

N 333 BYI;T ébloméﬁ Schwartz, The Russian Revolution of 1905, The Workers Movement
* and the Formation'of Bolshevism and Menshevismi-(1905 Rus Devrimi, Ij¢i Hareketi ve

; P PR A, ATriverc licago . ‘Marcel Li-
’ izm ile*Mengevizmi'in Olusumu),: University of Chicago I'Dre'ss, 19.67 ve Marcel Li-
Sé);@;:rnﬁkz:in‘inn51905:..'A'Re_volgﬁon' That Shook a ‘Doctm_xe'x (‘ 190§ te LemnBll' Og-

" “retiyi Sarsan'Devrim"), Monthly Review, Nisan 1970. "

1. 34) Lenin; Oeuvres (Eserlen), cilt 10, 5.25-26, 5-326-3277.' :

[N
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Bunlarin hicbiri, Leninin 1903-1904'te, biitiin kisisel saiklerin
Parti'nin igleyig kurallanina ve kongrelerde alman c¢ogunluk kararlarina
tabi kilinmasi konusunda belirlemis oldugu ilkelerle celismiyordu. Parti-
i¢i demokrasinin giiclendirilmesi politikasinn bir etkisi olmugsa, bu, s6z-
konusu ilkelerin gerceklestirilmesindedir. Ayrica sbziinii ettifimiz sekter
egilimlerin agiimasinda da yardimc: olmustur bu politika. ‘
. -Her'seye kargmn, 1907-1901 arasinda, partiyi sendikalarla, reformlarla
ve secim- faaliyetleriyle "uzlasma" icine sokmaya egilimli olan Lenin'e
karg1 Bolsevizm'in "arilif1"m korumak isteyen, Alexander Bogdanov, Le-.

onid Krassin, Anatoli ‘Lunacarski ve bagkalan - gibi: 6nde -gelén' Bol- -

seviklerin yonetimi altinda sekter egilimler yeniden bag gosterdi. Krups-
kaya ggl}rglan sunlar1 hatflatacakti: "Bir Bolgevigin sert ve kati olmasi
gerektiini soyliiyorlardi. Lenin bu goriiii paylasmiyordu. Bu yoneligin
anlam, kitleleri giinliik yagamlanm ilgilendiren somut sorunlar etrafinda

orgiitlemek 'yerine, biitiin pratik calismalan terk etmek ve kitlelerden kop-

mak olurdu"G5); SR : o ooen RO
- Gregori Zinoviev'in altini ¢izdigi gibi: “Lenin‘in temel diisiincesi, lsgl

siifiyla: bir arada olmak, yalnizca yeraltr calismasiyla yetinen: dar bir.-

gevre haline gelmeyip, bir kitle partisi olmay siirdiirmekti.’ I§ciler sen=-

- dikalardaysa biz de orada olmaliy1z; Car'in Meclisi'ne tek bir temsilci gon-

der_ebil@yprsak gondermeli ve onun is¢ilere gercegi soylemesine imkan
vermeliyiz, sonra'da konusmalanim bildiri halinde basanz. Kuliipleritide
ve derneklerinde isgiler icin birsey yapabiliyorsak, oralara Katilifiz, Kit-
lelerden kopmamak icin, biitiin yasal faaliyet olanaklarim kullanmamiz
gerekir"(36)_ o T L

Bogdanov'un' bagmi cektii asinn - solcular, bu yaklagmu “yan-
Mensevik" olarak nitelendirerek, pek ¢ok acidan Rosial;],auiembur):g"nn

elegtirdi;“;i Bolsevizm'i andiran bir "ger¢ek Bolsevizm"e'inanclarint ortaya -
koyuyorlardu.. Lenin'den’ orgiitsel olarak koptuktan -sonra bir ‘sekte, do-"’

niigtiiler, kisa siirede de dagdddar. - -~ - =- oo e
‘Ote yandan, leninist Bolsevikler, 1912-1914 arasinda, Rus’ is¢i ‘sunifi

igindeki en tutarh devrimci gii¢ haline geldiler. Birinci Diinya Savagi'min®

bg.gm'ciz_xkj-agn bgsklya kargin, ‘(;arhgm ‘diigiigiinden ‘sonra g6z kamagtirict-
bir bicimde ‘yeniden' sahneye -¢iktilar.- 1917 ythnin ortasindan $onra, is¢i-

sifimin ¢oZunlufunu, Ekim/Kasim'da gerceklesen sosyalist deyrim fik-

" rine kazanmaya bagladilar37), '

~ Luxemburgun SDKPiL'sinin geliimi daha talihsiz oldu; Yiksek de: -
regeqe mgrl;ezﬂe‘smls olmast Ppartinin orgiitliiliigiinii ‘lgommasuu"\ie’-'1905

35) Krupskaya, 5.67.

36) Gregori Zinoviev, History of the Bolshevik Party, (Bosevik Partisinin Tacihi), ) W
- Park, Londen, 1973, 8.158.158, - o (oserl Pantstul Tarki New
37) Bkz. Leopold Haimson, "The Problem of Social Stability in Urban Russia, 1905-1917"

-(Rusya'min Kentsel Bélgesinde toplumsal Istikrar sorunu, 1905-1917);:Slavic Review, Ara-

- Itk:1964 ve Mart 1965 ve Ronald Gregor Suny, "Toward a Social History of the October Re- -

- -volution” (Ekim ‘Devrimi‘nin.Bir Toplumsal Tarihin gru), -Ameri i g
¢\ view, Subat 1983." i op R ve.,l.")og:ur),-Amerlc.:‘avl-x» Historlcal Re-

4

40) Schachtmann, s. 144
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Devrimi strasinda énemli bir gii¢ haline gelmesini olanakli kildi. 1904'ten
1906'ya militanlarin sayisi 1.500'den 40.000'e ¢ikt1. Ancak bu, program
ya da yoneliste herhangi bir degisiklige yol agmadi, Robert Elobaum,
SDKPiL'nin Bolsevikler kadar gelecek vaad eden bir evrim gegirmesini

‘éngelleyen nedenleri soyle agikliyor: "Her zaman gergekei olan Lenin,

devrimci bir partinin, siyasal tabanim genigletmek igin kendisini (Rus)
Imparatoriugu'nun toplumsal kosullarma uyarlamasi gerektifini _dii-
siiniiyordu. Dolayisiyla da partinin, niifusun biiyiikk coguniufunu olus-
turan koylii kitlelerine seslenmesi, partili olmayan iscilere sendikal fa-
aliyet-araciligiyla agik bir:kapi. birakmasi, onlara-kargi her tiir. sekter
yaklagimdan kagmmast ve, belli belirsiz bigimde-de-olsa; -niifusun Rus-
olmayan kesimlerinin - ulusal - 6zlemlerine ' sahip * gikmast gerekiyordu.
Biitiin. bu konularda SDKPiL ¢ok-daha az -esnekti. Faaliyetini:tiimiiyle
komplocu bir. taktik, kati- bir. Srgiitsel disiplin ve, yakin gecmiginde de .
ontn bir ozelligi-olan ‘enternasyonalist . proleter”: tavirlar--iizerinde te-
mellendirmeye devam ediyordu®G8), .- - : oo Lerrion o
-+ Bunu:izleyen .yillarda, SDKPiL. sektef bir- yalitilmighga goémiildii ve
boliinmeler yiiziinden:. zayiflads. Boylece,;: Luxemburgun . 1904'teki. po-
lemik -nitelikli teshisinin,. Lenin'in- orgiitiinden - cokkendi - Orgiitii icin
uygunolduguortayagikti. - . - . O

. Rosa :Luxemburg'un ‘Alman ' sosyal - demokrasisi-.i¢indeki - yonelisi
1904'teki polemigiyle daha tutarh oldugu halde, oradaki yazgisi-da aym
dl¢iide dgreticidir. Rosa devrimei yoldaglanyla birlikte, kendisini, 1914'te
Birinci Diinya Savasrnin patlak vermesinden “sonra isci- direnisi 6r-
giitlemek yerine emperyalist. savas cabalarim " destekleyen, bii-
rokratiklesmis bir kitle partisinin sol kanadina sikigmig olarak bulur.
Savag-sonrasinda, Rosa'nin ongordiigii isci radikallesmesi en ug noktasina
varmigken, sosyal demokrat biirokrasi ig¢i militanh dalgasini mass et-
meyi biiyiik Slciide basarr. Luxemburg ve devrimcilerin ¢cogunlugu, hic-
bir zaman gercekten uygun bir devrimci araca sahip olamadiklan icin, -
ilkin felce ugrarlar, sonra da partiden atilirlar. Proletarya: icindeki kay-
nasmamin ve kargi-devrimci siddetin en giicli oldufu donemde yeni bir.”

orgiit insa etmey-girismek zorunda kalirlarG9); . R
Bu deneyim Bolgevikler'in- 1917'deki basarisiyla da birlegince, Lu-
xemburgun diisiincesinde, 1918'de soyledifi ve yukanda aktardifimiz
sozlerin gosterdigi ve kendisini tamyanlarin da taniklik eftigi gibi, onemli
bir etkide ‘bulundu. Omnegin -eski yoldastyken, en ategli hasimlarindan
biri haline gelen- Karl Kautsky 1921'de (Rosa'min- oliimiinden. iki yit'
sonra), soyle diyordu: "Savag strasinda komiinist- diigiince sistemine gi-
derek daha ok yaklasti. Dolayistyla Radek, Rosa Luxemburg ile birlikte
komiinizmin en biiyiik ve en derinlikli teorik zekAsmn sondiigiini soy- -
lerken hakhyd"“0). Daha 1916'da, en‘yakmn galisma arkadaslarindan biri

38) Elobaum, 5.145-146,'5.148,5.217-219,5.228929. '« .o Do i
39) Bkz..Carl Schorske, German Social Democracy, 1905:1917 (Alman . Sosyal - De-

. mokrasisi, 1905-1917), Harvard University Press, Cambridge, 1965. ~ . - . . ..

{
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olan Karl Liebknecht, onun orgiitsel yoneliginin "cok fazla mekanik bir

bicimde merkeziyetci”, “disiplin'i ¢ok fazla, kendiligindenligi' cok az" bir -

yonelis haline geldiinden sikayet ediyordu - Michael Lowy'nin de igaret
ettigi gibi; bu, "Rosa Luxemburg'un bagka bir baglamda Lenin'e yonelttigi
elestirinin paradoksal ve uzaktan gelen bir yankisi"na benzemektedir®1),-

Sonuglar

Bu yanmn hedefi Rosa 'Luxsembhrg'un "Rus. Sosyal Démdlcrasisi'nih”

~ Orgiit Sorunlan” adlr makalesindeki derin kavrayis1 yadsimak- degil. Dik-
- katimizi iizerine gektifi sekter ve biirokratik egilim: celik ‘bir yasa degildi

ama Bolsevikler'in- arasinda- pekild mevcut olan bir.-egilimdi;' Lenin‘in -

kendisi onu dikkate alip onunla miicadele etmek zorunda kaldi. Bu-egilim
Luxemburg'un Polonya'daki kendi marksist drgiitiinde- ortaya ikt Ay-
. Tica, aradan gecen yetmis y1l boyunca‘ortalikta mantar gibi biten: ve ken-

dilerinin "leninist"-olduklarim ilin eden ﬁfg'ﬁﬂe;de vekiiciik ;gruplarda bu

- egilim dzellikle:iyi:temsil edilmektedir. Dolayisiyla, Rosa ‘Luxemburg'un

zamanmnda 1starla fizerinde durdugu sey giiniimiizde hala gilncelligini ko-

. Ne var: ki, tarihsel - diizlemde, ‘devrimei Orgiit konusimda ‘"Lu-
xemburgculuk”la "Leninizm"i kargt kargiya getirmek bize pek anlaml g6-
- riinmiiyor. - Bunun - ‘yerine, - "Luxemburcu” - anlayislari - ve -deneyimi
~ Lenin'inkilerle biitiinlegtirmek, marksist-militanlar acismdan oldugu kadar
tarihgiler agisindan da gok daha yararh olacaktir . R

: \4'1'). Michééi Lowy, "ﬁos‘a t.uxembuf-g's Ci)ﬂéépﬁbn of ‘Soclahsm 6{ Barbansm“ —(Résé Lu-

- Xemburg'un'Ya Sosyalizm Ya Batbarhk' Anlayisi), Bulletini in Defense of Marxism, Qcak -

1986, .15 (Fransizcasi: M.Léwy, Dialectigite et Révolution (Diyalektik ve Devrim), Ant-
hropos, Paris, 1973 icinde). Aynca bkz.'Helmut Trotnov, Karl Liebknecht. A Political Bi- .
.‘ography (Karl Liebknecht. Bir Siyasal Biyografi), Archon books, Hamdenn, Conn:, 1984,
5.165-168. ) . : TR s
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 Nail'e cevap: Anlamamak m,
‘anlayamamak mi? . -0

Nail'in "Smif Bilinci" ;dgrgiSi:ﬁh; A§u$tos 1993 tarihli 13. sayisinda gikan
“Bit Diinya Olay1 Olarak Yabanci Dilsmanhgt” bashkli cevabina, konu_
olan yazim 18 Eyliil 1992 tarihinde yazilmisti* - L

" “"Rostock Olay1 m Diinya Olayt mi?" balikli bu yaZl “Sunf. Bi-,
linci“nin Mart 1993 tarihli 12. sayisinda yaymiand:, |Nailin bir spe:

" KiilaSyonunda Konuya girmek istiyorum. Nail, yazimda gegen- "burada_

onemli nesnel dzellik, Remco van Capelléveen'in benzer bir baglant ice-
risinde soyledigi gibi beyaz iscilerin kilelestirilmemesinin siyah iscilerin.

. kSlelestirilmesinin on"§ar haline gelmesidir* sozciiklerini aktardikian
‘ Sonfa “Van Capelleveen'i tamrmyorum Ama'sﬁy}qd;}glgq, yanlig glrggrun

AR .

" % SB'min notu; Stzkonusu yazmi Almanya'dan Tirkiye'ye génderilmesi siasinda, yazann : -

ir dipnotla ekledigi agiklama ve yaptigi-bazi degiisiklikler elimize =gggmt.3.d1g1.1§m.,4 .
}SI;z':l);an ';g‘:;glém&a»'yayﬁﬁlén:mmglr. Bu teknik hatada_n dolay 6Eﬁr dileyerek soz‘!_(or-msu.f. :
dipriotu aynen aktanyoruz:"Bu yaz1 Almanya'da ukeiiZa kargt miicadele veren b1r gGevre
igerisinde yapilan fartigmalarla ;_baélantlh-p_la‘mk kaleme fsluam@_ﬂ.,l?zgh@sqma *Ozgiir ( “;113-‘5 4
dem’ gazetesinds 25 Bkim 1992 tarihinden itibaren bes giinlik bir dizi seklinde yaymlandig.-
' goriilmiigtiir: Ancak yazannin da sonradan -ggrendigi iizete, yazi; gazetenin sadece Av--

.~ rupa'da.gikan sayfalannda yer almig, yani Tﬁ;—kiyé‘deki okuyucuya ulagmadigs: anlagilmustir. -

A R - AT b ‘0 - daha syl bir gevreye
'Sunf Bilincinden gelen teklif fizerine ‘Ozgiir Giindem'e kiyasla gok daha sinyrit bj
‘ulagacak olsa bile bir biitiin_halinde oradaki okuyucunun en azindan b#glslne Eunulmasm_dz}_ .
-'yine_de yara'r olacagi diigtiniilmiistiir. ‘Yazinin bu '§é_kil_dé- tekrar yayl_nlanma.s;l s6z konusu ol-
- duginda yeniden gbzdengegirerck hazi.degisiklikler yapmay uygun gordd 8:;{\f§hk -
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yam sira sagma da degilse, Eralp'in sz konusu yazan yanlis anladigins,
yazann olsa olsa siyah igcilerin kolelestirilmesinin, ‘beyaz iscilerin ko-
lelestirilmemesinin 6n sarti haline gelmesinden' s6z etmis olabilecegini
kuvvetle tahmin ediyorum” seklinde bir not diiger. Konuya boyle bir yak-
lagimin bilimsellikle ne kadar ilgisi oldugunun takdirini okuyucuya br-

rakiyor, sadece, Nail'in bu yanlig anlama determinizmi ile, konunun ne ol-

dugunu anlayamayacak kadar bu -alandaki tartigmalardan - bihaber
oldufunu gosteren ek bir kamt daha sergiledifini vurgnlamakla ye-
tiniyorum. Alinti, ne yazik ki, ne sagmadir ne de yanhs aktarilmigtir(1),

Remco van Capalleveen, Allen'den yaptig1 bu alintiy1 'Anglo-Amerikan ’

plantasyon burjuvazisinin 17. yiizyilm sonlarina dogru siyah ve beyaz is-
giler karsistndaki tutumunu aglklam\ak icin kullariar. "Stabil bir iiretim ve

firetimin optimizasyonu igin politik ve sosyal kontrol gereksinimi beyaz -
iscilerin kolelestirilmemesini siyah iscilerin kolelestirilmesinin 6n gart -

hahine getirir."” Diger bir deyigle, mevcut kapita]izmig ihtiyaclan siyah ig-
cilerin kolelestirilmesini gerektirirken, bunun gerceklésebilmesi igin de
beyaz iscilerin kolelestirilmemesi gerekmektedir. "Boyleéce beyaz wrkin

kesfi s6z konusu olur: Afrikalilar deri rénkleri ve kokenlerine dayamilarak =~ .= -

miir boyu kole olarak ilan edilirken; digerleri' (Avrupalilar) prensip ola-
rak kole olmayanlar diye agiklamr,"® - ' n

Bugiin de yagadigimiz siireg o giin plantasyonlarda gerceklegen b ol-
gunun diinya ¢apinda bir boyuta ulagma egilimi tagimasidir. Biz, bu du-
rumu daha iyi bilinen bir $mek oldugu icin “Apartheid" ‘benzetmesiyle
aciklamaya cahstik. Sorun, burjuvazinin beyaz igcileri somiirmekle ilgili
ahlaki bir problemi olup olmadif: da deildir. Burjuvazinin boyle bir
problemi olmadig1 yeterince agiknir. Bugiin diinyada stabil bir iiretim icin
esnek bir iggiiciine ihtiyac artmaktadir. Bu ¢ok yeni bir gelisme de de-

gildir. 1980 baslanndaki "dual (ikili) toplum ya da daha sonraki "iigte iki

‘toplum” tartismalarinda giindeme gelmis bir konudur®), ‘Ancak; yakin
donem agisindan iki"yenilik sbz konusudur. Birincisi, boyle bir dii-
‘zenlemenin "siyah" isgiiciinii kapsayacagi o zamankj farigmalarda yer al-
mamaktaydi. Tkincisi de, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa iilkelerinin

1) Frank Unger'in "Amelikanisci(l_g Myten, Zur inneren Veffassiing der Vereinigten Staaten”.
adl1 derlemesinde yer alan Remco van Capalleveen'in bir makalesinden: 1988 Campus Ver-" - -

lag'GmbH ' Frankfurt/Main. Sayfa 88. Orijinalini aktanyorum; ' "die Nicht-Versklavung,dér
- weissen Arbeiter “die unabdingbare Voratissetzung fiir da ‘Veérsklavung der:schwarzen Ar:
* beiter'war.” (Allen 1975). - o Sl T S e
'2)_253.3 Sa’yfa 88. JE L : : S S ' S oiiaa ,_;'.'f;;‘.

3) Devrimci-Marksist Tarfisma Defterlerinin 1987 Haziran'da ¢ikan 6. sayismda yer-alan;- -

E. Mandel'in "Karl Marks'm diigiincesinde is¢i simfinin devrimei potansiyelinin‘merkezi ko- -~ - V

numi": baghkls‘makalesinin - gevirisine- diigtiigiim dipnotta, bu  "ikili- toplum" projesini ta-
- minlamaya’ galigmigtim: "Burjuvazinin, ig¢i-smifin iki toplumsal gruba ayinmay igeren, top-
" - lumuri‘ve’ caligmanin -organizasyonuna iliskin yeni projesi.-Sendikah, i giivencesi - olan;
‘¢alisma yasalan ve toplu-sozlesmeleile korunan ‘ve hatta haklan $miir boyu garanti alfma -

alinmis kalifiye igcilerden olugan grup ile, higbir temel hakky clmayan, iirefimin ihtiyaglanna -
gore istenildii yerde' ve zamarida, isténildigi gibi kullamilmiak iizere kapitalistlerin emrine - - <

hazr vasifsiz isciler grubunun bir arada bulinmass.” ’
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okiigiiyle birlikte bu diizenlemenin olanakli hale gelmesidir. Bugiin, ka-
gci)t];.‘l]iszlglzglsmdan, stabil bir iggiicii (beyaz_ iggilef) yamnda esnek b1r ig-
giiciiniin (siyah iggiler) varlig: stabil-ve optimal bir iiretimin garantisi ha-
line gelmektedir. Bu esnek iggiiciinii, ii¢ sene kadar onceki Enr yazimizda
“bu yeni gartlan daha bagtan kabul etmis, galul__stlklan ulk__eler_de' ga-
ligmaktan bagka ‘haklari’ olmayan insan olarak deg}l,_argk.modcm b1_1j'-.;§-
giicii olarak da kabul edilmeyen paryalar,.;}:ononynm vlhnyaglap_na_. gore
oradan oraya siirillen, Avrupa'min zengin iilkeleri tarafindan onlarin. is-
tedigi yerlerde, onlann istedifi ka@ar; cabsmak durumundablrakﬂan
‘Ortak Avrupa Evinin' modern koleleri olarak tamimlamigtik. - : :

Irkgl»sal'dlrllhrm sebebi‘saldlrganAlarm‘sosyoék@omﬂ; kﬁ- :
kenleri mi, yoksa toplumun sosyo -ekom’_.m'!‘ yapist mi?”

Nail bizi -elegtiritken " :Almanya'daki -tartigmaya. \arksist. ve ¢
tefﬁasyonalistesbir yaklagimla katilanlarin onemli bir bolimiiniin_ sal-
dirganlarm sosyoekonomik kokenleri ve sorunlan iizerinde durdugu dog-

. Bayle yapmakla Marksist agidan da dogru bir tutum i¢indedirler:
lzdlilgglr'.'llzos};oc’l%ﬁayl fizerine federal hiikiimet partileriyle sgsy?l_Qemok;gt
parti arasindaki tartigmada hiikiimet partileri saldirlarn sebebini esas ola-
rak "miilteci akinmna" baglarken SPD ise. "sosyal dgvl-eu'n.;agmmagcllnug
baglalﬁaya caligmaktadir. Konut sikintisi amnaktgdlr,lgsmhkar't;nﬁ :’Er;
sosyal giivence sistemi tehlikeye dijsmektedir. Iste bu gehsmeé;mllm ns

fazla etkilenenlerin saldirlara katllmasma ve toplumun saldirdan des-

" teklemesine yol agmaktadir. (Bu arada sonraki biitiin-istatistiki verilerin,

ini, yani s | i 1 iyi halli, ekonomik

un tam tersini, yani saldinlara katilanlann nispeten 1yi ha'li, EkOnOmMux
]sanllllilnulardan en az _etkilenen kesimlerden geldlkl_erl'l_l"ll“ yqten)cadap_ ka-
nitladigint zikretmeden gegmeyelim.) Olay1 bu sekilde, agqglamg Ker-
vafina aralannda devrimci Marksist gelenege dayananlarn. da bulundugu

Kimi . solcular: da katrhr, Simdi de Nail Satligan ‘kaulmistir. Bu.agik-

lamanmn toplumun 1wkt yapisini gizledigini soyliyoruz, Toplumdaki alt-

s oyesy, 21° . e = faaw o ey 2e Ll .Egetbubﬁyleyse
hk-iistlitk iligkisini gizledigini soyluyoruz ve soruyoruz. Eger bu boyley °
-0 halde ."sosyal giivence sistemi’nin tehlikeye .gx_,rmes;nqerll' en yﬂm"
manlar kadar etkilendikleri herkes tarafindan kabul edilen. "yabancilar

eden Almanlara saldirmiyorlar? L e
* Yazidaki konumuz 6zel olarak solcularn wrkcilifi deflidir. Bu dali_lla
: ayn bir 't'am.shla konusudur. Bu noktada, ayrum gozetmeéksizin, soruna Al-

" manlarin sorunlan agisindan bakmanin_irkgilik ‘_.:(aglk._,ya.da._._singi) .ol-

".dug dylemekle yetiniyoruz. Konumuz, solcularn sgsyfpekogggggsg-
(rillllr%ll:rl: is/.?l)r,guyti, igﬁ_r)i,jnkc,e,yorada- otomatik olarak. dogru bir angl;zié?nne
3 gibi.bit.iéhabé katlmalandir. Mmtqqﬂqm;vve_gogmgn!en{l. sorunlar ag1-
‘sindan soruna bakmak kendiliginden dogru bir anahmmumlcun]nlma}ls1
Gubugun boyle bir yana biikillmesi sadece dofru bir analiz icin gerck
“ipuiclarim verebilit. Ama boyle bir. bakis agisi, bilimsel olmadif1 du-

' rumlarda. bile, . Almanlarnn sorunlan agssindan soruna bakmakla, k-
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yaslandiginda wkeilif: gizleme gibi- bir sonuca gotiirmez, yanhs bir ana-
lizden - ibaret kalir, miicadeleyi zayiflatan sonuglan olabilir, vs. Ar-
kasmdan bilimsel bir analiz denemesine girisiyoruz. Biitlin yazimiz bo-
yunca Almanlarm, 6zel olarak da Alman jscilerinin wkgi tutumlarinin

kaynagimn ‘Nail'in bize atfettigi gibi gayri ahlaki ve sorumsuz bir ben-
cillikle ilgili oldugunu deil, nesnel bir gerceklikle ilgili oldugunu agik-
lamaya gahglyoruz Almanlann toplum icerisinde iist ve ayncalikli, g¢-
meerin ve miiltecilerin onlar karsisinda alt Konumda olduklarim,
durumlarnin ve buna bagh olarak da tuturplaniein farkli oldugunu gos-
termeye calisiyoruz. Konunun ‘kendisinin"* sosyoekonomiyle - ilgisi. ol
madigim degil, tersine tam da bu ‘baglamdaki' gerceklikle ilgili oldugunu,
ama bunun -ifade edilenden:bambagka: bir sey oldufunu. .iddia ediyoruz.
Soyle diyoruz: "Miiltecilerin sorunlarinin kaynag: bu toplumlarm sosyal
ve ekonomik temelleridir ve bu sosyoekonomlk yapi lizerinde yukselen
politikalardir. Toplumun tepeden ‘tirnaga 1rkg1 politik ve sosyal "or-

: gutlenmesmu Yabancilar- icin, miilteciler icin ozel: yasalafin ‘varligdir. -
Almanlan iist ve ayncahkh yabancilart alt konumda titan biitiin sosyal

yap1 ve iligkiler bu toplumlarm sosyal’ temellerini olugturan ogelerdendu‘

Omegm miilteci. yurtlan diye 6zel yurtlarmn' varhgr irkct; bir- sos§yal: or-

' gutlenmedlr Kimse bu ve benzeri 1rk<;1 yapilarmn, ozel yasalann kel sal-
dinlann sebebi olabilecegini tartismarnistir.’ “Daha sorira‘ da- yazarin- bi-
- limsel ahlaka sigmayan bir tavirla bize atfettigi gibi "ona gore: diinya 1k1ye
holunmu§tur ve her ‘iki bolim kendi iclerinde homojen- birer biitiindiir,
zengin -iilkeler (beyazlar) ve yoksul iilkeler (siyahlar)" §ekhnd9 ba-
yagllastlnhms bir yaklasimda bulunmuyor, yaganan tablonun zengin --Av-

rupa ve fakir diinya gibi bir ekonomik ger¢eklikle iligkisi oldugunu’ s8y-

leyerek maddi ¢ikar farkliliklanni gosterme ¢abamiza devam - ediyoruz.
~ Yazinin hicbir yerindé Almanlara yonelik olarak bencillik ya da ahlak di=

sthik gibi kayramlar gegmiyor. Gegeblhrdl de. Ama beniim-problemim'bu.

degil. Yazidan bu baglamda yapﬂabllecek tek ¢ikarsama, Almanlarui ya

da‘Alman 1§911enmn 01a31 bencilliginin onlarin genetik ya da biyolojik afi-

lamda Alman olmalariyla degll sosyal varhk olarak Alman olma]anyla :

‘aglklandlgl seklinde olabilirdi. A
. Bum toplumlarda yabancﬂar ozel yasalarla yoneullrler Vatandas sta-
tiisiinde olmayanlarm politika yapmalart yasakur. Sé¢cme ve secilme: hak-

lan yoktur. I§yerlennde bir. yer bogaldiginda’ 6rice Alman talip, o yoksa -
AT iilkelerinden gelenler dyle birileri de bulinamazsa, statiilerine’ gore °

“astl yabanm sayilanlar i ise almabilitler. Yillardir caligan kalifiye yabanci
1§gﬂer ‘bile-genellikle ustabasi olamazlar: Kenar semtlerde; 0-da Zorlukla
ev,; bulabilme -“olanagina - sahiptirler. Oturduklarr -yerler- kamu'-hiz--

“'metlerinden daha’ az"istifade eden yerlerdir. Ctpler ‘daha: -seyrek kaldirhr

" ki 'yabancilarin pxslm iizerine demagojiler yapllabllsm vs. ‘Biiiin ‘bunlar
‘yabancﬂann alt konumda olmalarini olaganlagtirir, aym zamanda da ‘Al
‘manlarm st konumda olmalarint. Gegenlerde Hiirriyet gazétesinde’ glkan

- bir haberde belu'tlldxgl gibi, bir Tiirk caligigi igyerine gef: yapildiginida yil- )
-+ lardir bxrhkte gallgtlgl Alman 1§g:11er' “kokuyor“ dlyerek protestoda‘bu- -
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lunmuglardi. Keza yakin zamanda, -Danimarka'da bir isyerinde, igveren
yapancilan agagilayici bir propaganda yaparak is diizeninin aksamasma
neden oldugunu ileri. siirerek ."yerli" bir igciyi isten cikartmaya kalk-
tiginda "Danimarkali” iggiler greve gideceklerini- agiklamiglardi. . Bunlar
hergiin cesitli sekilde yasananlardan yakin zamana ait carpici dmekler.

Alman iscilerin ¢ikarlart "yabanci” iscilerin ige ahnmamasidir. Bu nok- -

tada Almanlann zaten yabancilann cahstify iglerde. cahgmadifi, ya-
bancilarin genellikle pis, Almanlarin istemedigi islerde ¢alistiklan gibi as-

linda wk¢1 egemenlifin cizdigi --gercevenin -On Kabuliine . dayanan
argiimanlar getirilmektedir. Bu arguman]ar ayrica gergege de takebiil et--

mezler. Her Alman iscisi “yabanc1" -ig¢inin- oriun. igini. elinden aldigmm,.
firsat verilirse daha da alacaginn, serbest dolagim olursa, simrlar-acilirsa..

kendisine is kalmayacaginmn, Karm tokluguna gallsmaya hazir- -milyonlaica.
insari.varken kendisine’iki ii¢ kat iicret verecek enayi kapitalistlerin bu--
luniamayacaginin farkindadur. (Su anda: Polonyahlar 6 DM- saat: ticreti kar-

siligh Almanya'nin yeni otobanlarint yapiyorlar.).: -

:Bu durumdaki isgilerin® Neonazi hareketlenm dogrudan des-':"

teklemedlklen durumlarda da, bu’ hareketlere karst, neden haylrhah blr;

tav1r 1gensmde olduklamu anlamak pek ZOT. olmasa gerek

_ KlSlIll glkarlarla genel glkarlar arasmdakl 111§k1 sorunu

Nall Alman 1§911er1n yabancﬂara kar§1 tutumunun sebeplerml kendmcez

aciklarken, "Alman iscilerinin yabanci du§man11g1 kargisinda edilgenligi,
bu soruna hep kisa donemli kismi . ¢ikarlar, aglsmdan yaklagmasindan,

yani bllmg duzeyuun sosyahst sif | bilinci . diizeyine: yiikselmemis ol
masindan, sendikal blhng duzeymde kalmasmdan kaynaklanmaktadlr"g
d1ye bir yakla.sun getumekte "kisa.donemli ve Kasmi- g1karlann uzun do-_"
nemli ve.-genel g1karlar dogrultusunda a.sllmam asla kisa donemli, ve -
kismi  ¢ikarlarin - yok . sayllmast. hatta - mahkum edx]mem yoluyla sag-;j
" lanamaz. Alman’ 1§gllennm kisa: donemli glkarlan ile uzun_ donemli ¢1-.-
karlan, kismi gikarlart ile” genel glkarlan arasindaki baglan sosyahst bir -
programatik temel iizerinde kurmak ve bu, yoldan onlary -goemen, ve. ya-.

banci 1§g11er karslsmda edllaenhge hatta yabanc1 dugmaru bir tutuma

sindaki- baglant1y1 kurmak, onlan boylehkle

"Yerli" i gﬂerdekl 'yabanci diigmanhgim" tegvik ederek onlari' “yabanc1
dusmanhgma" kar§1 bllmglendlrmek Pes dogrusu L -

’ degll de entemasyonahst bir dayamsmaya sevk etmeye. gahgmak mutlakaf i
denenmesi gereken bir yoldur" diye - devam etmektedlr Hamasi olsa da,.
bagka baglamlarda oOmegin 1§<;11er1e bur_mvam amsmdakl ‘miicadelede ge- -

- gerli olabilecek boyle laflar tarfistngimiz baglamda en hafif deymuyle bos.:
laflardir, Omegm soylenenlen "yerli" iscilerin kisa vadeli glkarlanm ifade’
eden yukandak1 omeklere uygularsak, - Alman ya ( da Danimarkalt /1§911erm E
‘bu harencetlenm destek]eyerek bu, kismi. gxkarlar ile genel glkarlar ara-’
yabanm diigmam” bir -
" tumdan kurtararak enternasyonahst bir dayamsmaya sevketmek gereklr'.'.
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i aglamdaki cikarlar- mahkum edilmeden, bu gl_kaflarm
'- éér;alilne;rif:lsrilsebﬁalzsl miicadele edihpfden, Alman ig¢iler Plumlubti,:ﬂs%];:
lamda etkilenemezler. Trkg1 egemenlife kar§1 olmay1 da iceren bir S0
alist bilincin gelismesine katkida bulunulamaz. All-na_n 1§§1 erinin
Ziimre gkarlarina karst miicadele edilmeden diinya i§ci St i ¢l
mrm:zzl;iﬂ;‘;zzhgm'olm&' gecerli olma.yan sosyalist teorideki bu
Kkismi cikarlarla genel ¢ikarlar -arasgndaki. iligki sorunu, gene:l1 :nlz:lralklzg‘;
bancilarla, ozel olarak yabanct ’iggllerlg ilgili ola:rak; yine or(l)ra . 1%1 nde
" pulunduklan nesnel durum nedeniyle tam da yerine oturur. Ora ‘erbe'sf "
¢ikarlarn desteklenmesi miimkiindiir ve. ge_rvek‘hdlr.,kendﬂen tllglli“ 8 st
asilifl larla genel ¢ ilir. Molin
gllzsyllh fc;n‘;:;(ll];uBs:nilll;ﬁnyazﬁmun ‘da‘i¢inde bulundugu onemli g{l:nﬂgq
gerceklestiren bir grup, iste am da bunu’ yapmaya _gahsr(rluas‘;lg. A ‘birallla ;gg,
cilerin icinde bulunduklart riesnel durum nafll bu baglam‘ at y eSnél-ko—
Jantmin kurulmasm olanaksizlagtiriyorsa yabanci isgﬂenén x‘1J suel Lo-
numlan du-bunu miimkiin hale geti_rir._"!‘?}c tek @gﬂqq- ?sziln b?r | il(_));!s.li % 2,
sorunun sosyalist biling diizgyinin ilerilifi yaida gerilifiyle gisi yok

i . n iltica dalaverasina son! 35 milyar
' dir. "Alman bir Frankfurt i¢in iltica dalaverasina son lyat
1rr:llralyk‘fifn]lililtecilere: bahgediliyor. Otellerde kalabilmeleri i¢in onlara her giin

milyonlarca mark hibe ‘ediliyor. Alman parast Almanlar igindir." Bu el

- . °. - .. "-'. » g . - . ma yn‘.m;
ilanlarinmn posta idaresi aracihfyla dagiumi }Ip ﬂgmhululkltams  yik-
ls'ek' idare n?al&émesinih DVU lehine karar vermesiyle sonuglani. Bu 1(:12
carifisonuct olarak, DVU tarafindan 300000 adet el ilam: Frankfurtta da-

PRI ot Loy e : B g x‘.“’ L Triaitg - ,1993 gﬁnﬁ; -
o iizere ‘bir tirla ‘yola gikanilir. ’_Tg_: 3.16:_§ul);at' 1993 , giinth
%‘lr‘;rlmﬂd?tklrt';zkl 4 riold postaneye geldiginde orada_calisan yabanci mes-.

lekdaslar Kendiliginden protestoya Kalkarlar. Iki' yil‘6nce muhalif bir lis-

. . e R S ey e ege Ml Tt el de ege[ekyﬁ' .
ori meclisine segilmis olan iki Tiirk igcisi firm OnuNe 85555 2
gf: 1?)};saltmasuu engellerler. Bu . seridikaCilarn “bu sekilde ortaya

atilmalart ve onlan destekleyen cogunlugu yabancr bit grup isginin taves

sonucu yiik saatlerce bosallamaz, Bu'sire icerisinde posta sendikast

olaydan haberdar edildigi halde tek ‘pir. temsilcisini bile olay ‘yerine gon- -

dermez. Yabanct igciler ise posta idaresinin sefi ve diger yoneticilerin tilm.

posta idaresi 4 n()lu'_posﬁéxiéﬂeki bu yiikiin j,bosmmﬁ;asmdaﬁ’_ygzgggﬁgi;g

zorlamalarina ‘Tagmen  tirn_ oniinden. gekilmezler. Bu durum - kargisinda

g L R Fronrey B s g e Do T vage il ,hare—keﬁn SO-
\klar."@® flanlarla ‘yiikli ar bagka bir yere g:eklhr Bu hareketin so-
ﬁ%léunda Frankfurttal);,l ‘bagka postaneler’ aracilipryla ‘yapilmaya caligtlan

dagitun da’ kismen_gefgeklegmez. Extesi gin posta’idafesinin st yo-

nefimirin sozciisil (igveren), basmna, yabanci meslek

4) Bu konuda bak. Arbeiterpolitiks, 34, yil, say1 3.

daglan anlayisla kar- -
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sitadig1, dagitimi reddedenlerin isleriyle ilgili herhangi bir endise duy-
malaria mahal olmadi1 y6niinde agiklama yapar. Bir kag giin sonra ise
aym seyi ilerde tekrarladiklan takdirde islerine son verilecegi tehdidi
posta idaresi tarafindan yazihi olarak gonderilir. Yerel posta sendikasi ise
olaydan haftalar.sonra basin agiklamalariyla ve sadece hukuki sorunlan
konu ederek tavrim kamuoyuna agiklar. "Sendikal hareketin Oncii ke-
simlerinin” tutumu igte boyle. Alman Posta Sendikasi (DPG) ya da
Alman Sendikalar Birligi (DGB) Alman bir Frankfurt isteyen Alman
Halk Birligi (DVU) karsisinda bagka tiirlii davranmamugtir, ~ © =

Sahibini vuran ornekler

Gelelim, Nail'in bu tlkelerdeki “yerli" isgilerin benim. dedigim durumda

_olmadiklarim gostermek i¢in Isveg ve Almanya'dan getirdigi su orneklere.

Nail yazisinda s6yle diyor:-"Bu iilkede (Isvec'de) ggmen derneklerinin

baslatti@ (a.b.c) bir inisiyatifi Isveg igci sendikalarmn ve sosyalist or-

- giitlerinin desteklemesiyle 21 Subat 1992'de diizenlenen wrkgilifa protesto
eylemi. bir milyonu agkin kiinin katildif1 bir siyasal grev: provasina dg- -

* niigtii.” Secaat arzederken sirkatin soylemek diye bir. deyim vardir. Bu

- grev.gogmen derneklerirniin inisiyatifi ile miimkiin olmugtur. Ben de biitiin
yazimda Alman iscilerinin ve iggi orgiitlerinin neden dolay1 inisiyatif gos-
termediginin nesnel sebeplerini agiklamaya ¢aligarak, gé¢men iggilerin ve
gocmen gruplannin inisiyatif gostermeleri: gerektiginden, her durumda
aligkanlik haline geldifi sekliyle “isgi sendikalarindan grev yapmalarim

- isteyelim” gibi bir tavir yerine;"etkili olabilecegimiz yabancilari, yabanci
igcileri greve cagiralim. Izlenmesi gereken- yol -budur”-anlayigini sa-
vunmaktayim. Ashinda bu olay biraz detaylica incelendiginde Nail'in ak-
tardigindan farkli-ozellikler de tasidif goriilecektir. Olay sudur. Bir.bii-

- fenin Oniinde- kg1 saldirt- sonucu.. Kiirt - bir  kigi Oldiiriiliir. -Kiirt
Federasyonu Bagkam Vildan Tanrkulu; hemen ertesi -giin, -basm - ara-
ciifyla gogmenleri 24-saatlik bir greve ¢aginr. 31.0cak 1992 akgami ge- o
sitli g¢men orgiitlerinden 15 temsilci. Kiirt :Federasyonu'nun binasinda

toplanir.. Bu' toplantiya - fsveg. orgiitlerinin. olugturdugu - "Stoppa - Ras-
sismen"den. de kaulanlar olur, Tartigmalar sonucu olarak; grev Isvegli is-
gileri. kapsayacak gekilde genigletilirken, . ayn1 zamanda siire -olarak’ bir

. saate:indiriliv ve yasamn en aZ_aksayz_icagl'saatler-olan'l(),oo ile 1100

arasma konur. Bu tartigmalar sirasinda Isveg Sendikalar Birligi (LO) po-
litik bir grevle sorunu oldugunu hissettirecek bir tutum igindedir ve hatta

grevden vazgecildigi seklinde yalan haberler yayar. Isveg Isverenler Bir-:
 Iigi ise grevcilere kargi herhangi bir uygulamaya gecmeyecegini ilan eder.. -
_ - Almanya'dan-verilen. mekler ‘ise: daha da ac1 bir gekilde ‘benim sBy- -
lediklerimi -dogrular. "Sendikal- hareketin. ilerici iiyelerinin® yaptifi bir.

a ,gagndanbahsedildikten sonra "'gene de Molln faciasiun ardindan, ig¢i:si-:

_'mfindan dige:dokunur bir tepki gelmedi" ifadelerini takiben, Solingen Kat-

* liamm jzleyen. giinlerde durumun degisik oldugu ;i‘ntibal‘-.uyandmhnayarr j
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caligilir. Ara sira yapilan, bizzat yapanlann dahi ciddiye almadiklan ¢ag-
rilan onlardan daha fazla ciddiye almak durumunda deilim. Molln 01;-
yindan sonra, metal igkoluna bagh kuzey bolgesindeki bazi igyerlerinde
bir saatlik grevler olur. Ancak burada da iki noktayr gozden wrak tut-

. n}amak gerekir. Birincisi, bu grevlerden once igveren orgiitlerinin grev-
cilere karsi hichbir sey yapmayacaklar, hatta destek olduklar yﬁn?inde
aﬁﬂdamaltan -vardir. Kuzey bolgesindeki Metal Isverenleri Birligi, i§?
gileri matem gosteri ve yiirityiiglerine katilmaya aginr. M iscileri
S'en'(!ikaSI (IG Metall) Basm‘StS,zciisii G. P_et_teg,soxf '%utun%ﬂn?gg;g
sendikalarin ve igverenlerin bu rnegi izleme yﬁm‘indé olduklarini” ifade
eder, (TAZ. 28 11 1992) Ikincisi de sendikalarmn yaptig1, igveren destekli
ve yari- goniillii bu cagnlara uyan isci sayisinin binlerle ifade’ edilen Ta-
kamlan gecmediini attamamak gerekir. o

S .-Yme z}ym' dﬁnem.de'Mercedes.ﬁrmafsl ‘Fr'ankfu'rtﬂ'taki‘rtaksirsofdrlér'ini |
greve _gggl{lr.,Takm Soforleri - Birligi'nin . sozciisii -hareketlerinin ge-
rekesini soyle aciklar.:"Yabanci diismanlip1 Frankfurta turistlerin: ge- "

lisini % 17 oran}qdé diigiirmiigtiir. Ayfica - miisterilerirnizin. -ve' so-
If'orlenmlzm iicte biri-yabancilardr. Yabanc;'diigmanhgml»'-kaldl'ramayiz.
‘Bu yaklagimlar wkerhiktan azade yaklagumlar degildir.~Ama- ayiti- za-

manda da “"yabanci diigmanhgma" karg:. reaksiyonfann, ¢ikarlarnado-'

kunan kesimler tarafindan geldigini gosterirler. . .-

Solingen sonrasinda ise, ille-de bir kargilaghrma' yapmak gereklrse, .

durum Nail'in anlattigmin tam tersidir. Zaten' baska nedenlerle: bir-sey

yapma egiliminde olmayan Alman isci sendikalari, ayrica yabancilarnn

artan inisiyatifi kargisinda tedirgindirler. Solingen sehrinde sokaklar, ola-
yin-akabinde, 29.-3}_ ngm 1993 giinlerinde; i¢ .giin bdyunca adeta: ’i’urk
bayrakh genclerin iggali altindadir. Sehre giren ¢ikan otobanlar kesilerek
yollar: kapatilmigtir. ' Almanlar kelimenin tam anlamyla korku jcindedir.

Aynca 5 Hazuan giinii'_ igin~S(.)ling§n'de»-':'anﬁfsiSt“= orgiitlerin Onderliginde - }
bir miting :plal%};:nmlstlr; -Sehirdeki: korkunun: boyutlari. o' dereceye yiik=
2 ceye . :

selmigtir ki Solingen'in en biiyiik yerel gazetesinin sahibi, 5 Haziran:mi-:
tinginden vazgecmek kaydiyla, organizatorlerin belirleyecegi bir ﬂam be-
dava olarak, Almanya genelinde, biitiin ‘Alman gazetelerindé yayinlatniéﬁ
teklif eder. Aym'1:Haziran giinii kamu hizmetleri, Tasgimacilik ve Trafik

Sendikas1 (OTV); iscileri, isyerlerinde 15 dakikalik "kendine gelmie" (Vi- -

ertelstunde der Besindung). "eylemine": ¢agmir. Sehrin' Tiirkler tarafindan

iic giinliik iggalinden sonra yapian bu cagri, Solingen katliammi-ya:

panlara kargi bir karakter tagimadifr gibi, adlandirmadan ve zaman: se-

giminden. de.:.-'=;alllz'1§1'labilecegi»iizere,} ashnda Tiirk- genglerini geri ge- |
kilmeye zorlama -gibi bir- giidiiyle yapilmigtir. Bu “eyleme". de pafﬂ1ak’lé",

sayilabilécek kadar -Alman. iscisi- katilir. Kuzey -Ren: ' '
vilecek ki 2 ¢ atilir. ey Ren: Westfalya: (NRW)
Eyaleti -Iglslgrl. l_?uakam 5 Haziran. giinii yapilacak mitingde’ muhtemelen
olaylann ¢ikacagini agiklar. Alman’ Sendikalar Birligi- (DGB):bu agik-
lamay1 da gerekge: gostererek’ Solingen -mitingine-kaﬁlmama%karan ahit.

Bu Kkarar biitiin sendika’ subelerine: sﬁra'tle_ iletilir ve -bir iki bireysel tavir - |

diginda tam'olarak-uygulamr. . . oo u

‘.
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Solingen olaymdan sonra, Solingen gehrinin ardindan en genig ka-
ahmb ve karakter olarak da farkh olaylar Hamburg sehrinde gerceklesir.
Bu satirlanin yazarinin da icinde bulundufu Hamburg Tiirkiyeli Isci,
Esnaf, Ogrenci ve Dernekler Girisimi ad: verilen bir cevre 2 Haziran
giinil icin grev; boykot ve.miting ¢cagrisinda bulunur. Alman igci. sen-
dikalant digindan-gelen. bu ¢afriya gogmen, ozellikle Tiirk isciler biiyiik

bir duyarhhik gosterirler.. Fabrikalarda sayg duruslarini gerceklestirirler. -

Topluca greve gitmeseler de bireysel olarak ige gitmeme seklinde bir tavir’
alirlar. Tiirklerin %901, kismen Kiirtler, ayrica baz1 Asyahlar. iizerinde
“Solingen katliamim ve 1rkc1 saldirilart protesto -etmek ‘igin bugiin: ka-

paliyiz® ibareleri yazili-duyurulan :asarak diikkanlarim kapatirlar..Okullar .

yabanci ogrencilerin inisiyatifiyle boykot yaparlar. Universitenin bir.bo-

liimii yine ayn1 sekilde boykota gider. Oglen saatlerinde miting-alanina. 7-

8 bin-kadar insan toplanir.. Giin, gece. yarisina kadar polisle siiren: sokak
catigmalan ve barikat-savaglan ile-sadece gicmen hareketi tarihine deil,

" -ayn1.zamanda sokak gatismalar: tarihine de unutulmayacak bir giin-olarak

gecer. Hamburg'un en. gok’ okunan. gazetelerinden . bifisi..(Hamburger

. Abendblatt, 3-Haziran):olay1‘:','Tiirkler:GeneI.Grevde'.'«bashglyla verirken -
bir sol dergi-de (ZECK, say1:16, Haziran1993) Almanya tarihindeki bir .~
olayla-analoji-igerisinde 9 Haziran Hareketi-mi’ baghigini. atar. -Alman -

~ sendikalari-bu grev, cagnsina: ve kismen gergeklegen-greve hicbir ilgi g0s-

termezler. Bu tarihlerde Alman. sendikalan Almanya'min hicbir yerinde

" grev lafin bile agizlaruia alamazken, iste bu "2 Haziran Hareketi"nin bas-

kist altmda, Hamburg'da, DGB ve: ona baglt GEW ..ve OTV: gibi-sen-
dikalar, 3 Haziran giinii igin, igileri saat 11.55'den itibaren -15. dakikalik
"diigiinmek icin paydosa” caginriar. Alman isci sendikalarimmn ilgisizligi,
2 Haziran'a: onayak.olan inisiyatifin karakteriyle de. ilgili -degildi. Son-

~ tadan Hamburg Eyalet Parlamentosu'na- SPD'den ‘milletvekili secilen
» H.Keskin'in sozciisii.oldugu Tiirk Gﬁgmgnler,Birligi'nin,(T GB): 4 Ha:

ziran giinil igin yaptig1 grev ¢agnsimna yonelik: olarak.da aym ilgisizlik ge-

o cerlidir. - Gegerken -,soyleyelim,. bu. :Cagriya ~yabanciar : da ilgi _gos-
- termemiglerdir. 2. . o Lol e T SR

_.#(Ozetle;-Solingen  olay1 sonrasinda, katliami protesto -etmek-icin- Al- -

manyamn Higbir. yefinde: Alman iscilerin katidif-herhangi bir grey:ya-
pilmamgtir; Durum: bdyleyken "Ama Solingen katliammni- izleyen giin-
Jerde Aydmhik gazetesinde (4 Haziran 1993). Bravo Alman Isci Siufmna’:

‘baglig.altinda (ve iistiinde) su sagrlar yer alds. Trkgiiga karst uyart grevi

-+ ‘yapild, diikkan ve biirolarda ig-durduruldu.:. Almanya'da diin filke ca-

pinda uyari-grevi yaptldi; Alman -Sendikalar. Birligi," IG- Metall .ve
‘Kamu, Caliganlar1 Sendikasi'un cagrilan etkili oldu’ gibi laflan -ihtiyat
kaydiyla: bile -aktarmanin. bir .antam vardir..Bu ornekler -Alman . sen-

 dikalanmn ve Alman;iscilerin bizim saptadifimizdan farkls durumda ol-
‘duklanm gostermek igin-getiriliyor. Oysa ki ‘Alman igcilerine, bunu: her

" - zaman irkgilik olarak tanimlamasalar da, "yabanc dismanhigmn® hakim

oldugu, buradaki jsci hareketiyle iliskili her solcunun arak gormézlikten

_gelemedigi bir gergekliktir. Alman igilerinin iginde bulundugu bu durum
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veri olarak kabul edilip, bunun nasd agilacag iizerine tartismalar yapilir,
Omegin Arbeiterpolitik (Isci Politikast) adl1 dergiyi cikaran Thatheimer—
Brandlerci akim "Boyle miicadeleler (metal iscilerinin miicadeleleri, ¢.n.)
Alman igciler ve cahiganlan Kitlesindeki yabancilardan nefretin ve onlara
- diismanhfin dayamgmaya doniismesi icin On sartlan olugtururlar” sek-

- linde getirdigi yaklagimla, sorunun, Alman ig¢ilerin kendi haklar i¢in de
miicadeleye atilimlan siireci icerisinde coziilecegi anlayisim benimserler.
‘Boyle bir otomatizmin tartismali karakieri bir yana, en azmdan Alman 1§~
cilerinin ne durumda olduklarinin farkindadurlar,

8 Kasim 1992 giinii Berlin'de diizenlenen mitinge gelmce bu mmng |

sadece ket bir goz boyamadan da ibaret degildir.’ Mltmgm slogam olan
"die Wiirde des Menschen ist unantastbar” (insan:onuruna "dokunulamaz)
ibaresi ayn1 zamanda Alman Anayasasi'min- 1. maddesidir. Alman Ana-
yasast'min 16. maddesinin - degistirilerek, " iltica “hakkimn - fiilen kal-

A

dirilmasmin- tartigildiga’ bir' dénemde, hiikiimet partileri ‘muhalefetin de

destegiyle bu mitingi organize-ederler. Hedef, Alman ‘Anayasasr'nn. 16.
maddesini degistirebilmek i¢in toplumsal bir gii¢ olugturmaktadir. Hemen
akabinde, 7 Aralik'ta; hiikiimét partileri ile muhalefet partileri arasinda 16.

- maddede yapilacak degisiklikle ilgili - anlagma saglamir.Onlafa en 1y1',‘_

‘cevap, gugler yeterli olsayds, ayn1 giin Berlin'dé Alman Anayasasi'mn’16.

maddesi igin Ongorlen degisiklige karst bir goster diizenlemek olabilirdi, -+ | -

Nail ise "Gel gelelim mitinge genis 6l¢iide katlan Alman solu ve sendikal
cevrelerin ileri kesimleri, mitingi Alman hakim smiflaninin ve diizen par-
tilerinin yabanc: diigmanhg konusundaki iki yiizlii- politikalarinin teshir
edildigi bir gosteriye doniistiirmeyi bagardi” diyor. Dogrusu s6yle olurdu.
"Mitingi 1rk¢i bir géz boyama.olarak deferlendirén Alman ve yabaricran-
tifagitler, mitinge katilanlann ¢cofunlugunun tepkisine ve difer Alman sol-
lan ile sendikal gevrelerm ileri kesimlerinin mitingi diizenleyen anlayis

kargisindaki hayirhah: tutumuna ragmen devleu hedef alan b1r tavn dun- A

* yaya yansitmayi bagarmuglar,

v~ Keza Nail Moln'ii taklbeden gunlerle 1lg1h olarak "Daha sonrak1 gun- '

lerle, 6zellikle Molin'deki kundaklama faciasinin arkasindan: yapﬂan Gteki

biiyiik gosteriler ise, tamamen Alman sol ve sendikal hareketinin-oncii ke-
simlerinin inisiyatifiyle- gerceklestirilmigti" demeéktedir.: Oysa ki bir:iki
nispeten kiiciik gosteri disinda, bu donemdeki biitiin biiyiik gosteriler Batt
aleminin sembollerinin one ¢iktig1 "Lichterkette"ler (igtkl gosteriler) gek-
lindé ve devletin inisiyatifiyle bityiik basin. trostlerinin finansmanma da-
- yanarak; Kiliselerin ve DGB'nin (sendikal hareketm oncii-kesimlerinden
kastedilen: bu mu ‘acaba?) destegiyle oergeklegmlsur Katilanlarn birkag
misli rakamlarla yansitildigy. "Milli Birlik ve: Beraberlik” rihu igerisinde
yapilan bu gosteriler de Berlin 6megindeki  gibi- Anayasamn -16: ‘'mad-

desini degistirménin: 6n" hazirliklar: olmustur. 26 Mayis 1993'de bu. de- -

gisiklik- yapilarak iltica hakk fiilen ortadan Kaldirildiktan-sonra, 29 Mayis
1993'de So]mgen ‘Katliami  yaganir.. 26 Mayis> 1993 - dricesi -"Lich-

terkette"leri, "inisan' ‘onuruna  dokunulamaz"- sloganh - gosteriler, -dii- - SR
zenleyenlerm aklma nedense bu lrkgl goz boyama- g6sterilerini - bile 3 ye- R
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niden orgiitleme gibi bir fikir gelmez. Keza Molin'ii takibeden giinlerde,
isveren demnekleri, Ticaret Odalar: ve DGB ortaklasa "kim ki igyerinde

yabanci diigmanhg:. yapiyorsa isten atilmahdir” yollu pratikte hicbir

zaman uygulanmayan aciklamalar yaparlardi. 26 Mayis'tan sonra bunlara
da artik gerek kalmarmgtir. Biitiin bunlanin nedeni. bizce agik. Devlet: 26
Mayls'da hedefine ula§m1§t1r boyle gosterﬂere 1htlya01 yoktur :

Solun performansn sorunu

Yazunda, deylm yermdeyse, ‘Alman. solu tarugma konusu b11e deglldn'
Soyle dxyomz "Biitiin tartigma, esas olarak, saldirty yapanlann durumu;

- sorunlan ve dzellikleri agismndan yapﬂm1§ur Bu. tartigma. zenum, tar-.

tiganlar saf ya da sol egilimli olsunlar, sorunu Alman toplumunun cl-
karlar: agisindan-tartisma zeminidir." Burada kastedilen. tartigma | hiikiimet

partileri ile muhalefet partllen (SPD ‘PDS, Yeslller) arasinda gecen be-
lirli bir tartismadir. Elbette, soruna yukandaki gibi yaklasan; Parlamento = -
dlsmdakl Alman: solcularim hari¢ tutma gibi bir niyetimiz. yoktur. Ama..
Alman solcularmdaki u'kgmk daha komplike bir konudur: Omegm Alman .
yada Avrupah solcular-"'geri iilke! solculanmn sadece kendi ulkelenyle -

lgili s sorunlan bilebileceklerini, kendﬂermm ise diinyanin genel:sorunlari:

, iizerinde daha bilgili. ¢ olduklarmi’ varsayarlaf "Geri iilke" solcularin; aksy
biitiin glplakhglyla kamtlamncaya kadar, Marksizmin- alfabesmden bi- -

haber insanlar yerine koyarlar. Biitiin 1h§k11er bu bazda gehgnnhr" one-
riler bu varsayima dayanarak yapilir.

Yazimizdaki konu Alman solcularinin “entelektiiel wkeihk' da demlen '

bu durumlarini mcelemek degildir. Alman igcilerinin. icinde bulunduklan

~ mnesnel durumu gostermeye gahgmaktlr Bu durumu aglkladlktan sonra-
- sbyle diyoruz. "Bu gercekliklerden otiirii. Avrupal iggilerden, Alman dg<n.
* ¢ilerden bu, 01d1§e karst. bir. tavir, beklemek yanilsamadan-bagka bir sey..
~ olmaz. Yabancilar icin- b1r _seyler. yapmak isteyen  yabancilar kendi oz-
- - giiclerine yonelmek durumundadu’lar " Daha da ileri giderek soyluyorum .
* Kim ki, Avrupali yerli igcilerden’ wrkgihia kargi bir inisiyatif bekliyorsa, -
) olu gozunden yas umuyordur. Nazizm'den. ya da faglzmden de bah-.
' -setmlyorum Sorunu_boyle. anlayan]ar zaten sorunun-ne oldugunun far--
kinda bile degﬂlerdn‘ Sorun- diinya sosyahzml, diinya ya da Avrupa-
devrum igin yeni bir 6zne icat etme sorunu da degildir. Gogmenlerin .
kendilerini, . kendl hareketlermm ozne51 olarak algllamalan §0=

rlmudur

el hareketlyle 1h§k111 sollar, 1§g:1 harekeumn bu baglamda 1§mde bu— ,

: lundugu durum nedeniyle tipatip_degilse bxle ana_hatlanyla: bu durama :-
denk. dusen eg:hmlere saluptxrler ve politik olarak da atildirlar. Alman so- :
lunun daha zxyade isci. hareketiyle iligkili olmayan kesunlenmn Almanf:
otonomlanmn Neonazi hareketlerine kars1 yiiriittiikleri miicadele i 1se per
- formans" lafinm ok ilerisinde: bir karakter tagir. Bu satirlanin‘yazar yil-: .

lardlr boyle gruplarla eylemde 1§b1rhg1 1gerlsmde olup bu- gruplarm de-. -
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gerini en fazla takdir edenlerdendir.
ka—Kﬁn, Alman-go¢men kargilagtirmast yaparak hangi iilke sos-
yalist!erinm performansinin daha yiiksek oldugu gibi bir tarigma yerine
oncelikle, solcularin yavas yavag Tiirkiye (Bat1) topraklarinda da benze;
sorunlarla Karsilaghklarnini anlamaya calismalan, Avrupa'daki bu de-
neylgrden_ ders ¢ikartmak gibi bir yol izlemeleri daha ie’rinde olur ka-
rn_aa.ltmde:yun. Tiirk igverenleri Bati'ya gocleri konu eden bir tartisma ice-
risine gufzrek, bu goclerin ekonomiyi sikinttya soktugu, enflasyona yol
agtif1 ve i¢ borclanmayi artirdig gibi iddilar ileri siirmektedirler. Tiirk-is
1§ve_rfanlerden yesil 151k ahnca aym DGB 6meginde oldugu gibi Kiirt me-
]sgelgiljx;ebdeagli:sga Iaﬂlallr etmeye baglar. Biitiin bunlar' yorumlamak igin,
a u -politika  yapabilmek 'i¢cin, Bati alemir ' :
bir seylér Dgrontebdti. ok it Ban aleminde yagaraniardan

B_a}aéﬂgig_'ﬁnﬁﬂn&lai‘ ve teoriye iligkin bazi yanhg = . '
Kavraywslar iizerine . - T T

Nail -bénim yaklagimumi giiya yeniden gdyle aktariyor. "Ond géfé 'dﬁhyé ’

ikiye boliinmiistiir ve her iki boliim kendi iclerinde homojen bir biitiindiir;.
zengin {ilkeler' (beyazlar) ve yoksul iilkeler (siyahlar): Zengin ‘iilkelerde
is¢i simfi, yoksul diinyamn kolelegtirilmesi ugruna kendi burjuvazisi ve
burjuva devletiyle biitiinlesmistir. Yoksul iilkeler ise, burjuvazileri, isgi s1-
gllgnaga (ﬁ- ‘cllevletleriyle, yani bir biitiin olarak zengin iilkelerin taha’lkkiim’iii

Sorun yazmin hicbir- yerinde boyle konmamugtir.’ Biz, d'iiny'anui'bu- .

giinkii goriiniir bolinmiisliigiiniin ashnda bir biitiinliik - tagidigint - gos-
' termeyegal@y_qruz. Diinyamn- yerine Giiney ‘Afrika'y1 koyalim ‘diyoruz.
O zaman- diinyadaki ‘iligkileri agiklamak dsha kolay olur diyé bu ber-
zetmeyi yapiyoruz. Oradaki Homeland'leri daha- biiyiik lvgapt'a," ‘Brnegin
koca bir Afrika Kitast olarak, oradaki beyaz bolgeleri ornegin-Avrupa ki=
- tastolarak diisiinelim. Apatheid rejimi yerine Birlesmis Milletlet rejimini’
- koyalim. Her seyin daha sinsice olmasi diginda, barig igin; ‘insan haklan
igin,'yardim igin yapridigi imajini uyandirmaya galismanmn Stesinde bir
farklilik bulamayacaksiniz. Ay oradaki- 'gibi,:"béyazf’il‘iggileﬁ‘n“ “Ho-
melandlerde ve beyaz: bolgelerdeki townshiplerde yagayanlara —k‘ai"§1"bii"
taviricerisinde olduklarin1 gbreceksiniz. Ayni oradaki gibi kimi hormeland’

- yoneticilerinini' " béyazlarin igbirlikgisi olmalary * gibi - gergeklikleri “g6-

receksiniz. Bir Homeland'n' topyekiin hedef -alindigim yasa
Irak, d’ey_letiyle_, iilkesiyle, halkiyla hedef alnmanmg n‘;lmr?ygglrlze;?ll;s;\[/[uﬂz-
letler rejimi Irak igci stmifim m1 hedef almigui? Saddam'1 hedef alnamis®
midir?- Aidid hedef  alinirken -Somali, Somali - halki- hedef - alinmamits
: mldu?_‘Butﬁx_l_ bu iilkeler Birlesmis Milletler rejiminin, diinya ¢apindaki bu-
“Apatheid rejiminiri tahakkiimii altnda’degiller midir? Sorun diinyanm -

ikiye boliiniip - her- iki-tarafin homojen bir biitiinliik olugturmasi degil;’

deyi/m‘ yerindeyse,- tzellikle Sovyetler:Birligi ve Dogu ‘Avrupa'nmn’ ¢6-

~
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kiigiinden sonra daha bir biitiinliik olugturmasidir.

Giiya bizim ileri siirdiigiimiiz fikirleri yukanidaki sekilde aktardiktan
sonra, 1970'erden beri tamdigimiz ve asth oldugumuz C. Bettelheim,
Emmanuel gibilerinin tezlerini savundugumuzu iddia ederek, bizi "ii¢iin-
cii diinyacihik" kategorisine sokmaya calisanlar diinya i§ci siufimin azmn-
ligmi zengin uluslann igcilefinin olusturdugunu bilinezler mi? Isci si-
mfimn genel ¢ikarlarima savunmak, en’ azindan ‘is¢i - simfimn:

. copunlugunun -gikarlarint’ savunmaktir, Bu ‘is¢i siifimn cogunlugu -

ise gittikce fakirlesen bu diinyada serbest dolagim -istiyor..Bir kolu
miilteciler ad1 altinda bu istemi fiilen gerceklestiriyor. Zengin ulus-
larm devletleri ise bunu engellemeye ‘calisiyor. Zengin uluslarm- is-
cileri de, serbest: dolagima: firsat vermemek icin bu- devletleri- des-
tekliyor. Bunun icin Nazi hareketleri ‘kargismdasesini -¢ikarmiyor.
Diinya isci suifi icérisinde ama onun iizerine yilkselen aristokrat bir

* ziimré olarak davramyor. Kendi ziimré: gikarlarm koruyor. Kendi

cikarlarnm bilincindedir derken buni kastediyoruz. .

* Kendisinin anlayamadig1 Meksika ornegi de bu baglamda bir anlam
tagir: Meksika 1982 yilinda-iflas ettigini agikladiktan sonfa, Uluslararas:
Para Fonu ve Diinya Bankasi'nin kamu tesekkiillerinin' zellestirilmesi,
ihracata yonelik iiretim vebiinun ozl Slarak tesviki, vb. gibi direktiflerini
kabuil etmek-zorunda kalir;:Is bu kadarla kalsa; biraz da hayalgiictimiizii
zorlayarak, Nail'in- dedigi ‘gibi " :-tabi’ durumdaki- ‘bir ortakhiktan" belki
bahsedilebilirdi.  Ancak, NAPTA mallann serbest dola.summn kargilikli’
kabullenilmesi anlamma gelirken; ABD-Meksika smurindaki iki metrelik
duvar ve tel orgii de bu anlasmanin Meksikali iggiiciiniin ABD ve Ka-
nada'ya serbest dolagimini -kapsamadigin1 biitiin heybetiyle haurlatmaya.
devam eder. [ste dikte edilen'sart budur. =~ = R
Ayrica Nail arkadag 1970'li-yiilardaki'o ‘tartismalanin ‘mahiyetini_ de:
yanhs aktarmaktadir. O ‘tartismalarda kimse “somiirii iilkeler arast degil
swirflar arast bir iliskidir" diye garip bir tez ileri siirmemitir. Oradaki tar--
_tismada zengin- iilkelerle yoksil iilkeler arasindaki iligkiyle ilgili olarak;
bunun sémiirii iligkisi olup olmadigr degil, tam tersine bu veri kabul edi-
lérek sormiirii iligkisinin bicimi ‘iizerine farkli-tezler stz Konusudur.- Or-
negin E: Mandel Birinci Diinya Savagi'ndani‘onceki ve iki diinya savasl:
arasmdaki- dérieme iliskin' olarak ‘egitsiz- miibadele sonucu metropollere-
aktarilan ‘miktarmn, o iilkelérdeki dogfudan iiretimden dofan somiirgeci
ekstra kérlarm direkt transferine gore daha az oldugunu soyledikten sorira:
"somiitgeci ekstra kérlarin, bu donem agisindan, ficiincii‘ diinyanin. met-
ropoller - tarafindan somiiriistindeki ana bigim" oldugany, ‘esitsiz -mil-

- badelenin ise yan bi¢im oldugunu" ileri siirer. Ona gore, Geg Kapltahzm
doneminde bu iliski degismistir. Esitsiz miibadele somiiriinin ana bigimi

‘haline gelir, digeri ise-yan bigim®). " -7 oo s e
- Keza zengin iilke iscilerinin fakir iilke is¢ilerini somiirdiikleri gibi.tez-:
" ler tarafimizdan ileri sﬁriilmegni'stir. Ancak Nail ayrica goyle diyor: "Ara--
daki -biiyik iiretkenlik farki dolayistyla zenginiilke igcileri, yoksul tilke

" isgilerine oranla ‘daha az degil, daha ok somiiriiimelerine. kargin ‘daha
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yiiksek bir maddi tiiketim diizeyinden yararlanmaktadirlar. Ama bu ti-
ketim diizeyleri kendi iiretimlerinin sonucudur."Metropollerin “geri iil-
keleri” esitsiz miibadele ya da ekstra krlann transferi aracihfiyla s6-

miiriisiiniin sonuclari "yerli" is¢ilerin tiiketim diizeylerine yansimaz mi? -

Birakalim baska bircok ornegi, burada insanlar 5 DM'e bile tekstil mad-
deleri satn alabiliyorlar. Bu nasil miimkiin oluyor? Yine ikinci bir noktay1

atlamamak gerekir,. Zengin iilkelerdeki emek iiretkenliginin yiik- -
sekliginden bahsedildiginde bu "yerli ig¢ileri” kapsamina. alan bir ger- .
ceklik degil, "yabanct”. is¢ileri de iceren bir, vakadir. Alman igverenleri .
bile Nazi saldirilan azitifinda, yabanct iscilerin kendileri agisindan ekstra

Karliigim bildiklerinden, dizginsiz ve kontrolsiiz bir "yabanci diis-

manlhifimn sermayenin pek de cikanna olmadifinmn hesabiyla ve yabanci :
igcileri "modern koleler" olarak bile. caligtiramayacaklarr. bir, ortama sii- .
riiklenmeyi engelleme kaygisiyla onlanin Alman ekonomisine katkilannt -

siralayip dururlar. Bu durum yakin déneme has.bir olgu da degildir. "Sa-

nayi iiretiminin savas swrasinda hizla biiyiimesi haléen 1944 yazinda is- . -
tihdam1 devam eden 7.7 milyon yaban¢i igginin va savag esirinin sa- .
yesinde miimkiin olmusgtur. ... 1960 yilinda Almanya'nin niifusunun dortte .
birini miilteciler.ve iilkelerinden kovulanlar olugturmaktadir,”®). . = £~
_ "Devrimci Marksist gelenegin, basta Trocki olmak iizeré fasizme Karg1 +
miicadele deneylerinden ¢ikarmis oldugu en degerli ve giiniimiiz-icin-de. : -
gegerli ders, devrimci hareket ile fagizm arasindaki savagin belirleyici mu-~
harebelerinin burjuvazi ile is¢i simfi arasmnda-kalan ‘orta’ sif ve ta- -
bakalarin kazanilmasi (ya da yansizlagtinlmas) alaminda verildigidir” de- -
niyor. Fagizm ile yasanan rasizmin aym seyler olmadigim gecen.

yazimizda agiklamaya caligmigtik. Tekrar: girmiyoruz, Sorun yanhs ko-
- nuldugu icin dogru dersler de ¢ikarilamaz. Sorunu fagizm olarak koyanlar

Avrupa merkezli bakig agismna sahip . olanlardir, diinya agisindan soruna: .

. bakmayanlardir. Sorunu 1rk¢ilik olarak koydugumuzda -ashinda bu kav-.
ram bile yetmiyor- problem-orta smiflan kazanmak degildir. Problem, bi- BRI |
 rincisi gogmen iscilerin diinya isci sinifinin bir parcasi olarak, genel.ola-. - - Y

rak gocmenlerin diinya- ig¢i smufinin miittefifi olarak. davranmalart:
_yoniinde gayret gosterilmesidir, ikincisi de diinya ig¢i simfinin beyaz ig-:

~ gileri de kapsayan. bir birliginin asgari gart olarak isgiiciiniin serbest do- -

lagumunin "yerli® isgiler tarafindan kabuliiyle miimkiin olabileceginin- an-
lagilmasidar. "Yerli" igciler kaybedilmisken orta smflan kazanmak ne
oluyor? Kaldi ki Trogki agisindan fagizm kargisinda 6ncelikli sorun orta
simflarin - kazamlmasi -olmamistir. Komintern -partileri orta- simiflan ka-

zanmak adiia "Halk Cephesi" politikalarr giiderek dolaylt bir yoldag bur-:

5) Spatkapitalisrus (Ge Kapitalizzn) sayfa 320-321, “Koloniale Surplus-Profite wafen die

Hauptform der Ausbentung der Dritten Welt durch die Metropole in jeneni Zeitalter, ung-

leicher Tausch ¢ine, Nebenform... In-der spatKapitalistischen Epoche- verandert ‘sich. dieses - B
Verhaltnis. Nun wird der ungleiche Austausch die Hauptform der Ausbeutung der Kolonien, -

die unnittelbare Produktion von kolonialen Susplus-Profiten die Nebenform.". .

6) U, Herbert, Geschichte der Auslanderbeschaftigung in Detschland 1880 bis 1980, Sayfa

180. Dietz Tascht_e‘nb'lich. -

Benyaznnda mgbu' yerde" 'yabaﬁ'c'ri diisr:r_la;mglff-diy_ ir- kavram: kul-
- Iajimamistim, Bu yazida da‘bu Kavram; zorimlu olarak: kullantlmast ge-
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jlivaz,iyi Cephe'ye\'dahil ederken, Trogki, cesitli isci part_iler'me. l_;tiliinmﬁg
isci siufinn fagizm Kargisindaki birligine- 6noelik verir. Fagizme karst
"Birlesik iggi'_ Céphééif‘ni savunur.” o o i

PP

Yabanc: diigm:

¢ bir’ kavram: kul- _

rektiginde tirnak‘igine alinmigtir. Q;inkﬁ?z'deyirn:yerindeYSe;'qr;{d? birya: -
banct’ diismanhg* yokur, irkgilik Va;;diri=:"‘Yabappl'a'dh§maxmg1- “ya da.
wyabancr. dostlugu” kavramlart-1rkg ‘yaklagimlari-gizlemekten- baska bir
anlam tagimazlar. Ama-sorunun- yabanct: diigmanlig ‘olarak:anlagilmast

' bash bagina bir sorundur. Bu kavram,. Avrupalinmn fistin, difer iilkelerden -,

.gelenlerin agagihk varliklar olarak degerlemegdiﬁhnglqﬁm, gergek ilis- -
kiler icerisindeki- alt ve iist, ezen- ve. ezilen olma gibi kqnumla}l_', giz-

leyerek, sorunu, psikolojik bir gerceveye, bir yabancCi kargisindaki, agina
olmayan = insanlar - kargismdaki . muhtemel - tepkilere,, kogl;plarg n-
- dirgemektedir. Oysa ki, bu insanlar suf "geri iilkeler"den. geldikler icifl,
Avrupali olmadiklart i¢in pota siyel oldrak dalavereciler, hirsizlar, nar-

kotik madde saticilar, en iyi durumda da cahiller olarak déger.lt?r}(i_irilir;ler. _
Bu tavir ise, esit sartlarda *kendileriyle -muhatap olan, 'caglt.»lhg}EI!er ice-
risinde yagayan tek ‘tek insanlar kargisindaki olast tepkilerin degil, diin-
yanin yoksullarina karst uygulanan topyekiin bir ukgf_hgm ifadesidir. ,'.\y—, :
rica herhangi bir durumda alttaki insanlar, ¢ogunlugu olust'u}'an yerliler
olarak, iistteki insanlar kargisinda "yabanci diigmam" olabilirler. Ame-

" rika'nn yerlileri Avrupalilan kargisinda hakli, bir sekilde "yabanc1 diig- -

" many” olarak davranmuslardur. Avrupals ise onlara karst irkgilik yapmisr.

Bugiin diinyanm baska - ilkelerindeki, Asya, Afrika, Giiney Amerika,

" hatta Dogu Avrupa iilkelerindeki yerlilere karst da wkcilik yapilmaktadur.

Sorunu diinya ¢apinda goren birisi yabanci diigmanlift kavrgmlyla_'_ tar- -
_tismaz. Bu baglamda, alttakiler .iin, ya da et sartlarda birarada ya-
sayanlarmn iligkileri konu edilirken yabarnct diismanlifindan bahsedilmesi -

" miimkiinken, iisttekilerin. favrmi actklamak- icin wkiiliktan, hatta ko- -

lelestirmeden bahsetmek gerekir. Yani -Bir difya olay1 olarak yapanct -

- -+ diigmanh” ‘yoktur, bir diinya olay olaraku'kglhk v'f\rdlr

| Sonsoz 'Avﬁipa:i)rblet:ir’yés;’n‘nitiﬁel misyonu - .

' Son ofaiak tartigménih éirafinda dondigi ana mihvere iliskin bir seyler
- stylemek <istiyorum. - Biitiin anlattiklarimizaynt zamanda Avrupa pro- -
- letaryasimn, diinya devrimi, diinya sosyalizmi agismdan ozel misyonunun =- - .

" ‘belirli bir baplama dayanarak sorgulanmast anlamina. gelir, "Devrimci -

| Marksizm" ise Klasik ‘Marksizm'e de_egemen olan-bu dzel misyon. yik-

e .'lemé;geléﬁegﬁﬁn—3ﬂévalﬂc15'1d|_r;:OySaf}d;,Sé_i‘beét dolagima karst gikan bir -
“. . Avrupa proletaryasi, diinya proletaryast karsisinda olumlu anlamda p.ze_lgi_‘;:,

-
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bir misyona sahlp olamaz. Ama sorun konjonktiirel olmas1 miimkiin olan
bu durumun Otesinde de tartigilmasi gereken bir sorundur.’ Sosyahzxmn

ekonomik gelismiglige dayanarak gerceklesebilecedi yaklasimi, sanayice . . -
gelismig iilkelerde bu geligmislifin sonuglan yagandik¢a sorgulanir hale -
gelmigtir. Ban iilkelerindeki gibi bir gelismiglife:dayanan sosyalizm .an-

- layis1 olumlu anlamda a.smmaktadn' Bu gergeklik Avrupa proletaryasinin,
diinya agisindan 6zel misyonunun sorgulanmasini: gerektirir. Bu durum,

ne gercekligi carpitarak, ne teyellemelerle, ne de tevilli ikrarlarla goz ‘ardy

edilebilir. Gereklik bagka ise ve o "devrimci Marksist" ilkeler bunii agik-

layamiyorsa, gegerli olan tersidir. O "devrimci Markswt“ s'amlan ﬂkelen,

gozden gecirmek gerekir. ise yarar bir teorinin olmazsa olmaz lqstas1 -ger-
cekligi anlaylp onu aglklayabllme yetenegmdedlr

Wy
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SiYONIZMIN,

‘GizLl TﬁRll'll

RALPH SCHOENMAN
Qevnren Aydm Pesen

ispanyol Yahudilerinin Osmanli
ilkesinin  gdginin00.  yil-

doénumii, Amerika'daki Yahudi lo-
‘bisiyle Turkiye'yi birbirine -ya-

kinlagtirmanin bir vesilesi olarak
Ortadogu'nun - iki -
- sbzde "demokrasi‘si kolkola vit-

kullaniliyor.

rine gikanlacak. israil hakkmda

"ne biliyorsunuz? israil devletlmn
- vazgegﬂmez temeli ' olan - Si-

yonizmi taniyor musunuz? Bert-
rand Russel Vakfinin eski genel

~gekreteri . Ralph Schoenman'n

bu kitabini _okuduktan sonra,
daha dnce lIsrail ve Siyonizm

- hakkinda bildiklerimizin pek azi-
~min ~ dodru
‘layacaksiniz. Schoenman, - Si-.

‘oldugunu - an-

yonist hareketiin. - kendi

belgelerine dayanarak, Israil ve-

Siyonizm hakkindaki-yalanlar ve

efsaneleri -yerle bir ediyor. is- -
- | railin bir "vatansiz halka haksiz

. bir vatan" ilkesine gére Kku-
ruldugu yalanini teghir ediyor, bu
yalanin Filistin halkinin  ulusal -
| kimligini ve haklarini ayaklar al--

{ tina almak igin uydurulmug bir
kilif oldugunu ortaya koyuyor. is-
: _rrall'm "geri" Arap denizinde . bir :

KARDELEN

demokrasi adast oldugu ef-
sanesml yikiyor, apartheid'a-da-
yanan Gliney Afrika devleti
kadar irkgi oldugunu gésteriyor.

Schoenman'in, ortaya koydugu
en garpici gergek ise, Siyonizmin
Nazilere karg! tavryla ilgili olant.

“israilin Nazilerin ~Yahudi soy-
kinmmin - etkisi “alinda sa-
vinmaya yatkin “olanlan sar-.
sacak - belgelerle, . Schoenman
Siyonizmin Nazilerle igbirfigi yap-
mig oldugunu kanithyor! iste "An=
kara Dokiimani” olarak bilinen
belgeden birkag satir: *Ulusal ve
totaliter temelde tarihi bir Musevi
devletinin Alman Reich'iyla ya-
pilacak bir - antlagma  ger-
gevezinde kurulmasi, gelecekte
. Ortadogu'daki -giigli Alman ¢i-*
karlan agisindan. gereklidir." Bu -
ve bagka "gerekgelerle Hitler's
askeri pakt dneren metnin ya-
zarl, buglinki - israil . bagbakant
izak $amirden bagkasi degill
Turkiye'ye Ortadogu'da nasil bir
1ol bigilmekte oldugunu bilmek -
isteyen herkes bu kitab1 mutlaka
okumalidir.



