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Bu say1

Yllbasmdan bu yana dunya ve Turklye pohtlkasmm yogun gundem1
Sunif Bilinci’ni zamaninda yayina sokmamuzi engelledi. Once Zongul-
dak grevi ve madencilérin Ankara’ya yénelen yiiriiyiisii, ardindan Kér-

-fez Savagsi, Giiney Kiirdistan’daki bagkaldinnin emperyalistlerin ona-

yiyla Saddam tarafindan ezilmesi, ‘“Terérle Miicadele Yasast” adi al- -
tinda ortaya ¢ikartilan gercek ““Devlet Tersrii Yasasi’’na karsi miica-

_ dele ve nihayet KIT iscilerinin ve onlarn yamsira harekete gecen me-.

murlarn yiikselen miicadelesi. Bu durumda teorik miidahalenin yerini
politik miidahale almak zorunda kaldi. Ama kuskusuz bu, teorinin 6ne-

* mini kucumsedxgxmlz anlamina hi¢ gelmiyor. Iste bu yiizden de agig- )
mizi kapatabllmek icin normal penyodu ii¢ ayhk olmasi gereken Smf .

Bilinci’ni alt1 ayhk bir arayla, ama bu kez ¢ift- say1 olarak ha21r1ad1k

. Gene de gecikmeden dolayl oziir dller, anlayish hosgorunuze SIZIMINZ.

Dunya ve Turklye politikasinin yogun gundeml dedik. Agustos ay-
nn basinda patlak veren Korfez krizi Ocak’ aymin ortasinda basim
ABD’nin gektigi bir emperyalist sa.ldlnyla doruk noktasmna ulastl Bu
savas-diinya sosyalist hareketini oldugu gibi Tiirkiye sosyalist hareke-

" t1m de dogal olarak belh tavir ahslara suruklech Dergimizin bu sayxsx-

Py

" gur Savran’in “Korfez Savasl Smavinda Sosyalist Hareket”” bashkh ya--

z1sim bulacaksmiz. Savran, bu yazisinda Tiirkiye sosyalist hareketinin

‘gesitli egilimleriyle devrimci Marksist bir agidan hesaplagsiyor. Savran .

yazisimin: ana eksenini kuskusuz bu éavasta ‘emperyalizm safinda yer
alan *‘sivil toplumcular”’ olusturmuyor Savas biitiin ¢iplakhgiyla on-

- larin mevzilendikleri yeni alam bir kez daha tammladi, o kadar. Ama

sosyalist hareketin bir diger kesum vard: ki, bunlar emperyalist bir iil-
keyle yan-bagimh az gehsrms bir iilke arasindaki savasta tarafsiz kal-

may1 yeglediler, hatta “‘it dalas1’’ ve *‘bu savas bizim savaslmlz degil”
-yaklstlrmala.nyla aldiklari tavirlarin “hakhhgl”m bugiin bile savun=
. may siirdiiriiyorlar. Iste Savran yamsmda Marksizm alam icinde yer

aldiklarindan kusku duymadigimiz bu akimlarin gbruslenyle hesapla-

slyor.
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: Konu savastan ve Savasa kars: tavirdan agilinca Lev Trotskiy’e bas-
vurmamak olanaksiz. I. Emperyalist savaga karsi Lenin ve Luxemburg
ile birlikte miicadele verer Trotskiy’in yapitlan arasinda sadece emper-

yalistleraras1 savaslara iligkin artik klasiklesmis degerlendirmeler yer-

almiyor. Trotskiy bircok makalesinde hakh savaslara iligkin de ¢ok net

pozisyonlar ileri siiriiyor. Bu sayimizda béyle bir durima ornek teskil

- etmek iizere Trotskiy’in Cin-Japon savasi iizerine yazdigi “Ultra Sol-
cular ve Cin’de Savas’’ baghikli bir makalesini ¢evirip yayinlamay uy-
" gun gordiik. Boyle bir savasta ‘‘tarafsiz’’ kalmamn ne anlama gelece-

gini sergilemek bakimindan bu yazinin son derece dgretici oldugu. ka-

nisindayiz. Leninist enternasyonalizm anlayisinin yeniden canlandinl-
masi yolunda bu yazimin degerinin anlagilacagimi umuyoruz.
‘$adi Ozansii’niin *“‘Kiirt Ulusal Hareketinin Tiirk Sosyahst Hareke-

ti Uzerine Etkileri ve Tiirkiye Isci Stmift’’ baghkh kisa yazisi provoka— o
tif bir amag giidiiyor. Son donemde bityiik bir izla gelisen Kiirt-ulu-

sal hareketinin Tiirk sosyalist hareketini ve Tiirkiye is¢i hareketini na-
s1l etkiledigini oldukga ‘‘sivri’’ saptamalarla ele aliyor. Ozansii’niin ya-
2151 deneme tiiriinde olmasina ragmen vardif1 politik sonuclarin Tiirk

sosyalist hareketi icindeki baz1 kesimlerin kendilerini daha i 1y1 gorme- .

. sine imkan saglayacagi kanisindayiz.

1989 Bahar Eylemleri’nden itibaren gosterdlgl yukselxsle toplumsal
mubhalefetin onderligini pratik olarak eline alan Tirkiye isci hareketi-
" nin 6zelliklerini kavramak sosyalist hareketin mudahalesml anlamh ki-

labilmenin onkosulu. Daha 6nce Sumf Bilinci’nin ilk sayisinda 60’11 yl-

» larin -solu iizerine ‘bir yazisi yaymlanmis olan Ergun Aydmoglu,

1960-1980.d6nemi is¢i hareketini gesitli boyutlanyla ve ayrmtlsnyla/m- ’

celeyen yazisiyla bu ihtiyaca 6nemli bir katkida bulunuyor Ik kez 1985
yilinda Avrupa’da yayinlanan yansmda Aydinoglu simf hareketml ce-
sitli 6zellikleriyle incelemenin yamsira sosya.llst hareketin deglslk akim=

larinin ig¢i simfi karsisindaki nesnel ve ‘6znel konumuna da 151k tutu-
yor. 1990’k yillarin devrimci sosyahzrm bir is¢i stmfisosyalizmi olmak -

zorunda. Gegmisin dersleri bu goreve dnemli katkida bulunacak:

Simf Bilinci’nin siirekli yazarlarmdan Yusuf Barman ¢“Sinif Bllmc1 '

Isgllenn Partisi ve Kurucu Meclis”’ ba.shkh yamsmda Sosyallzm gaze-
tesinde ileri siiriilen cesitli politika ve taktiklere ozellikle OZgurluk Diin-

yasi dergisinin temsil ettigi akim ve benzerleri tarafindan yéneltilen ele:;- _

tirileri yamthiyor. Sosyalizm’in devrimci Marksist Gegis Programu an-
layisindan kaynaklanan politika ve taktiklerinin Ozgurluk Diinyas: gi-
bi asir1 ikameci bir dergi cevresi tarafindan kavranamamasi ashnda ol-

dukca dogal. Ama gene de Barman’in yazis1 Sosyalizm gibi sadece var-.

dif1 politik sonuglan agiklama misyonunu iistlenmis bulunan bir gaze-
tenin goruslermm arka plamimi sunmasi bakimindan dnemli.

Konumuz gene savas ve gene Sungur Savran’in b1r yazm s6z konu— :

Bu say 5

su: “‘Soguk Savastan Sicak Savasa: Korfez Savasi Aynasinda Diinya
ve Tiirkiye”’. Savran bu incelemesinde Kdrfez Savaginin gergek neden-
lerini aragtirarak su sonuca variyor: Savasin ardindaki temel neden Ku-

“veyt’in “kurtarilmas)’’ ve uluslararasi hukukun savunulmasi degll,'

SSCB’nin yarattig: bosluktan yararlanarak emperyalizmin - dzellikle
ABD’nin - yeni bir diinya diizeni olusturma girisimidir. Savran, bu ya-
zisinda ABD’nin yerlestirmeye ¢alistifx yeni diinya diizeninin Ortado-
gu halkasinda Tiirkiye’ye bigilen yeni konumu da irdeliyor.
Gegenlerde Metis Yaymevi ve Istanbul Bilar’in davetlisi olarak Tiir-

N kiye’ye gelen Sovyet Marksisti Boris Kagarhtskly, Sosyalizm gazetesi

ve Sinif Bilinci dergisi okurlarina Sosyalizm gazetesi biirosunda uzun

; bir konferans verdi. Sovyetler Birligi’nde yeni kurulan Sosyalist Par-

ti’nin 6nderlerinden olan Kagarlitskiy’le yapllan tartisma toplantisin-
da giiniimiiz Sovyet toplumu hakkinda oldukc;a  ilging bilgilere sahip
olduk. Her ne kadar Simf Bilinei yaz1 kurulu ve Sosyalizm taraftarlan
Kagarlitskiy’in bircok konudaki goriiglerini paylasmiyorsa da, gene de
Kagarlitskiy’in bu goriislerinin Simf Bilinci okurlar tarafindan ilgiyle
karsilanacagini umuyoruz. Bu vesileyle Toplumsal Kurtulus derglsm-
de Ernest Mandel ve Boris Kagarlitskiy ile ilgili ileri siiriilen pespaye

“iddialara da hakettikleri cevab: Sumif Bilinci yazi kurulu olarak venyo

ruz. Bir sonrakl sayida bulusmak umuduyla
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Korfez Sava§1 smavmda
'sosyahst hareket

SUNGUR SAVRAN

Savas, aynen devnm glbl pohtxkamn denektaslanndan biridir. Bu-
tiin politik re_umler ve orgiitler, bir savasla ya da devrimle kars kargi-
ya kaldiklaninda gercek yiizlerini ortaya koyarlar. Bunun nedeni aclk-
tir: Olagan donemlerde simflarin ve uluslann arasmdakl celiskiler bir
“‘baris”’ ortamumn gizemli perdesi arkasmda sakh kalirken, savas ya
da devrim aminda geligkiler siddetli blglmde agi3a cikar. Artik higbir
" politik giic i¢in ‘“mavi boncuk”’ dagitmak olanakh degildir, herkes sa-

. fim segmek zorundadlr Sllahlann konustugu yerde demagopmn sesi.
'klsﬂlr

‘Savagin butun pohtlk guo;ler icin gergek bir smav niteligini taslmam- '

. nin-bir bagka nedeni daha vardir: Savas, girdabina ¢ektigi toplumlarin
gbrunurdekl istikrarim altust eder, “‘bans’> doneminde varolan biitiin
toplumsal ve swasal giic iligkilerini kokten degistirir, dev siyasal giigle-
rin ¢6kmesine ya da son dérecedé marjinal giiclerin deviesmesine yol
agar. Bu yok olma tehlikesi ya da dev adimlarla biiyiime potansiyeli,
savas karsisindaki politik tavir ve eylemin, biitiin politik giigler icin-mu-
azzam bir 6nem tasidif1 anlamina gelir. Dogru politik tavir, savas 6n-
cesinde cok stnirh bir giice sahip bir politik partiye iktidar yolunu aca-
bilir. Bunun klasik 6rnegi Bolsevik Parti’dir. Yanls pohtlka heybetli
"bir devlet i¢in yikilmak anlamina gelebilir. Bunun klasik dmeklen ise
"Rus Carhigi ve Osmanh Imparatorluguw’dur.
Savagin politik bir sinav-olarak énemi konusunda ileri siiritlen bu-
tlin bu noktalan tek bir drnekle canlandirmak mitmkiin: Birinci diin-
ya Savags baglaminda Almanya’da politika. Savas odncesinde sermaye

birikiminin ve dretici gliglerin dev adimlarla. gelismekte oldugu bu dl- -

kede, “‘toplumsal barig’’in kalici olacag inanc1 Bernstein’in rgvizyq-

Korfez Sava;t smavmda sos;vallst hareket : 7

nizminin de, Kautsky’nm 1914’e kadar distii ortiilii kalan parlamenta—
rist stratejisinin de temelinde yatiyordu. Alman sosyal demokrasisinin

toplumun ufkundan silmeye ¢alistig1 proleter devrimi, savagin basla-- -
" masindan sadece-dért yil:sonra biitiin heybetiyle patlak verdi! Savas -

énceginde biitiin uluslarin kardesligini ve enternasyonalizmi savundu-
gunu ileri siiren Sosyal Démokrat parti’nin (SPD) gergek yiizii ise, ikinci

Enternasyonal’in &teki partilerinin ezici cofunlugu ile birlikte savas pat- B

- lak verir vermez ortaya cikti: SPD, Almanya’nin militarist imparator-

lugunun &teki emperyalistlere kars: verdigi savas: destekliyor, bdylece

Avrupa’nin-farkli uluslarindan proleter ve kéyliilerin birbirlerini mil-

yonlarla imha etmelerini ‘“mesru’’ gordiigiinii ortaya koyuyordu. Par-
tinin devrimci kanadindan Rosa Luxemburg’un dedigi gibi, bu durumda
Komiinist Manifesto’nun iinlii siarim bir tadilattan gecirmek gereki-
yordu: ‘“Biitiin iilkelerin iscileri! Bans zamaninda birlesin, savas za-
maninda birbirinizi-bogazlaym! ““Séziin kisasi: SPD savas smavmda

smifta kalmist1, T
Savaslarin bu niteligi, Korfez Savas karsxsmda takxmlan polmk ta- E
virlari da ¢ok ciddi bigimde degerlendirmeyi gerektiriyor. Bu tavirlar,

degisik politik giiclerin gelecekte, belirleyici doniim noktalarinda ne

yonde geliseceklerine 151k tutuyor. Bans zamaninda sdylenen milyon.

s6z, takimlan sayisiz politik tavir, savasa iliskin yaklagimin yaninda,
politik hareketlerin gergek karakterini tammak bakimmdan ¢ok daha
az 6nem tasiyor. Iste-bu anlamda, Tiirkiye’nin sol politik hareketleri-
nin Korfez Savasi karsisindaki tavir ve eylemlerini elestirel bir siizgeg-~

_ten gecirmek son derecede anlamhi. Sonucu bastan belirtmekte yarar

var: Tiirkiye solunun biiyiik bolimii Korfez Savas1 sinavindan gege-
medi. Lo :

Sivil toplumculugun sefaleti _
Tarkiye’de 80°H yillarin ortalarindan itibaren ideolojik, teonk ve kiil-

"turel bir akim olarak ortaya cikan sivil toplumculugun bugiine kadar

dogrudan dogruya politik yasama iligkin'kendine zgii bir girisimi ol-
mamist1. Sivil toplumcu gériisleri su ya da bu dlciide benimseyen un-
surlar, sézde sosyal demokrat partilerin i¢inde kendi gorigsleri dogrul-
tusunda Qir doniisiim saglayabilmek i icin miicadele vermeye devam edi-
yorlar ama bagimsiz bir sivil toplumcu odak higbir durumda dolaysiz
politik bir tavir almamisti. “‘Helsinki Yurttaglar Meclisi Tiirkiye

'Komitesi’’ ad: altinda, Korfez Savasi’mn patlak vermesinden -hemen |

once basinda yayinlanan bir kampanya sivil toplumculugun ulusla.ra-
rasi politika ditzeyinde bu tiirden ilk mitdahalesi oldu.! Bu ilk érnek-

1 Bk. Ek 1. flan 6nce 12 Ocak.1991 tarihli Cumhuriyet gazstesinde yalnizea Titrkge ola-

rak yayinlandi. Bu metin temelinde toplanan imzalarla birlikte, aymi ilan'bu.kez hem
Ttirkge hem Ingilizce olarak 13 Ocak 1991 tarihli Cumhuriyet’te bir kez daha yaymnland. -

B
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le birlikte, sivil toplumculuk, birakalhim sosfralist olmay, ilerici bile ol-
mayan, en azindan bu olayda emperyalizm yanhsi bir akim oldugunu
agik secik kamitladi. Isin daha da aci 'yam, Helsinkiciler’in Ingilizce met-

- nin Tiirkge’ye cevirisinde tahrifat yaparak solda yer alan, aralarinda

sosyalistlerin ve devrimcilerin bulundugu bir¢cok aydinr aldatma yoluyla
politikalarma ortak etmis olmalanydi. ““Demokrasi’’ sozciigiinii; La-
- tince’deki deyimle ad nausenm tekrarlayan sivil toplumcularn, gegmiste
~ de rneklerine isaret etmis oldugum? tiirden carpitma ve manipiilas-

yonlara bagvurmalan kolay sindirilebilecek bir yontem olmasa gerek.

Bu yazimn sinirlan iginde Helsinkiciler’in metninin aynntih bir eles- '

tirisine girismeyecegim. Okuyucu, Helsinkiciler’in metninin yaymlan-
masi iizerine kaleme aldigim ve Simf Bilinci’nin bu sayisinda yaymn-
lanmakta olan ‘‘Helsinkiciler’e A¢ik Mektup®’ta sézkonusu c;évrepih
politik tavrimn ve politik yontemlerinin elestirisini bulabilir. ““A¢ik
Mektup’’un o donemde yayinlanmamasinin tek bir nedeni vardi; Sa-
vag devam ederken sorunu bir polemik konusu yaparak savas karsiti
_cepheyi bolmektense o metnin solda yaratabilecegi politik hasara bir
kars1 metinle cevap vermenin daha anlamh olusu.? Bagka. devrimci
sosyalistlerle birlikte hazirladifimiz bir-alternatif ilan metninin* Hel-
sinki metninden ¢ok daha fazla sayida imza toplamas, iistelik sendika
* yoneticilerinin katilim yoluyla isci hareketinden de destek gormesi, si-
vil toplumculugun solda yarattigi hasarn ciddi bir mucadeleyle engel-
" lenebilecegini gostermek bakimindan énemliydi. - -
Bu yazi cergevesinde, Helsinkiciler’in metninin sivil toplumculugun

politik anlamina tutmus oldugu 1513 kisaca deginmek yeterli olacak. -
Toplumsal yasama toplumun devletle karsithg agisindan bakan ve boy-
lece liberalizme soldan bir iltihak anlamina gelen sivil toplumculuk te-

melde. bir Bati’ya 6zenme ideolojisidir.’ Kemalizmin Bati hayranhgi
baaz sivil toplumcularca ne denli elestmhrse elestirilsin, ““Islamci cephe”’

dxye anilan toplumsal ve siyasal hareketlerle yakinlasma ne denli yo-
gun bicimler alirsa alsin, sivil toplumculuk da aynen Kemalizm gibi’

bir Baticiliktir. Kemalizmin tepeden devrim yoluna uygun olarak des-
potik bir Batililasma programu izlemesine karsihk, sivil toplumculuk

2 Bk. Sungur Savran “‘Sol Liberalizin: Maddeci Bu' Elestmye Dogru” Onbmncl Tez,
2, Subat 1986, dipnot 15, s. 20-21.

3 O donemde temel gorevlerden birinin Tﬂrklye nin ABD yamnda sava.sa glrmwlmn en-
gellenmesi oldugu agik. -

4 Bk. Ek 2. Bu metin ilk kez 20 Ocak 1991 tarihli Cumhuriyet gazemmde 25 1mzayla )

yaymlandi. 24 Ocak ve 4 Subat tarihlerinde Cnmhnrlyet gazetesinde- yaymlandlgmda
ise yzlerce imza toplanmist:.

5 Sivil toplumculugun ayrintli bir tahlili i¢in 2 no.lu dipnotta verilen kaynagm yanisira
su kaynaklara bakilabilir: Gillnur Savran, Sivil Toplum ve Otesi, Alan Yayincilik, Is-
tanbul, 1987 ve “Bireylesme Cagnilar Uzerine". Onbirinci Tez, 2, Subat 1986.
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liberal bir Bétlhlasmayl savunur.® Tiirkiye gibi azgelismis dlkelerin ya-
sadif tiim-sorunlarin, bu arada burjuva demokrasisinin kirilgan vé kok-
stiz bir yapiya sahip olmasimin nedeni, sivil toplumcu sdylemde Batr’-

‘nmin “‘sivil foplum kurumlar’’nin yeterince (ya da hic) gelismermis ol-

masina baglanir. Tiirkiye Bati’ya bir benzese sorun hallolacaktir. Boyle
bir perspektifin Bat1 toplumlarinin yiiceltilmesiyle ve Bati kapitalizmi-
nin emperyalist dogasinin gozden yitirilmesiyle sonuclanacaglm kes-
“tirmek i icin kahin olmaya gerek yok! Nitekim, Tirkiye’de ve diinyada

- sol liberal bir perspektife yakin bazi teorisyenler, emperyalizmin varli-
_E1m ya da karsi ¢ikiimasi gereken bir gii¢ oldugunu yadsiyan 6zel teo-

riler de- gelistirmiglerdir.” Bu teorilerde Bati kapitalizminin kir hirsiyla
" ditnyamin dort bir yamina el atmast, geri kalmis halklarin uygarlasmasi

soncunu doguracag icin ilerici bir gelisme olarak goriiliir.® K1 acasi,
emperyalist Bat1’'mn basindaki sifat sivil toplumculukta bir kalem dar-
besi ile siliniverir. Bati’min ¢ok 6viilen demokrasisinin emperyalist de-
mokrasi oldugu unutulur.® - .

Biitiin bunlardan sonra sivil toplumcularin Korfez Savast’ nda temelde ,
ABD emperyalizmini destekleyen bir tavir almis olduguna sasmak-igin
bir neden var mi1? Savas sadece ortiilii olam agiga ¢ikartmistir. Bir si-

. nav olmanin yamsira, bir goz acicr olarak rol oynamistir, o kadar.

Tarafsizhk yamlgisi

-Korfez Savas1 konusunda solun sosyalist kanadinda (higbir ciddi tavn
olmayan TBKP ve SBP bir kenara birakilirsa) en. yaygin tavirlardan
biri (zaman zaman ABD Irak’a oranla biraz daha fazla elestlnlse bile) -
tarafsizhik politikastydi. “It dalasr’’ deyiminde en saf ifadesini bulan
bu politika hem cesitli siyasal yaymnlarda dile getiriliyor, hem de kitle
hareketine dnerilen eylem ve siarlarda cisimlesiyordu. Ornegin, bir pro-
testo eylemi yapilacaksa hem ABD, hem de Irak konsolosluklarina si-
yah celenk konulmas: 6neriliyordu. Sendikalarn ve kitle érgiitlerinin

6 Bu konuyu daha &nce aynintih bicimde ele almistim: Sungur Savran, “Osmanli’dan
Cumbhuriyete: Tirkiye’de Burjuva Deévrimi Sorunu”’, Onbirinci Tez, 1, Kasim 1985.

~ Aynca bk. Riza Tura,v"l(emalist Devlet”, Simf Bilinci, 7, Haziran 1990.

7 Bu teorilerin bir 8rnegi icin bk. Sungur Savran, **Azgelismislik: Esitsiz ve Bilésik Ge-
lisme’’, Onbirinci Tez, 3, Mayis 1986, dzellikle "Emperyahzm Uygarhigin Taslyxmsl'

mi?"* baghkls ikinci bolim, s. 59-63.

8 Kemalizm de kendini “‘cagdas uygarlk diizeyi’’ne ulasmamn blr ybntemi olarak ta-
mmladigina gdre, sivil toplumculukla Kemalizmin hedefte birlestigi, sadece’ ydntem-
lerde aynldifi ortaya ¢ikmiyor mu?

9 “Emperyalist demokrasi’’ kavram: igin bk. Mehmet Sadi, **Devrimci Marksizm ve
Sosyal Demokrasi'’, Simf Bilinel, 2, Ekim 1988, 6zellikle s. 182-184, '
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baslmlgekt‘igi ‘‘Savasa Son Kampanyas1’’nin “emperyalfst savas”’ te-
- rimini kullanmasina; bu terimin sadece ABD ve miittefiklerini sucla-

dif1, Irak’in savastaki sorumlulugunu gizledigi gerekgesiyle karsrciki-. = =
" hiyor, bunun yerine ‘‘Savaga son!’’ ya da “emperyahst savaslara son!”

gibi siarlar oneriliyordu.'

Tarafsizhik politikasinin bir de ““devrimci®’ gesltlemes1 mevcuttu Sa-

vagsi i¢ savasa ¢evirmek. Ashinda bu bicimiyle ifade edilen pohtlkamn

devrimci literatiirde ad: (Lenin’in Birinci Diinya Savagi’nda, IV. En- -

_ ternasyonal’in fIkinci Diinya .Savasi’'nda savundugu) - *‘devrimci
bozgunculuk’’ olduguna gore, bunu savunanlar hem miittefikler hem

de Irak icin devrimci bozgunculuk pohnkam oneriyorlar demektir.!".

Bu da ABD ve miittefikleriyle Irak’in her ikisinin de savasta haksiz ko-
numda oldugunu varsayar.'? Yani devrimci bozgunculuk savasan iki
kampa birden karsidir, ikisi arasinda tarafsizdir. Dolayisiyla, devrim-
. ci retorigine ragmen, bu yaklasim ABD-Irak ¢atismasinda genel taraf-
sizhk politikasinin tavrimi paylagiyor demektir."

Korfez Savasi sirasinda tarafsizlik politikasinin iki temel dayanagl
vard: Birincisi, Irak’in Kuveyt’i isgal ve ilhakimin redd1 ikincisi, Sad-
dam Hiiseyin’in ve Baas rejiminin, basta Kiirt halkina yonelik baski
politikas: olmak iizere, gerici karakteri. Sirayla ele alalim. -

11k konuda tarafsizhk politikasinin yandaslarinca sdylenenler kaba-
ca sOyle siralanabilir: Irak’in Kuveyt’i isgal ve ilhaki saldirgan bir dav-

~ ramistir, onaylanamaz; Kuveyt halkinin da kendi kaderini tayin hakki
tamnmahdlr;- biitiin bunlax:dan, dolayl Irak’in Kuveyt’ten cekilmesi talep .

10 Sosya.hstler ac;lsmdan bu iki siardan ha.ng151mn daha ynnh; oldugunu saptayabllmek
gercekten gii¢. ““Savasa son’’ sian, yalinhk aldatic gériinaimi altinda, soyui mtehgx
dolayisiyla, sosyalistlerin hakly savaglara son verilmesine kars: oldugunu gézlerden
saklayarak pasifist bir konumun savunuimasina yol agar. “Emperyalist savaglara son’’
sian ise, Irak’in Kuveyt’i isgal ve ilhakina kargi ctkmak sosyalistlerin gorevi olsa bile
(bu konuya dénecegim), yanhistir. Citnkit s6zciiiin Marksist anlaminda Irak emper-
- yalist degildir, dolayisiyla Kuveyt’e agtif1 savas emperyalist bir savas olamaz. Yani
Korfez Savagi baglaminda tek bir emperyalist savag vardi, “‘emperyalist savaglar” degil:
‘‘Savag i¢ savaga cevirmek’ sian yerine “‘devrimci bozgunculuk’’ politikasini vur-
-gulamam bosuna degil. Devrimci bozgunculuk, drnegin emperyalist ke Marksistle
rinin kendi.emperyalist. devletlerinin bir somiirgeye kars1 actifn savasta (0rnegin Vi-
* etnam savasinda) mutlaka savunmalan gereken bir politikadir. Ama kendi iilkesinin
yenilmesi icin micadele, iilke icinde suuflar arast giic dengesine bagh olarak birgok
bigim alabilir, birgok evreden gegebilir. Bazs momentlerde “‘savagt i¢ savasa gevirmek”’
‘mimkiin degildir: drnegin 60°h ve 70’li yillann ABD’sinde. O zaman Marksistler salt
yenilgi iin milcadele ederler. Bunun da ybtntemi devrim degil, emperyalist askeri ay-
git1 felg etmeye ¢aligmak olur. Ancak, bir yenilgi sézkonusu tllkede bir devrimci bu-
nalim yaratirsa i¢ savag glindeme gelir.
12 Bu varsayimin gerekliligi asafida aynintil olarak gbstenlecek
13 Onemli bir farka agajida defiinecegim,

1

-

.
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edilmelidir.'
Gbnlldugu gibi bu yaklaslm buyuk blcude Ortadogu nun venh sta-

- titkosunu temel alan, olaya varolan uluslararasi hukukun gozliigiin-
- den bakan bir nitelige sahip. Oyleyse bu statiikkoyu ve bu statiikonun

koniyucusu olan uluslararas: hukuku elestxrel bir gozle 1ncelemek zo-

- rundayiz.

Oncelikle, sdzkonusu statukonun emperyalxst somurgecdlgm mirasi
oldugunu saptamak gerekiyor. Arap Ortadogusu, Birinci Diinya Sava- -

', si’ndan sonra Ingxhz ve Fransiz somiirgeciligi tarafindan ‘b6l ve yonet’”

politikasi uyarinca gesitli devletlere bsliinmiistii. Ortadogu haritasinm.

(6rnegin Avrupa’ninkinden farkh olarak) piiriizsiiz gizgilerle glzﬂrms -

olmasi, varolan ‘ulusal’’ devletlerin, tiimiiyle somiirge 1mparatorluk-
lan arasindaki pazarhklar sonucunda ulagilmig keyfi kararlarn iiriini
olmasina baglhidir. Sémiirgecilik, Arap ulusunu suni devlet birimleri ha-
linde parc¢alamistir. .
" Ne var ki, bu devletlerin hepsi aym derecede suni degildir. Bazﬂarl
tarihsel boliinmelerin, cografi engellerin, Osmanl Imparatorl_ugu nun
idari birimlerinin iiriinii olarak ortaya ¢ikarken (Misir, Suriye, Irak,
Suudi Arabistan, Yemen) bazilan ise yalmzca sémiirgecilerin ¢ikarla-
rina baglh olarak olusturulmus birimlerdir. Iste Kuveyt bunlardan bi-
ridir. - .
Kuveyt emirinin yonetumnde bulunan topraklar, 19. yuzylhn sonu-
na dek Osmanh Imparatorlugu nun Basra vilayetinin bir parcastyd..
Ortadogu’nun politik tarihini yazan bir arastirmact (Goldschmidt) Ku-
veyt’i ““Basra Korfezi’nin dibine yakin bir balik¢ihik kasabasi’” olarak
amyér. 19: yiizyihn sonlarinda Abdiilhamid yonetimindeki Osmanh
Imparatorlugu II. WilhelmAlmanyasi ile yakinlasinca ve Bagdat de-
miryolu projesi emperyallst Almanya’nin Ortadogu’da hakimiyet kur-
mas: tehlikesini somutlagtirinca, kendisi icin stratejik 6nem tasiyan Hin-°
distan yolunu saglama alma agisindan bir yeni iis arayan Ingiliz impa-
ratorlugu 1899 yilinda yerel asiret reislerinden blnyle anlasarak Kuveyt
iizerinde (“‘protektora’” ach altinda) hakimiyet kirmugtur. Birinci Diin-
ya Savagi’ndan sonra Kuveyt’i, bir Ingiliz somiirgesi olarak dogan Irak .
devletinden ayiran anlasmaya Kirmizn Hat Anlagmasi ad1 verilir; ne-

-deni, iki bolgeyi ayiran hattin, sdmiirgeciler arasi bir pazarlik sirasin-

14 Bu gerekcelerle zaman zaman igice gecen bu' akil ytirtitme tam suydu Saddam geri-
‘cidir, bu yizden Kuveyt'in isgal ve ilhaki savunulamaz. Bu yaklasimun, uluslararas:
hukuku formalist bigimde savunan &teki yaklagmdan {ist(in oldugu agiktir. Ama bu-
rada da basit bir nokta gézden kaginlmus oluyor: :'Saddam gericidir ama Kuveyt emirligi
daha da gerici bir rejimdir. O zaman gericilik kistas alinacaksa Kuveyt emirligi ne-
den savunulsun?
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da Ingiliz temsilcisi tarafindan harita iizerinde kirmiiz1 kalemle 1saret- ’

" lenmis olusudur! Ingilizler’in amaci stratejik iislerini korumak ve Irak

devletini, Basra Korfezi yoluyla denize acihmini kisitlayarak zayif bi- -

rakmakti. Bu etkene Ikinci Diinya Savasi’ndan itibaren Kuveyt te zen-
gin petrol rezervlerinin kesfi eklenecektir. ’

Kuveyt’in s6zde bagimsiz bir deviet ‘haline gehneSInln tanh1 de g:ok-

anlamli. Kirmizi Hat Anlasmasi’ndan 1961’e dek Kuveyt bir Ingiliz s6-

- miirgesi olarak kald. Oysa Irak 1936°dan itibaren bagimisiz devlet sta-

tisiine kavugmustu. Bu tarihten itibaren Irak hiikiimetleri ingiltere’-
den, tarihsel olarak Irak’in kuruldugu bélgenin bir parcast olan Ku-
veyt’i iade etmesini talep edeceklerdi. Ama esas bunalim 1958°de Baas
hareketinin Irak Kral Faysal’in. emperyalizm yanhsi gérici yonetimini

devirip bir cumhuriyet kurmasiyla basladi. Yeni yonetimin Kuveyt’ita-

lep etmesi karsisinda, Nasir’da simgelesen Arap ulusculugu dalgasimin
bolgede somiirgeéciligi uygulanamaz kildiginin bilincine varan Ingilte-
re 1961°de alelacele Kuveyt’in bagimsizhgini tamyordu. Yani Kuveyt

* sadece sOmiirgeciligin Arap ulusunu bélmesinin bir iiriinii degildir; ayni

zamanda Arap ulusculugunun yiikselisi karsisinda emperyalizmin ken-
dine bir dayanak olarak olusturdugu- bir-““devlet”’tir. -

Biitiin bu tarihsel gercekler bizi sasmaz bicimde tek bir sonuca gotu-

'ruyor Kuveyt devletinin egemenliginin savunulmas, emperyalizmin Or-

~tadogu’da kurdugu diizenin savunulmasidir. Uluslararast hukuk; va-

rolan devletlerin sinirlarimin ve egemenliginin mutlaklastinimasy yoluyla
~ emperyalizmin yarattii diizenin savunulmastnin bir araci lsleva gor-
 mektedir. Emperyalist statitkonun savunulmasinin sosyalizmin hangi

‘ilkesi uyarinca sosyalistlerin gorevi oldugu sorusuna, tarafsizlik polm-
kasimn yandaglanimn verecegi cevap merak edilmeye deger! -
- . “Kuveyt ulusunun kendi kaderini tayin hakki’’na gelince. Marksistler

“elbette uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkim kosulsuz bigimide des-

teklemekle yiikiimliidiir. Buradaki tek sorun “Kuveyt ulusu® denen
seyin ne oldugudur. iki nedenden. Birincisi, Kuveyt’in 2 milyonluk nii-

. fusundan sadece 650 bini (yaklagik tigte biri) Kuveyt kékenlidir. Geri-
. si, basta Filistinliler olmak iizere bagka Arap iilkelerinden, ayrica Pa-

kistan’dan Sri Lanka’ya kadar cesitli Asya.iilkelerinden gelmis olan
géemen iscilerdir. Bu gemen isciler asgari politik haklardan dahi yok-

sundur: Bunlara tam bir apartheid (irk ayinimi) uygulanir: 650 bin Ku- .

veytli’nin arasinda kadinlar da hicbir hakka sahip degildir: Cm51yet

temelindeki bu ayirimi ikinci bir apartheid olusturur. Ama Kuveyt ké-
" kenli'erkeklerin de yalnizca 60 bini oy hakkina ve:medeni. haklara sa-
hiptir. Kisacasi, Kuveyt’te yasayan ntifusun %34, Kuveyt kokenlile- -

rin %10’u Kuveyt “ulusu’’nu olusturur. Hicbir hayalgﬂcu boyle bir
azinligin iradesine saygi duymaya, ‘‘kendi kaderini tayin hakki’’ ilke-

Korfez Sava,s;t-smavmda. sosyalist hareket ' : 13

-sini ‘boyle karikatiirlestirmeye i izin vermez.»

- Ama ikinci neden daha da 6nemli. Kv+ rzyt, yukanda da soylendlgl

‘ gibi, Arap ulusunun yasadifi topraklarin emperyalist diktat yoluyla b-

linmesinin bir triiniidiir. Dolayisiyla, ‘‘Kuveyt ulusu’’ denen sey as-
linda Arap ulusunun haklarinin ayaklar altina alinmasinin bir drani-
diir. Bu sozde ulusun kendi kaderini tayin hakkim savunmak gibi bir:

tavir, Arap ulusunun kendi kaderini tayin hakkinin yadsmmaSI anla-
mina gelir. Oyleyse, ne kadar ararsak arayalim, “‘Kuveyt ulusu’’’ d1ye
bir sey bulamayiz! Tarafsizhk politikasi yandaslarinmn yuce bir demok-

. ratik ilkeye yaslanma ¢abalan da boylece boslukta kalir.

Biitiin bu dayanaklar yikildiginda, tarafsiziik’ pohtlkasmm mistik ka—
bugu kirilir ve gercek 6zii ortaya ¢ikar. Korfez ,S_avas 1 Kuveyt’in isgal
ve ithakimn bir sonucu olmadigina, bii, emperyalizmin Ortadogu’ya

~ kars: giristigi taarruz icin sadece bir bahane olduguna gore, 6 tarafsiz-

lik yandaslar: gergekte Irak’in saldirganligini ve Kuveyt’in ““haklan’’m
One surerek anti-emperyalist mucadeleﬂ fele etmlslerdlr

Saddam’ a ragmen emperyalizme kars Irak’a destek

Tarafsizik yandaslarinin h’xddet icindeki haykmslanm duya:_ gibi olu-
yorum: °‘‘Hangi anti-emperyahst miicadele? Iste, Saddam’: anti-
emperyalist olarak niteliyorsunuz! Iste Saddam”1 destekhyorsunuz"’
Bu soyledlklenm hayal iiriinii degil: Devrimci- Marksistler savas karsi-
smda takindiklan tavir dolayisiyla ‘‘Saddam Hiiseyin’e destek vermek”
gibi gulunc bir elestiri ile karsllasnlar Patronsuz, Generalsnz, Burok- .
ratsiz Sosyalizm, Saddamcilikla, Ugiincit Diinyacilikla, hata bazi bas-
ka Trotskistlerce ‘“Stalinist bir politika giitmekle’’ suclandi. Bu sugla-
malarin hepsi ya bir yanhs anlamaya ya.da bilingli bir carpitmaya da-
‘yamyor. Bunu gérmek i¢in demin bagladiimiz tamsmaya dénelim ve

 * tarafsizhik yandaslarninin ikinci gerekcelerini ele alahm

Tarafsizhik politikasinn ikinci dayanag: Saddam Huseym in Baas re-
jiminin gerici karakteri, 0Ozel olarak da Kiirt ulusunu soyku'una kadar.

. varan yontemlerle . ezxm§ olmasidir. Tarafs!zhk yandaglar, ‘Trak 1l¢

15 Ulusun kendi kaderini tayin hakkim bir Emirin ve avanesinin iradesine teslim etmek

isteyen anlayist Lenin’in anlayisiyla kargilagtirmak.cok 6greticidir. Lenin, ilhak so-
rununu tartigirken, bir kral ve benzerlerince alinmis bir karara dayanilarak bagka bir
. illkeye katilmanin ilhak sayilacagim, uluslarin kendi kaderlerini tayin hakkina aykin

olacagim sdylayor. (¢ ‘War and Revolution’’, On Impérialism and Imperialists, Progress
Publishers, Moskova, 1973, 5.121). Bunun anlam agiktir: Krallarm emxrlenn irade-
siyle ulusun iradesi dzdeglestirilemez! -

16 Bu tezi, Simf Bilinci’nin bu sayisindaki 6teki yazimda (‘‘Soguk Savagstan- Slcak Sava-
sa vb.””) ayrinuh olarak kamtlamaya caligiyorum.
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ABD’yi karsi karstya getiren savasi, aynen emperyalist propaganda-.

- mn sundugu gibi, Saddam’in yol agtif1 bir savas, ya da en azindan Sad-
dam rejimi ile Bush yonetum arasinda bir diiello gibi alglladlklan icin
vardiklan sonug agiktir: ABD ve emperyalist miittefiklerinin kararh
bicimde karsisinda duran, onlarin taarruzuna kars: Irak’s destekleyen,-

-Irak’in zaferi igin ¢aba gosteren bir politika gerici Saddam. yonetum- B

nin desteklenmesi demektir.

Devrimci Marksistler i¢in Saddam rejiminin genc111g1 konusunda ta- '

rafsizhik yandaslanyla higbir fikir ayrihg1 yok. Fikir ayrilig1 bu gerici

yOnetime ragmen, Irak ile emperyalizmi kars: kargiya getiren bir:sa- -

vasta, emperyalizme karsi Irak’in yaninda olmanin mumkun olup ol-

. “madig1 konusundadlr Bu soruya Sosyallzm gazetesinin cevabi 1k1rc1k-‘
siz bicimde “‘evet’’ olmustur. Mark51st acidan dogru politika, Irak’in
ezilmis halklarina yonelen emperyalist taarruz karsisinda Irak’m- ‘ya-
"minda, mitmkiinse askeri destek de saglayarak yer almak, ama Sad-

dam’a en ufak bir politik destek vermemektir.

Tarafsizhk yandaslari toptanci ve ayirimsiz bir bakisagisina sahip ol-

- duklan igin boyle bir seyin nasil miimkiin oldugunu sorabilirler. Bura-
da savunulan yaklasimin klasik Marksizmin temel yaklasimi oldugu-
nu ve gecmiste tekrar tekrar sinandiim birazdan ortaya koyacagim.

Biz 6nce-somut olarak Kérfez Savasi’nda devrimci Mark51zmm bemm— )

semesi gereken politik tavir iizerinden yiiriiyelim.
Marksistler agisindan, Korfez Savasi’nda. emperyahzme karsl Irak’

savunmak icin en az ii¢c neden saylabilir. Birincisi, entemasyonahz— '

min Marksistler’e yiikledigi gorevlere baghdir. Emperyalizm'diinya ulus-

* lanim hiyerarsik bir yapi iginde ezen uluslar ile ezilen uluslar biciminde -

. aymrr ve kars: kargiya getirir. Devnmc1 Marksizm igin, genel olarak

- her turlu ezme/ezilme iliskisine karst mucadele, sosyahzm mucadeleSI- a

‘nin ayrilmaz bir par¢asidir. Ayrica, emperyahzmm Irak karsisindaki

- yenilgisi, aynen Vietnam yenilgisi sonrasinda oldugu gibi, ABD’yi've
miittefiki emperyalistleri bir dénem boyunca fel¢ olmaya 1teceg1nden, _

Irak’in kazanmasi icin miicadele, biitiin toplumsal ve ulusal kurtulug
hareketlerinin emperyalizm karsisindaki gikarlari agisindan gereklilik

tagir. Kisacas, proleter enternasyonalizmi biitiin diinyann devrimci ko-. -

miinjstlerine emperyalizmin yenilgisi ve Irak’in askeri zaferi icin mii-
cadele gérevini yiikler. Saddam’in gericiliginin ardina sifinan tarafsiz-
- ik yandaslarimn aksine emperyalist iilkelerde (ABD’de, Almanya’da,
_Fransa’da) yiizbinlerin, hatta milyonlanin meydanlarda ABD ve miit:
tefiklerinin birliklerinin Ortadogu’dan kosulsuz olarak cekllmemm ta-
lep etmesi, bu hareketlerin bir boliimit salt pasifist (banse) amaglan

destekliyor olsa’ blle, pratikte enternasyonalizme ¢ok daha uygun bir .

-davramstl.

o

Irak’n desteklenmesxmn gerekhhglmn 1k1nc1 nedem, emperyahzrmn ,

tarafsizik yandaslannm kavrayamadig diyalektik dogasidir. Bagimh
azgelismis ditnyanin pohtxk diizeni, emperyalist diinya diizeninin. bir

_par¢asidir, son tahhlde esas destegini emperyalist diizende bulur. Do-

layisiyla, emperyahst duzemn yenilgisi ve zayiflamasi, azgehsmxs iilke-
lerdeki burjuva dlktatorluklerlmn de dayanaklanmin zayiflamasi anla-
nmuna gelir. Yani ironik bir sonuca ulasiyoruz: Saddam’dan ve Baas re-
jiminden kurtulmanin.en emin yolu emperyalizmin yenilgiye ugratil-
masidir. Ciinki ABD’nin yenilgisinin Ortadogu’da bir Jdevrimci yitk-
selise bagh -oldugu aciktir. Evet, kisa dénemde bir bagka olasilik da
mevcuttur: Emperyalizmin Sadd_am 1 devirmesi. Ama buradaki i ince
nokta sudur: Saddam’in emperyalizm tarafindan yerinden edilmesi so-

nucu kurulacak yénetim (aynen Panama’daki Endara yonetimi gibi)’
emperyalizmin bir oyuncag: olacagindan ne Arap kitlelerinin, ne de Kiirt .

ulusunun yararina olacaktir. Tabii g6z boyama disinda.

Ucuncu neden, proleter iktidan icin miicadelenin taktik gerekleriyle
ilgili. Emperyalizmin yarattig1 ezen ulus/ezilen ulus diyalektigi, bagiml
iilkelerin halklarinda koklii bir ulusal (anti-emperyalist) bilincin yer-
lesmesine, 6zellikle de yasadiklan toprak]ann emperyalistlerin taarru-

Zuna ya da_lsgalme ugradig1 tarihsel momentlerde bu bilincin kitleleri

kavrayan ve stiriikleyen temel itici gii¢ haline gelmesirie yol agar; Ko-
miinistlerin gorev1, ezilmeye kars1 bir bagkaldirinin hammaddesini olis-
turan bu bilince sitt cevirmek degll isci simift da dahil biiytik kitlelerin

" . somut ihtiyaci haline gelmis ulusal kurtulus talebinin gercekl&;mem icin
" en 6n saflarda miicadele yoluyla kitle hareketinin 6nderligini ele. gegir-
_mektir. Ancak bu temelde,: antl-emperya.hst taleplerm tutarh ve kalica

bu_;lmde sadece sosyalist devrimle gergeklesebllecegl kltlelere anlanla—

bilir. Ancak bu tir bir tavirla, kitlelerdeki anti-emperyalist blhncln ve
'h1ddetm Arap diinyasindaki politik akimlat arasinda islami radika- -

lizmin, Nasir tipi-radikal m1111yet<;1hgm ya da Saddam tipi gerici bur-

Juva despotlzm1mn saflarina akmasi engellenebilir, devrimci sosyaliz-
) mm kitle hareketi uzennde hegemonya kurmasi saglanabilir. Yine iro-

nik bir sonuca vanyoruz: Tarafsizhik yandaslarimn sandlklanmn aksi-
ne, devrimci Marksizmin ezilen uluslari emperyalizm karsisinda kendi

' yontemlenyle savunmast bir “Uciincii Diinyacihk”’ degil, proleter sos-
yahzmlmn zaferi icin somut bir halkadir; buna kargihk, sosyahst hare-

ketin kitlelerin anti-emperyalist bilincine duyarsiz kalmasi emperyalizm

ile ezilen uluslar arasinda tarafsiz durm351, ac1 bir cilveyle, “Ugiincii

Dunyacmgm” eline oynamak, Islami ya da mllhyetcl aklmlan guglen-

Korfez Savast stnavinda sosyalist hareket o 5 .
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- dirmek demektir." :
. Tarafsizhk yandaslari, ABD ile Irak arasinda adalet dagltmakla mes-
- gulken-Arap kitleleri Fas’tan Yemen’e, Urdiin’den Cezayir’e sokak-

larda yiizbinlerle ABD aleyhtan gosteriler yapiyorlardi. ABD ile'aym
kampta yer alan Suriye’de bile, Agustos-sonunda Sam; Halep ve bas-

ka kentlerde gosteriler diizenleniyor, Hafiz Esad’in hunhar polisi bu-

gosterileri diizinelerce insam katlederek bastlnyordu 18 Tarafsizhik yan-

daslari, devrimci Marksistleri kitle kuyrukculugu ile suclamaya, s6zii

edilen Arap kitlelerinin Saddam’1n biiyiik boy portrelenm tagidifini ha-

tirlamaya kalkisirlarsa, cevap basittir: Bu gercek tam da bizim soyle-

diklerimizin dogrulugunu kanitlar. Ciinkii Saddam’in kitlelerce yiicel-
tilmesi, komiinistler daha tutarh anti-emperyalistler olarak kitle hare-
ketinin 6nderligini ele gecirmedikge, anti-emperyalist bilincin gerici bur-

juva onderliklerinin degirmenine su tasiyacagimn acik kanitidir. Elbette, - -

devrimci Marksistler kitlelerin arasinda Saddam’a destek vermeden,
kendi siarlan ve talepleri ile yer alirlar. Dolayisiyla, kitle kuyruk¢ulu-
gu sozkonusu bile edilemez. Bir haksizhga karsi1 hiddet icinde tepki gos-

- teren kitlenin i¢inde yer alarak onu gerici onderliklerden koparmaktir

yapiimas: gereken.

17 Adnan Eksigil, Onbirinci Tez'in 11. sayisinda yayuﬂanan_,,zengin imgelerle dolu uyanc

degminesmde, kendi yazisinin baghfina nazire yaparak sylersek, ‘‘savas gecesinin’

kbrnnde" birgok dnemli ayirimi gézden kaginyor. Eksigil, eger caresizlik u;mde SOS-

" yalizmin ““diisiince dinyasina kagmak’’ anlaminda ldeahstlasmwm sonuna kadar sa-
. vunmayacaksa, sosyalist hareketin, bagka seylenn ya.msxra, bir- polluk hareket oldu- N
gunu kabul etmek zorunda. O zaman da (ilkeci aglaminda) “idealistler”’ ile (Makya- -

velci anlaminda) “‘gercekgiler™ arasinda yaptif1 ayirim yetersiz kaliyor,-¢linki hem
politika yapmak (yani gerceklikten kacmamak), ama hem de-ilkelere bagh kalmak
miimkiin olmasaydi, sosyalist politika olamazdi. C&Glth tiirden “‘gercekgiler’’i savay
gecesinin koriinde el yordamiyla tek bir torbaya yerlestirmenin Eksigil i igin mahyen
. - 8rnegin Sosyalizin gazetesinin yaptia gibi, *“‘Saddam ve surekasimn gaddarllgmx mazur

gdstermeye”’ calismadan da Irak’in emperya.llzme karg1 savunulmasinin miimkin ol-

dugunu gﬁrememw oluyor. Bundan sonfasi ¢orap sokilgi gibi gidiyor: -Eksigil, bi-

ling ve program tek bir solukta'saydif i¢in, ampirik hareketin varolan bilincini (ve -

., Onderligini), harekete politik olarak mitdahale etmeye ¢alisan sosyalistlerin program-
lanndan ayiramiyor. Hareketin bnderhglm de destekleyen gergek- Makyavelcilerden
farkh olarak, verili biling ve dnderligi reddeden “‘ilkeci gergekt;iler"m anti-emperyalizim
ufkunun hig de “Ucnncu diinyacilik”? ile simrh olmadifins géremiyor. Tam tersine,

* Irak’1 emperyalizm kargisinda savunmanin, bir itopya olmayan-sosyalizm miicade-
lesinin bir dolayim: olarak ele alindigim kavrayamiyor. Eksigil renkli iislubuyla “ku—
zeyde cennete giden sosyalizmin, giineyde cehenneme diistigiini” séyluyor Korka-
rim, ahlak¢ihin simrlarinda dolasas bir ilkelilikte ve disiince diinyasina kagma an-
laminda bir idealizmde 1srar eden sosyalistlerin sayist artarsa, cehenneme ditgen sos-
yalizm degil, kuzeyi ve gilineyi ile, batisi ve dogusu ile biitiln insanlik olacak'

18 The New York Times, 30 Agustos 1990. .
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Saddam’a kargl,politik iﬁiicadelé

Buda b121 sorunun Steki yanmna getmyor Irak™ emperyahzm karsi-
sinda, gerekirse askeri destek de dahil olmak iizere, savunmak sdzko-:

- nusu olunca, Saddam’a politik destek vermemek ne anlama gelir? Bu,

her seyden 6nce, komiinistlerin iscilere, emekgilere ve askerlere, s;ava'si
kazanmak: gerektigini ama bunu Saddam i¢in degil emekgi kitlelerin
~ kurtulusu icin yapmak gerektigini yorulmadan, usanmadan anlatma- -
‘lan demektir. Daha da 6nemlisi, kitlelere emperyalizme kars1 savasin
Saddam’in yonetiminde kazamlamayacagini, emperyalistleri yenilgiye -
ugratmak icin gercek bir halk savag: verilmesi gerektigini, bunun icin-
kitlelerin ihtiyaclarina cevap verilmesinin zorunlu oldugunu somut ta-
lepler biciminde ifade etmek gerekir. :
Bu-taleplerin baginda Irak’ta Kiirt ulusuna kendi kaderini tayin hak-
kinin gergek bir anlamda taninmas: gelir. Komiinistler Irak’in Arap
kokenli igci ve emekgilerine, bu hakkin taninmasi halinde Kiirt ulusu-
 nun yeni kazanilmis haklanm korumak icin emperyallzmm karsisinda
Irak’la birlikte yer alacagini, bunun komsu iilkelerdeki Kiirt hareket- -
lerini de Irak’a destek vermeye sevkedeceglm anlatmak zorundaydilar.

* Bu ise emperyalist ittifakm “Ikinci Cephe”’sini felg ederek savastakl

guc dengelerini koklil bicimde degistirebilirdi. -
Ikinci tiir talep, Irak isci ve emekgilerinin bir dizi somut sorununu

,ele almak zorundayd. Irak’taki somut duruma bagh olarak, iscilere

is, iicret artis1, yoksul koyliiler icin toprak, gem.Il olarak koyliliik i¢in
kredl, uygun alim kosullan vb. vb. Ama iki talep 6n plana ¢tkanlma-
hyd:. Birincisi, ambargodan dogan kith#in yonetiminin mahalle ya da
*benzeri komitelerin sorumluluguna devredilmesi yoluyla fedakarhgm,
esit paylastmlma51 talebi. Ikincisi, isci ve koyliilerin silahlandirilmas: .
ve halk milislerinin olusturulmas; talebi. Saddam tipi bir gerici burju-

- va diktatorligiiniin gercek halk milisleri 6rgiitlemesi olanaksizdir: Bu

da savagin yitirilmesinin sorumlulugurun Saddam’a ait oldagunun gos-
terilmesi i¢in bir kozdur. Boylece, komiinistlerin anti- emperyahst mii-
cadeleye girmesi Saddam’a destek anlamina gelmek bir yana, gerici y6-.
netimin altin1 oyma sonucunu verir.

Bir iigiincii tiir talep demokratlk hak ve. ozgurluklerle 11g1h olabilir-
di. Burada en basta gelen talep; biitiin politik mahkimlarin serbest bi-

- rakllma51 ve komumstlere ve oteki siyasal giiclere 6zgiirliik olacakt el-

bette. Ama kitle hareketinin ve siyasal muhalefetin giicii 6lgiisiinde bu
talepler dizisi pir Kurucu Meclis ve isci - emekcl hiikiimeti slanna ka-
dar goturuleblhrdl
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Nihayet, gerici Saddam y6neiiminin emperyalizmle varolan derin

baglarinin izin vermeyecegi tiirden anti-emperyalist talepler ileri suru- )

lebilirdi: Dis borglarn reddi (Saddam sadece erteledi), biitiin emper-
yalist malvarhigimn _rmllxlestlrllmesx tiitiinde yabanci tekellere taminan
ayricaligin kaldinlmasi, IMF’den ayrilma vb. vb. Bu.dnlemler gergek-
lestigi takdirde Irak’in sadece oteki iilkelerin Arap kitlelerinden degil,

diinyanin biitiin ezilen halklarindan biiyiik bir destek saglayacagi Arap '

iscilerine ve emekgilerine anlatilabilir, savasin bu 6nlemleri uygulama-

yan/uygulayamayan Saddam’in yuzunden yltmldlgx bir ‘kez daha or- ‘

taya konulabilirdi.

Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyahzm, bunahmm basmdan, i
itibaren emperyalizme kars: Irak’1 ve Arap ulusunu desteklerken Sad-

dam Hiiseyin’i ve. Baas rejimini teshir etmis, Saddam’a kars1 tam da
yukarida sayilan taleplerin yitkseltilmesi gerektigini savunmustur. Ga-
zetenin ‘‘Emperyalist Korsanlar Ortadogu’dan Disan!’’ kapagini tasi-
yan Eyliil sayisinin orta bolitmiiniin iki sayfa boyunca atilmis manseti
" ““Miicadele Bayrag: Saddam’a Birakilamaz!’’dir. Boliimiin ticte ikisi

Saddam’in ve Baas rejiminin elestirisine ayrilmistir. Bu boliimdeki iki:

‘gergeve yazisiun bagliklan *‘Sadece Saddam Degil, Baas-da-Yikiimali-

dir!’’ ve “Saddam Neden Yenilmeye Mahkiim?*’ bashklanm tasiyor.-

- Iste size Sosyalizm’in Saddam Hiiseyin’e destegi! Bu iddianin ya miit-

_ his bir yanhs anlama ya da yalan ve tahrlfat uzerme kuruldugu giin

gibi ac;lk degll mi?

VHangl glzgl dogrulandl"

Savasm bmsuun hemen ertesmde baslayan Kiirt ayaklanmas, taraf-

sizlik-yandaslarinca Sosyalizm’in politikasimn yanlighgimn bir kanit1 .

gibi diigiiniildii. Daha diine kadar “‘Saddam’1 destekleyen’” Sosyahzm,

simdi birden Saddam’in aleyhine dénmek zorunda kaliyordu. Bu viraj _

benimsenen politikanin yanhislandigim géstermiyor muydu?- o
"Dogru olan tam tersidir. Her seyden 6nce Sosyalizm Kiirtler’in ayak-

lanmasint (6nderliklerinin politik tavrina ragmen) destekleyerek 19 da-
ha dnceki desteginin Saddam’a degil ezilen iilke Irak’a ve Arap ulusu- .

na yonelik oldugunu bir kez daha gostenyordu ‘fkincisi, yukarida s6-

zii edilen bir gercek, Kiirt ayaklanmasiyla birlikte énder goriilebilecek

bir yalinlikla ortaya ¢ikiyordu: Emperyalizm, Kiirt ayaklanmasi karsi-
sindaki tavn ile, bagimh azgeligmis diinyadaki geric; burjuva diktator-
luklenmn gergek -dayanag: oldugun kamthyordu Irak hehkopterlen—

19 Bk. “Ne Kemalizm, Ne Ozaﬁm”, Sosyalizm, 11. Nisan sayisimin basya.nsx.
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ne ugus izni’ vererek Kiirt ayaklanmasmm ezilmesini saglayan ABD,

Saddam’: bile emperyalist ‘statiikonun parcalanmasma tercih ettlglm -

boylece ortaya koyuyordu. Yani, emperyalizmin zaferi Kiirtler’in ve

Irakli Arap isci ve emekgilerinin aleyhine olmustur. Yanilan, emper-.
“ 'yalizmin zaferine karsi mucadeleyl savunmadiklari i 1gm taraf51zhk yan-

daslaridir! .

‘Ama asil sorulmasi gereken soru bamba.skadu' Bu satirlar yaledl-,
~ ginda savas biteli ii¢ ay oluyor. Bu ii¢ ay boyunca Saddam Huseym

diismedi. Burada durup ‘“neden?”’ sorusunu sormak gerekiyor. Ciin-

kit Saddam’in dusmeme51 olagan degll tam tersine anormal bir gelis- -
medir. Saddam isgal ettigi Kuveyt’ten zirnik alamamus bir Snderdir. -

Ustiine, en az'130 bin Irakli’nin yasamini bedél olarak 6demis, biitiin
Irak niifusunun ambargodan sikint1 cekmesine yol agmis, Bagdat ve

baska kentlerde tas tas iistiinde kalmamasina neden olmustur. Ayrica .
Irak’in yillar boyunca tazminat 6deme zorunluluguyla karsi kargiya kal- -
- masinin niedeni de odur. Daha 6nce de yiizbinlerce Irakly’min 6liimiine

yol acan Iran  savasindan bir karls toprak dahi elde edememis bir 6n-
derdir. Bu kadar ¢ok politik hata yapan bir 6nderin diismemesi degil,
diismesidir olagan olan. Oyleyse neden? Saddam neden ditsmedi??’

Bu sorunun cevabi, Irak muhalefetinin, en basta da komiinistlerin

savas konusunda yanhs bir politika izlemelerinde yatiyor. Irak’in, iginde
Sii hareketinin, komiinistlerin, uzlasmac: Kiirt énderliklerinin de yer

aldig1 s6zde ‘“demokratik” mubhalefeti,-bunalim ve savas donemlérin-

de biitiin umudunu ABD’nin zaferi sonucunda Saddam’in diigmesine’
ve Baas rejiminin ¢oziilmesine bagladi. Savas sirasinda ABD’ye karsl

aktif bir anti-emperyalist tavir almak bir yana, baz bilesenleriyle emper--
yalizm yanhs: bir politika tutturdu. Bunun sonucu actktir: Irak muha--
lefeti, Irak Arap kitlelerinin g6ziine emperyalizmin yaninda ‘duran, Arap :
" ulusuna ihanet eden bir siyasal gii¢ olarak goriindii. Madalyonun 6te-

ki yiizii de emperyalizme kafa tutma, Arap ulusunun cikarlarini sa-
vunma onurunun, gercekte hi¢ de béyle bir niyeti olmayan, olaylar ta-
rafindan siiriiklenen Saddam’a kalmis olmasidir. Sii hareketi bunun
icin biiyitk Arap kitleleri nezdinde destek bulamad, askerlerin i isyam
yoluyla ordunun ¢oziilmesini saglayamad:. Saddam bunun i i¢in o mu-

azzam yenilgi aninda dizginleri elinde tutabildi: Saddam’n ayakta ka- -
" his1, Sosyalizm’in savundugu politikanin dogru, tarafsizhk yandaslan— '

20 Saddam’in yakin gelecekte ABD’nin yemden yﬁkselebllecek basmc1, sﬁreglden yap-

tinimlann etkisi vb. etkenler altinda bir saray darbesi ile gorevden uzaklastiriimasi
olasiligi mevcut. Ama bu olasihk buradaki tartisma agisindan hicbir sey degistirmez.
Buradaki soru Saddam’: kitle hareketinin iizerinde yitkselen gercek bir muhalet'elm
neden dasiiremedigidir.
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nin ya da acik¢a ABD yanlisi tavir alanlarin savundugu politikalann
yanls oldugunun acik kamtidir. Yarmn Saddam devrilse bile, bu, Irak

" . muhaléfetinin politikas sayesinde degil, bu politikaya ragmen olacaktlr )

‘Irak Kiirt hareketinin 6nderliginin (Tiirkiye’de bazi Kiirt hareketle-
 rince ve aydinlarinca da benimsenen) politikasi uzermde de birkag ke-
lime soylemek gerekiyor. Elbette Kiirt halkinin konumu en karmasxk
yoniiydi bunalimin: Ciinkii emperyalizm ile Kiirt halkinin kasabi kar-
s1 karsiya geliyordu. Ama burada da izlenilebilecek dogru bir politika
mevcuttu. Gergek bir anti-emperyalist onderlik, bunalimm. basinda Sad-

dam’a bir iiltimatom yoluyla, Irak Silahli Kuvvetleri’nin Irak Kiirdis- .

tanr’ndan fiilen ¢ekilmesi ve bolgenin yonetimini- (bagimsiz-devlet al-
ternatifi dahil olmak iizere) Kiirt halkinin kendi iradesi’ dahilinde be-
lirlemesi kosuluyla, emperyalizme kars1 ortak bir miicadele Onerebilir-

di. Bu yapﬂsayd1 ortaya iki alternatif ¢ikardi: Ya Saddam bu éneriyi -

kabul ederdi; bu yukarida belirtildigi gibi, komsu iilkelerin Kiirt hare-

ketinin de destegiyle emperyalizmi ‘‘Ikinci Cephe’’de fel¢ edebilecek

bir dinamige yol agar, Filistin Intifadas’’m da daha ciiretkér kilardi..
Ya da, ¢cok daha giiclit olasihk budur, Saddam oneriyi kabul etmeye-
rek olas bir anti-emperyalist cepheyi bélmenin ve Trak’t emperyalizm
karslsmda zayif birakmann sorumlulugunu iistlenmis-olurdu. O za-

man da Irak’in Arap ¢ogunlugu, zor amnda emperyahzmm taarruzu- -

. na karg: ezilen uluslar arasinda dayamisma oneren Kiirt hareketme sa-

- vag sonrasinda ¢ok farkhi yaklasxrdl Her iki alternatxf de bugiinkii ge-

lismeye oranla, Kiirt miicadelesi icin ¢ok daha. elverisli bir durum ya-

- ratirdh. Oysa ABD’ye kélece bagimhi-bir politika giiden Kiirdistani Cep-

~ he 6nderleri sonunda kendilerini icine kistirdiklari tuzaktan kurtula-

bilmek icin Kiirt halkmm kasabi Saddam’la kucaklasmak zorunda kal-

" __muslardir. Yine sormak gerekiyor: K1m “Saddamcr’’? Sosyalizm mi,
. 'yoksa Amerika yanhst tavir alan ‘Kiirt 6nderleri ve aydinlar1 m?

Saddam ve Bismarck

Korfez Savast konusunda solda ahnan tavirlar-arasinda biri iizerin-
de dikkatle durmak gerekiyor. Ciinkii bu tavir ile devrimci Marksist-
ler’in izledigi politika arasinda bir tiir benzerlik var. Ama aradak1 fark
belirleyici bir nitelik tasiyor.

Bilindigi gibi, 19. yiizyilda Avrupa’da iki ulusun, Alman ve Ita.lyan
uluslannin birlik hareketleri burjuva devriminin feodaliteye karst mii-
cadelesini temsil ediyordu. Bu yiizden, Marx ve Engels de dehil biitiin
sosyalistler birlik hedefini ilerici olarak kabul ediyorlardi. Ne var ki,
her iki durnmda da birlige bir tepeden devrim siireci sonucunda ulagil-

o
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di.#! Almanya’da bu siire¢ Prusya’min Junkerleri iie yeni gelismekte .

olan Alman burjuvazisi arasinda Bonapartist tiirden bir rol oynayan e
- Bismarck’in demir yumrugu altinda gerceklesti.

Koérfez bunalim ile birlikte Sosyalist Parti’nin sozculen, Saddam n
Kuveyt’i ilhak edisini, paralanmis Arap ulusunun birlesmesi yolunda
bir adim olarak yorumladilar. 19. yuzyllm Alman deneyimi ile yapilan
yiizeysel bir benzetme sonucunda da Saddam Arap diinyasimin Bis-
marck’1 haline getirildi. Arap ulusunun birligi Saddam’in kendine 6z-
gii yontemleriyle saglanacaksa bu anti-emperyalist bir misyon olarak

_ desteklenmeliydi. Yani Sosyalist Parti, ABD emperyalizmine kars1 Irak”

savunmakla yetinmiyor, Saddam’a anti- emperyahst bir ilericilik msa—,

_n1 takarak onu da destekliyordu.

Bu politika, emperyalizmin kargisinda Irak’x desteklememn dlsmda,
katmerli olarak yanlgtir. Birincisi, Saddam Kuveyt’i gergekten Arap
ulusunun birligine dogru bir adim atma amaciyla isgal etmis olsa bile
(ki gercek bundan ¢ok uzaktir), Marksistlerin, helé emperyalizm ¢a- -
ginda, bu tiir tepeden burjuva devrimleri karsisindaki tavn tepeden dev-
rimin 6nderligine ilericilik nisanlan takarak destek vermek degildir. Bu,
Bismarck’la gizli anlasmalar yaparak onu destekleyen bir Ferdinand
Lassalle’in tavr olabilir ancak. Marksist tavir, tepeden burjuva devri-

_mini, gericilige ve yabanci isgal ve taarruz tehdidine kars: savunmakla

birlikte nderligine politik destek vermemektir. :

Ama Sosyalist Parti’nin politikas: sadece politik- degerlendlrme ba-
kimindan degil, olgulann degerlendirilmesi agisindan-da yanlistir. Sad-
c.:lam Kuveyt’e Arap birligine dogru bir adim atmak icin degil, Irak bur-
juvazisinin ve-diktatorliigiiniin kismi ¢ikarlarina katkida bulunmak icin -
girmistir. Girmeden 6nce de ABD’nin onayim almistir.2 Oyleyse, Sad-
dam’m Arap ulusunun birlik miicadelesinin kahramani olarak sunul-
masinin hicbir dayanag: yoktur. -

Devrimci Marksizm ile Sosyalist Parti’nin pohtlkalarmm bu temel
fark: bircok bakimdan belirleyicidir. Birincisi, SP’nin Saddam’a ver-
digi m?ti-empe;yalizrn payesi, bu despota uluslararasi is¢i hareketi icinde
destek saglanmasim gerekli kilar. Sonu¢ Saddam rejiminin giiglenmesi
olacaktir. Oysa, devrimci Marksizmin onerdigi politika Saddam’in ge-

- rici bir burjuva yonetimi niteligiyle anti-emperyalist miicadeleyi yone-

Femeyec,egini, olaylann gerisinde kalacagim, dolayisiyla miicadelenin
dni‘m.ii Qroleter hareketinin almas: gerektigini ileri siirer.- Yani bir pro-
leter iktidar perspektifine dayahdir. ikincisi, bu farkin bir sonucudur:

21 “Tepeden devrim”’ kavramx igin bk S. Savran, “Osmanh‘dan Cumhunyete ’’ a.g.m.,
s.180-191. :
22 Bu gelismeyi bu sayidaki &teki yazimda aktanyorum.
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““SP’nin-politikasi gergek anlarnda “Ucuncu Dunyacx”dxr Zaten par-
tinin s6zciileri Dogu/Batt celiskisinin yerini Kuzey/Giiney cellsklsmm
almus oldugunu tekrar tekrar ifade etmxslerdxr Oysa devrimei Mark-
sizmin politikasi emperyalizme kars: verilecek miicadele- u;mde ve ara-
clllglyla toplumsal ve siyasal farkhlasmayi den_nlestl_rrneyl, giderek anti-
_empcryalist.mﬁcadeleyiproleter devrim miicadelesine baglamayi he-
defler. Yani “Ugiincii Diinyac1”’hign pratikte reddidir, tam karsitidir.

~ Savas ve Marksizm o R

Sbéyalizm gazetesinin Korfez Savasi karsisidaki tavrinin.solun: ge-

nis kesimlerinde anlagilmamis olmasimin ¢ok temelli bir nedeni var: -
Tirkiye’de sol, devrimci Marksizmin Marx’dan bu yana savas konu--

sundaki tavrim ¢oktan unutmus durumda. Eger durum boyle olma-

sayd, elestiriciler Sosyallzm in tavrimin klasik Marksizmin tavr ile tam

bir ortiisme icinde oldugunu fark ederler, ayrica yapngl politik ayirim-
larin ne anlama geldigini kavrarlardi. -

Oyle anlagiliyor ki, Tiirkiye’de reformizm alan disinda kalan solun

Marksizmin savas kargisindaki tavrindan hatirladi: tek sey, Lenin’in.

Birinci Diinya Savasi sirasinda savundugu “‘devrimci bOZgunéuluk”
Isin tuhafi, yukanda soziini ettigim ‘‘savag i¢ savasa cevirme’’ siari-

. ‘nin sahiplerinden baska hl(;blr ¢izgi ““devrimci bozguneuluk®’ diisiin-

cesini bile one siirmedi savas. sirasinda. Bunun yerine solda, esas ola-
rak Marksist degil pasifist bir tutum olan “taraf51zhk” yaygm destek
gordi... - - -
Marksizmin savas karslsmdakl tek’ devnmc1 pohukasx “devnmcx
bozgunculuk’’ degildir. Marksizmin yaklasim en bagindan itibaren ya-

sanan savasi somut kosullan icinde degerlendirmek, ne tiir bir savas
oldugunu belirlemek ve benimsenecek politik tavra bu temelde karar'
" vermektir. Baska bir blgxmde ifade edilirse, bir tek- tiir savas yoktur

ki, Marksizmin tek bir savas politikast olsun!-

Marksizmin savas konusundaki hareket nokta51 sudur: Savas pohtl-
kamn bagka araclarla siirdiiriiimesidir.2® Unlii ‘Alman sava$. uzmani
Von Clausewitz’den devralinan bu fikrin anlami, savaglarin ancak po-
litika zemmmde, artlarinda yatan politik hedefler ve iligkiler goz- onii-
ne alinarak degerlendirilebilecegidir. Bu agidan, askeri saldiriy1 kimin
baslattig1 Marksizm icin bir kistas degildir. Kistas, askeri olarak karsi
karstya gelmis iki ilkenin ditnya sistemi icindeki karsiikh politik ko-

23 Bk. V.1. Lenin, *War and Revolution'’ (Savas ve Devrim), Oli iiﬁperlalkm and Impe-

rialists, Progress Publishers, Moskova, 1973, 5. 114, 27 Mayis 1917'de Petrograd’da -

verilmis bir konferansin metni olan bu yazida Lenin bu noktay: sayfalar boyu aciklar,
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numlandir.?* Esas ayinm hakh ve haksiz savaslar arasindadir. Tarihsel

.anlamda ilerici olan, genel olarak bir toplumun ezilmesine karst mﬁcadea
le eden ya da 6zel olarak proletaryamin kurtulus miicadelesinin bir evre-

sini olusturan savaslar hakli, bunlarin karsisinda ya da disginda yer alan
savaslar haksiz savaglardir. Kabaca sdylersek, emperyalist cagda iig tiir
hakl savas vardir: Ezilen uluslarm emperyalist ya da s6miirgeci devletle-

tik olarak yozlagmus olsa da is¢i devletlerinin emperyalizme kars: savas-
lar1. Buna karsihik, bu hakh savaslarin karsisinda yer alan giiglerin siir-
diirdiigii savaslar haksiz savaglardir. Ayrica, emperyahst giiglerin kendi
aralanindaki savaslar (Birinci ve Ikinci Diinya Savaslan) ya da emperya-
list hiyerarsi icinde ayn1 konumda bulunan kapitalist iilkeler arasindaki
savaglar da devrimci Marksistler agisindan proletaryanin ve genis emekgi
kitlelerin ¢ikarlarina aykiri olduklan igin haksiz savaglardir.
Devrimci bozgunculuk yalmzca haksiz savaglar igin gegerli bir pOll-
tikadir. Hakl savaslarda Marksistler savasa karsi tavir almazlar, sa-

vas i¢inde taraf tutarlar. Olanakl ve uygun durumlarda askeri olarak = -~

da dahil, savastd hakh tarafin yaninda yer almaya dayanan bu politi-
kaya genel olarak devrimci savunmacilik ad: verilir. -

Bu genel ilkeler 15183inda, Korfez Savasi’na dénersek, Marx ve En-
gels’den baslayarak biitiin Marksistlerin gelismis kapltahst/emperya—
list tilkeler ile azgelismis, bagimli iilkeler arasindaki biitiin savaslarda,

ilkine kars1 azgelismis iilkelere ve ezilen uluslara destek verdigi gorii-

liir. Bu konuda 19. yiizyilda Marx ve Engels’in tavn tutarh olarak boyle

~ olmustur: 1839-42 arasinda Ingiltere’nin Afganistan’a kars1 savasim

Marx ‘‘rezil”’ bir savas olarak nitelemis ve ‘Afganistan’1 savunmus-
tur. [ngiltere’nin iran’a 1856-57"de actifa savasta Marx yine fran’mn

yanindadir.? “‘ikinci Afyon Savas’’ doéneminde (1856_-59), Cinli-

ler’in Avrupahilar’a karsi bir kitle katliamina girisiesine ragmen, hem

Engels hem Marx Cin tarafina destek vermislerdir.? Aym sekilde

_re karg: savaslar; proleter devrimin eski diizene karsi savaslari; biirokra- -

0

24 Bk. V.I. Lenin *““‘Socialism and War” (Sosyalizm veé Savasg), On.lmpenallsm .a. g.Y.,.

s.37. Lenin bu brosiirii 1914 yilinda kaleme almis veé “‘Partimizin karar]an iizerine
. goriigler’” olarak anmstir.

25 Isci devletleri arasindaki savaglara (brnegm Cm-Vxetnam, Vxetnam-Kamboc;ya vb )
karmagik niteligi dolayisiyla bu yazida girmiyorum. :

26 S.F. Kissin, War and the Marxists, Westview Press, Boulder, Colorado. 1988, s. 27

27 Auy.

28 A.g.y., 8. 30-31 Engels’in su saurlan sarpicidir: “Halk kitlesi yabancilara kargi mi- .

cadelede aktif, aktif ne demek fanatik bir rol stleniyor. Ellerine gesirdikleri her ya-
banciyt kagiriyor ve 8ldirtiyorlar. Btittn Cinlilerin bittn yabancilara karg bu ev-
rensel isyanina ve bu isyanin bir imha savag karakteri kazan_masma.lnglliz hitkk(ime-
tinin korsanca politikas: yol acti. Cinlilerin korkung katliamlan konusunda ahl8k hocas
kesilecegimize, bu savagin Cin ulusunu muhafaza amaciyla verilen bir halk savagt ol-
dugunu kabul edelim.” Bu satirlarla Kérfez Savagt’ nda rehineler olayma gbnerllen
bazi tepkileri kargilagtirmak anlaml olur! )
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1857-59 arasindaki Hint ayaklanmasi snrasinda, Hint as_keri birlikleri-
nin isyam: bir ‘“‘ulusal isyan’ olarak goriilmiis ve desteklenmigtir.?
Marx ve Engels III. Bonaparte’in Meksika seferinde (1861-67) Meksi-

kalilarin, Misir’daki Arabi Pasa 1syamnda (1882) Mlsuhlann yamnda ‘

yer almiglardir.3

Marx/Engels sonras: dénemde de Mark51stler in bu tavri aynen siir-

miistiir. 1900 yilinda Cin’de yabanci giiclere kars: patlak veren Boxer
ayaklanmasinda, dini misyonerler dahil binlerce yabanci ve ayrica Hi-
ristiyan Cinliler katledilmistir: Bunun iizerine emperyalist giiclerin or-
tak bir askeri giicii iilkeye girmis, Pekin’i ele gecirerek yagmalamis ve

isyani bastirmistir. Bu emperyalist birlikle; arasinda Rus birlikleri de -
vardir. Lenin, onca katliama ragmen, Rus Ordusu’nun. Cin’e gonde- .

rilmesine kars1 ¢ikmig, Cin’i emperyalist giiclere karsi savunmustur.®!
Daha carpici bir 6rnek, Italya’min Osmanl’nin Kuzey Afrika’daki
son hakimiyet alan: olan Trablus’u (simdiki Libya) ele gecirmek iste-

mesi sonucunda baslayan Trablus savags: (1911) sirasinda alinan tavir-

dir. Osmanh Trablus’da sémiirgeci bir giic oldugu halde, kendisi bir
yari-s6miirge olarak emperyalist bir tilkeyle kars1 karsiya geldigi icin
biitiin Marksistler Italya’nin kargisinda ve Osmanl’nin yaninda yer al-
muslardir. Trotskiy, ¢“italya’min Trablus’a saldirisi kaba bir kapitalist

haydutluk 6rnegidir’’ diye yazmus, Lenin bu savagin ““tipik bir somiir-

geci savas”’ oldugunu belirtmis, Kautsky bile Italyan hiikiimetinin iz-
ledigi ‘‘haydutluk politikas’’m kinamustir. italyan Sosyalist-Partisi de
- (o donemde iilkenin Marksist partisi) Italya’min savasina karsl gug:lu
bir muhalefet gelistirmistir.32
- Nihayet, Fas’ta Fransizlara ve Ispanyolla:a karsi Abdulkenm on-
derlizinde 1921°de baslayan ve ancak 1926°da bastinlabilen ayaklan-
ma dolayisiyla patlak veren savasta Komiinist Enternasyonal Fashlara
giiclii bir destek vermigtir.®
Marksistlerin savaslarda s6miirge, yan-somiirge, baglmh iilkelerin
lehindeki tavr1 o kadar agiktir ki, savagi baslatan, yani yiizeysel an-
- lamda ““saldirgan’’ olan onlar olsa bile sosyalistler yine de onlarn des-

teklemelidir. Korfez Savasi’nda, Irak’m Kuveyt’e saldirisim bahane ede-

fek tarafsizlik politikas: giidenler agisindan Ingiltere ile Iran arasinda
yasanan savasta (1856-57) Marx’m tavn ¢ok ogreticidir. Savasin nede-
ni, fran’in Iran-Afgan simrindaki Harat pr’ensli;i_ni isgal etmesi tizeri-

29 A.g.y., 5.32-35.

30 A.g.y., 5.57-58 ve 91.

31 Ag.y., sil115.

32 A.g.y., 5.145-46.

33 L.D. Trotsky, Leon Trotsky on China, Monad Press, New York, 1976, s.568.

~
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ne Ingiltere’nin, bu isgalin uluslararas: hukuku ve'baz anlasmalan ¢ig-
nedigi gerekgesiyle Iran’a savas agmasi olmiustur. ABD-Irak-Kuveyt iig-.
genine bu kadar benzeyen bir 6rnege tarihte zor rastlamr! '

Marx, ingiltere’nin askeri mudahalesx 1g:1n Harat’1n isgalinin salt blr
bahane oldugunu 1len siirer:

‘Dogu Hmdlstan Kumpanyasi, politik ya da ticari kaynak-
lar ya-da miicevherleri degerli olan herhangi bir bagimsiz
o devlete ya da herhangi bir bélgeye hirsh gozlerini diker dik-
mez,; kurban su ya da bu ideal veya gercek .anlasmay ihlal
etmekle, hayali bir vaadi ya da 51mrlamay1 ¢ignemekle, be-
lirsiz bir | sug islemekle suglanir. Sonra savas ilan edilir ve kurt
ile kuzunun ezeli masah ulusal tarihte. yeniden cmmlesxr iad

Bizim sosyalistlerimizin bir boliimii.ise korfez Savasl’nda “ezeli kurt-
kuzu masal’’’ nin yeniden oynandigim bir tiirlii fark edememislé_rdir!

Ezilen iilkenin, ‘‘saldirgan’ taraf olsa bile savasta desteklenmesi ge-
rektigine iliskin yaklasim: Lenin genel bir ilke halinde formiile eder:

Yarin Fas Fransa’ya, Hindistan ingiltere’ye, fran ya da Cin

Rusya’ya vb. vb. savas acacak olsa, bunlar ilk kimin salduir-

" - difindan bagimsiz olarak ‘haklr’ savaslar, ‘savunma’ savas-

" lan olurdu. Her sosyalist ezilmis, bagimli, esitsiz. konum-

daki devletlerin, ezen, Koleci yagmaci *‘Biiyiik’’ Giicler. l\ar-
slsmda zafer kazanmasim dilerdi.?s .

Dikkat edilsin: Lenin “halklarm” degil f‘devletle;in" zaferinden s6z
ediyor. Ciinkit savaglar devletler arasinda yiriitilliir. Oysa Korfez Sa-
vasi’nda bir takim sosyalistler Arap halkini savunmann-anlamh ola--

- bilecegini ama Irak burjuva devletini savunmanin “Ugi'mcii dﬁnyacmk”
. oldugunu ileri siirdiiler. Bu politika ‘‘sol’’ olabilir—ama politika degil-

dir..Ciinkii savas meydanlarinda ne yapilmasi gerektigini anlatmaz bize!.

Unutulan bir ayinm

Korfez Savasi sirasinda Sosyalizm tam da bu yerlesik Marksist ilke-
den hareketle emperyalist ittifak karsisinda Irak’i savundu ve Lenin’in
deyimiyle ‘‘zafer kazanmasim diledi.’” Ama Marksist gelenegin, bir-
¢ok alanda oldugu gibi burada da, sosyalist saflarda unutulmus olma-

" s, bu ta:vnn Saddam Hiiseyin’e de deste_k vermek anlamina g_eldigi iz-

34 Aktaran: Kissin, a.g.y., 5.27. T
35 *‘Socialism and War”’, a.g.m., s.38. “*Devletlerin’’ ifadesinin altim1 ben cizdim.+




26 ' - . -Swuf Bilinci 9:10

*.lenimini uyandirdi. Bircok solcu, Irak’1 desteklemekle Saddam’a poh-
tik hicbir destek vermemek-gibi iki tavrin bir arada. mumkun olacagini
hayal bile edemiyordu. Oysa verlesik Marksxst yaklaslm tam da bu ayl-
~ num iizerine kuruludur!

Eger bir.iilkeyi savasta desteklemek zorunlu olarak 0. ulkenm yone-
timini desteklemék anlamina gelseydi, klasik Marksizmin tarihte defa-
larca gerici 6nderliklere politik destek verdigi sonucuna ulasmak gere-
kirdi. Yukanda verilen hemen hemen biitiin drnekler i icin bu iddia ge-
cerli olurdu, O zaman Marx ve Engels Iran Sahr’m, Afgan kralin, Cin’-
deki yari-feodal 6nderligi, Hint - ayaklanmasinda Hint ordusunu vb. vb.
politik olarak destekliyor olurdu! En kotiisti Lenin, Trotskiy, KautsKy,
Italyan Sosyalist Partisi vb. Trablus savasmda Osmanli Padisahi’na po-
Tlitik destek veriyor olurdu! Bu tiir indirgemeci bir yaklaslmm gercekle
el ufak bir iliskisi yoktur.

Tam tersine, bir iilkenin “‘biiyiik’’ kapltahst devletlere ya da emper-
yalizme karsi savunulmasina ragmen o iilkenin yonetimine politik des-
tek verilmemesi tiiriinden bif ayinm uzun sinavlardan geemis yerlesik
bir ayirimdir. Bu konuda da cesitli Srnekler vermek miimkiindiir. Marx

ve Engels daha devrimci yasamlarinin basinda 1848 Italyan devrimi si-

rasinda bu ayirimi ortaya koymuslardlr Italyan devr1m1 heniiz baslan-
gicindayken Italya Avusturya’ya karst eski rejimin bir temsxlcxslmn
Sardunya-Piemonte Krali Carlo Alberto’nun yonetiminde bir savasa
girmek zorunda kald. Avusturya hem ftalya’yt isgal etmis bir ‘“biiyiik”’
giicii, h&n de Italyan burjuva dévrimine karsi gerlcxllgl temsil ediyor-
. du. Bu yonden Italyan tarafi hakh bir savagl, devrimin karsisinda yer
alan bir yonetlm altinda surduruyordu Engels hem Italya’y: destekli-
yot, hem de savagin kral tarafindan degil ancak devrimci yontemlerle
devrimci bir dnderlik altmda kazamlablleceglm vurguluyordu

Baglmsle;gl icin carpisan bir ulus kendini olagan savas yét’l-’_ :

temleriyle sinirlamamalidir. Kitlesel ayaklanma, devrimci sa-
vag, her yerde gerillalar —kiigiik bir ulusun biiyiik ulusa kar-
st durabilmesinin tek yolu, goreli olarak kiigiik bir. orduriun
daha giiglii ve dahai iyi orgiitlenmis bir orduya kafa tutabil-
mesinin tek yontemi budur.. . Kraliyet, kitlesel ayaklanma-
dan, biitiin halkin silahlandiriimasindan kagniyor... Eger
* ltalya’min ‘monarsi ytiziinden mahvolmasi - istenmiyorsa, o
takdirde ltalya’da'monarsinin mahvolmast gerekhdlr 36

Halkin sxlahlandmlmaSI (va da is¢i ve kbylulerm snlahlandmlmasl), _

devrimci savas, gerillalar (ya da halk milisleri): devrimei Marksizmin

36 Aktaran: Kissin, a.g.y., s.8.
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Saddam’a kars: ileri surulme51 gereken taleplerin basinda saydig: bun-
lard1! Eger kral basta kalirsa 1italya savasi kaybeder. Sosyahzm, Sad-
dam basta kalirsa Irak’mn yenilecegini soyliyordu! !

Ikmc1 ornek 1930’1u yillardan. 1931 yihinda Japon. emperyahzrm Cm e
ait Mangurya bélgesini isgal ederek Manguko adli kukla bir devlet ku:

rar. 1937°de ise Cin’e savas acarak iilkenin biitiiniinii isgale kalklsu; Bi-

lindigi gibi bu dénemde Cin’in basinda Can Kay-sek’in gerici Kuomin-
tang (KMT) hitkiimeti vardir. Can Kay-sek 1925-27 devrimi-sirasinda
binlerce Cinli is¢i ve komiinisti oldiirmiis olan bir canidir. O donemde

. KMT karsisindaki tavir Komiinist Enternasyonal i¢inde yogun tartis-

malara yol acmus, Stalin-Buharin 6nderliginin Cin-Komiinist Partisi -

(' (CKP) iiyelerini burjuva KMT icinde orgiitlenmeye itmeleri Trotskiy

tarafindan sert bicimde elestirilmis, 1927°de Can Kay-sek’in isgi ve ko- -
miinistlere kars1 giristigi katliam da Trotskiy’i biitiiniiyle dogrulamis-
tir. Yani Trotskiy’in KMT ve Can Kay-sek’e kars1 en ufak bir hosgorii-. -
sit bile yoktur. Can Kay-sek’i “‘iscilerin celladi” olarak adlandirir.?
. Japonya’nin Cin’i isgaline kars1 uluslararas: komiinist hareket icin-
de ortaya li¢ tavir'cikar. Bunlardan biri Stalinistlesmis CKP’nin tavri-
dir. CKP Subat 1937’den itibaren KMT karsisindaki politik bagimsiz-
ligim yine terketmeye baslar. Toprak reformunu durdurur, KMT’1 de-

.virme ¢abasina son verir, Yenan dolayindaki kurtarilmis bolgelen KMT

hiikiimetinin bir alt bsliimii olarak yeniden diizenler ve savag boyunca
Can Kay sek’in politik onderligini biitiiniiyle kabul eder, 1938’de Zhou
Enlay biiyiik bir gosteriyle. KMT’ye yeniden katilir. CKP’mn polmk
bagimsizhgim koruyarak Can Kay-sek’e paralel bigimde Japon emper-
valizmine kars1. kendi bag1m51z askeri giiciiyle savasmak yerine onun
politik ve askeri komutasina girmesi, ona kars1 tiim elestmlerlm dur-
durmas: Stalinizmin sag politikasinin bir driinidir.® ‘
Bu tavrin tam karsi kutbunda Stalinizmden kopmus bazi dévrimci
akimlann iiltra sol, doktriner yaklagimlari ortaya ¢ikmustir. Bunlar Can
Kay-sek’in gerici bir rejimi temsil ettigini one siirerek, KMT hiikiime-
tince yonetildigine gore, Japonya karsisinda Cin’e destek verilemeye-

" cegini one siirerler. Bunlara gore dogru politika her iki yanda da dev-

rimci bozgunculuktur. Yani J. aponya 1le Cin arasinda tarafsiz bir tavir
takirlar.

s

37 Trotskiy, *‘On the Sino-Japanese War'® (1937), Leon Trotsky on Ching, a.g.y.; 5.568.

38 Trotskiy CKP’nin bu tavrim oyle elestirir: *‘Cin Komiinist Partisi yine, 1924-25'de
olduBu gibi, Cin igei stmifi hareketini Gan Key-gek ve Kuomintang'a politik bakim-
dan tabl kilmak i¢in elinden geleni ardina koymuyor. {kinci defa iglendigi i¢in daha
da buyilyor sugu."” (‘‘La lutte contre la guerre’ (1937), Oeuvm, 15, Institut Léon
Trotsky, 1983.)
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Ugiincii tavir Trotskiy’indir. Troiskiy, Lenin’in defalarca vurgula-

di1 ve emperyalizmin en belirgin dzelligi olarak niteledigi bir gergek-
ten yola cikar. Lenin’e gore, ‘‘emperyalizmin en belirgin 6zelligi bi-

- tin dﬁnyamti simdi gordiigimiiz gibi bir sitril’ ezilen ulusla muazzam

zenginlige ve giicliy silahh kuvvetlere sahip bir avug ezen ulus ‘olarak
ikiye boliinmesidir.”’* Trotskiy bu noktadan hareketle ezen ulus ile
ezilen ulus arasindaki bir savasta devrimci Marksistlerin ezilen ulusun
~ yaninda-olmasi gerektigini ileri siirer. Elbette,-gerici Can Kay-sek’e hi¢-
bir politik destek verilemez. Cinli ig¢i ve koyli kitlelérine sava§in Can

Kay-sek’in baskic1 ve tutarsiz politikastyla kaianlla:nayacéigl anlatil- -

- mahdir.® Yani Cin’i Japonya’ya karst desteklemek KMT’1 ve Can
Kay-sek’i desteklemek degildir. Cin’in ulusal haklann KMT’a ragmen
desteklemek demektir. Cin proletaryasi ancak emperyalist isgale karst
en direngli miicadeleyi verdigi takdirde biiyiik kitleleri devrimci prog-
ramin etrafinda toplayabilir.*! - o

Trotskiy’'in soylediklerinde KMT’1n yerine Baas’i, Can Kay-sek’in
yerine Saddam’1 koyun, devrimci Marksizmin Korfez Savasi’'nda be-
nimsemesi gereken dogru politik tavri elde edersiniz. Kimileri Trots-
kiy konusundaki kuskular1 dolayistyla bunun Leninist bir tavir olup
olmadigim soracaklardir. Ornegi Lenin’den degil Trotskiy’den verme-
min nedeni Lenin’in politik yasami boyunca bu tip bir durimun bii-

tiin 6z¢lliklerini tastyan bir savasin ortaya c;lkmamls'olmasxdlr. Yukaf _
rida Lenin’in Cin’deki Box’er~ayaklanmasrsxr'asmda,bjj_tﬁri mezalimine

. ragmen ayaklanmay1 émperyalizme karst savundugundan so6z etmistim.
Ama Boxer isyan iktidarda olan bir yonetim tarafindan yonetilmiyor-
du, Can Kay-sek yada Saddam tiiriinden billurlasmus bir onderligi yok-

tu. Ne var ki, tekil ornek vermek miimkiin olmasa bile s6zil edilen yak-

lagimin Leninizmin emperyalizme kargi miicadeledeki temel ilkelerin-
den biri oldugunu kamtlamak zor degildir. Gosterecegim kaynak prog-
ramatik bir belgedir. Komiinist Erternasyonal’in Dordiincii Kongre-
si’nde (1922) kabul edilmis olan “Dogu Sorunu Uzerine Genel Tezler”’

bashkl_x karar soyle diypr:

* 39 V.1.Lenin, “Milli Mesele ve Somiirge Sorunu Uzerine Rapof", IIl. Enternasyonal’

Konugmalar, Pencere. Yayinlan, 2. baski,- {stanbul, 1989, 5.64. R
40 Can Kay-sek’in Japon isgaline karg: tutarsizha ve goniilsitzlagi o kadar ileri gitmiig-
tir ki, Japon iggali altindaki Mancﬁrya’dé carpismakta olan KMT birlikleri 1936 Araltk

ayinda kendisini tam da bu nedenle tutuklamglardir. GKP’nin b olay kargisindaki -

tepkisi ise gok-anlamlidir: parti Can Kay-sek’in serbest birakilmasi icin caba goste-
rir! Zaten CKP-KMT yakinlagmas: da bu olayla-baslamsstir. .~ ' Co

41 Trotskiy’in tavrim belgelemek ilzere bu konudaki bir miektubunu Smf Bilinci’nin bu
sayistnda yaymhyoruz.
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Sc‘imiirgelerin komiinistlerinin, yalmzca simf ¢ikarlarimn
‘savunitlmas’ bahanesine si*»arak emperyalist tahakkiime’
ka.rs.l inllﬁcade,lede yer almamalari, Dogu’da proleter devri-
fmn_m'ltibarlm diisiirecek, en kotii.tipten bir 0poriiinizmin
ifadesidir... Sﬁmﬁrgglerin ve yan-somiirgelerin isci simifi te-
reddiitsiiz’ bicimde bilmelidir ki, yalnizca 'fnet’rbpollerin
empgryalist boyunduruguna kars1 miicadelenin yayginlasti--
. n}masn ve yogunlastiriimasi i5¢i-simfina devrimde yonetici
bir rol kazandirabilir ve yalmizea is¢i sinifinin ve yan-pr’oletér
u_ns!.lrlarm ekonomik ve politik 6rgiitlenmesi ve politik.egi-
' timi emperyalizme kars1 sdvasin devrimci boyutlarfm genis- *
. letebilir : o '

- Kominte.rn’in kararimn bu satirlan tekrar tekrar ve dikkatle:okun-
mali. Qevnmci Marksizmin emperyalizm il¢ ezilen uluslar kars: karsi-r
-ya geldiginde almasi gereken tavrin genel ilkeleri burada her yoniiyle -

yer aliyor: emperyalizme kars1 miicadelede en kararh hareket olmak
‘bu 3./olla kitleler nezdinde proleter devrimin itibarimi yiikseltmek ama;
burjuva 6nderlikler<_a_ kars1 politik bagimsizlig1 korumak. Bufada’soru-
nun konulusunun “Ugiincii Diinyact’” bir perspektifle hicbir iliskisi yok-
tur. _Bakxsa_lc;_xSI, isci simifinin biiytik kitleler iizerindeki hegemonyasi so- )
runudur. Iste Leninizmin tavn!
Trotskiy her alanda oldugu gibi bu'konuda da Bolsévizmin, devrim-

El I\.'Iarksi.zmix} sma\flardan gecmis program ve politikasinin siireklili-
gini temsil ediyor. - o

“‘Bu Savas _Bi'zin'tSﬁVaslml,z_Degil!”... mi?

_ Bur_afia bir parantez agmak gerekiyor. Korfez Savasi’na iliskin dog-
ru pol_m!c tavir konusunda bir de Trotskistler arasinda bir farkhhk'c;lktl
f)rte.lya. Isci Sozii gazetesi Korfez bunalim patlak verir vermez su sian
llgn siirdii: ““Bu savas bizim savasimiz degil!*’ izmir’deki bir konfe-
rans sirasinda, yine ayni ¢evreden bir Trotskist, SoSyalizm’in savas po-

- Jlitikasimt ayriatili bicimde elestirdi. Bu elestiriye gore, Sosyalizm gaze-

tesi Irak’a destek vermekle Saddam’a destek vermis oluyordu. Bu ta-
vir df:vrimci l.fviarksistibir tavir olamazdi, Stalinist bir politikayc'h.' Dev-
lnr_n}cx Ma:rksxstlgr Korfez Savasi’nda iki tarafl da,desteklememeliydi-
'er. Tersine, giicleri oraminda iki tarafla da miicadele etmeliydiler.

42 #*Theéses gén.érales sur la question d’Orient’’, Manifestes, théses et résolutions des’
quatre premiers congrés mondiaux de I’Internationale communiste 1919-1923, Bibli-

:ti;é_;g-nl:ﬁommuniste, 1934 baskisindan tipki basim, La Bréche-Sélio, Paris, 1984
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Siarlar ‘‘devrimci Mark51stler orgiitlenin’’ olmahyd.

* Bu yaz1 boyunca solun bir boliimiiniin Korfez Savasi konusunda yan--
lis bir politik tavir takindigim gostermeye cahistim. Ama Trotskizm icin-
den ayn: tiir bir sesin yiikselmis olmasi ¢ok sasirticidir ve en hafif de-
yimle tahhmzhktlr Trotskiy’in Simf Bilinci’nin bu sayisinda yaymlan—
makta olan yazisi,. Trotskizm adina asin sol ve doktriner bir tavn
““politika’’ ad1 altinda savunmaya ¢ahsanlara -gerekli her tiirlii cevab1
iceriyor. Ben biitiin yaz1 boyunca ileri surdugum argiimanlari burada
tekrarlayacak degilim. Yalmzca bir-iki noktaya dikkat gekeceglm
+Herseyden dnce Trotskiy’in Japon-Cin savasina iliskin tavrl, Isci So-

) r'f; zii’'nde ifadesini bulan “‘politika’’ya taban tabana karsittir. Isgl Sozii

" “bu ‘savas bizim savasimz degildir’’ diyor. Asli dzellikleri bakimin-,

- dan Kérfez Savasi’na tipatip benzeyen J apon—Cm savasi konusunda _

; ise Trotskiy’e kulak verelim:

Cevap verilmesi gereken ilk soru sudur: Cinli yoldaslarimiz -

bu savas: kendi savaslari gibi mi kabul etmelile.r yok;a }}a:
kim siniflar tarafindan kendilerine dayatilmig bir savas gibi

goriip red mi etmeliler?... Can 'Kay-sek’in iggilerin cellady. -

oldugunu biliyoruz. Ama aym Can Kay-sek simdi. bizim sa-
vasimiz olan bir savasa 6nderlik etmek zorunda kaliyor. Bu
savasta yoldaslarimiz en iyi savascllar olmak zorundadlr.

Trotskly devam ediyor:

“Cinli is¢i soyle demeli: Japon soyguncular halklma bu sa-
vunma savasim dayattilar. Bu benim savagimdir. Ama ma-
alesef savasin onderligi kotii ellerdedir. Savas yénetimini ke-
sin bir g6z hapsine almallylz, onderhgl deglstlrmeye hazm
lanmaliyiz. ¥ .

Cm -Japon savasmdan baska bir drnege donehm Trotskiy 1937 y1-

lmda Arjantinli isci 6nderi Mateo Fossa’ya soyle bir 6rnek verlyordu'

Brezﬂya da bugiin, hlcbxr devrimcinin nefret etmeksizin ana-
mayacag yari-fasist bir rejim var. "Varsayahm ki Inglltere
yarin Brezilya ile askeri bir catismaya girdi. Soruyorum si-
ze: Isci Slnlfl klmm yaminda yer alacak? -Ben kendi adima
cevap vereyim. Bu ‘durumda ben “demokratxk" inglltere -
ye kars: ‘“fagist”” Brezilya'nin yaninda yer alirdim. Neden?

43 ““‘Concerning the Resolution on the War’’, Leon Trotsky on .C'hina,. a'.g.y., s.574.
- “Kendi” ve ““bizim’’ sozciiklerindeki vurgu Trotskiy’in kendisine aittir.
44 A.g.m., s.575. Vurgu bana ait.
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- Giinkii bu iki iilke arasindaki catisma bir demokrasi ya da-

. .- fasizm sorunu olmayacakt:r. Eger Ingiltere zafer kazamr- .

’ sa, Rio de Janeiro’ya bir bagka fasist diktatér yerlestirir ve

. Brezilya’y ¢ifte zincirle tutsak eder. Buna karsiik eger Bre-

zilya zafer kazamrsa, bu, iilkenin ulusal ve demokratik bi--

'lmcme buyuk bir ivme kazaudmr ve Vargas diktatorligi-

~ niin devrilmesine yol acar. Ingiltere’nin yenilgisi, ayni za-

manda, emperyalizme darbe varur ve ingiliz proletarya51-
nin devrlmcl hareketme cesaret kdz.mdlrlr B e

lekat edilirse, Trotskly bu tavn somurge statiisiinde bll‘ iilkeyle de-
gil, 19- -yiizy1lin basindan beri bagimsiz olan bir iilke olan Brezilya ile-

w0 ilgihic olarak one siirmektedir. Yani somurge/baglmsxz tilke aylrumna

51g1nmak da isc¢i Sozii i icin miimkiin degil. | .
. Ezilen bir iilkenin emperyallzme karsi kcsuisuz olarak savunulmasi,
ayni zamanda IV. Enternasyonal’in programatik bir yaklagimdir. 1940 .

' yihinda Enternasyonal’ln Olaganiistii (Alarm) Konferansi’nda kabul edi--

len'savas ve IV. Enternasyonal konulu Manifesto savasta ezilmis iilke

" halklanna-iligkin olarak su acik tavrr alir:

' " S6miirge ya da yarx—séf_nilrge iilkelerde bagimsiz bir ulusal
devlet icin ve dolayisiyla ‘yurt savunmasy’ yolunda miica-
dele, ilke olarak emperyahst iilkelerde oldugundan farkh- '
dir. Biitiin diinyanin devnmcx proletaryasx Cin’inyada Hm-

distan’in ulusal bagxmsnzhk yolundakl mucadelesml kosul-
© suz olarak destekler.”**

Butun bunlarm 1$1gmda su sOylenmeli: Isteyen 1sted1g1 polmk tavri

_savunmakta 6zgiirdiir, ama bunu Trotskizm adina savunurken biraz -

daha dikkatli olmak zorundadir. Trotskiy’in kendisi, ezilen bir ulusun

- emperyalizm kargisinda savunulmasindan; ezilen ulusun gerici yoneti-

mini gerekce gostererek kagmanlar i¢in oldukga agir elestiriler yapi-
yor. Bunlari, Lenin’in séziinii ettigi ‘‘cocuksu kafa karisikhiklar’’na
dismekle sucluyor.#” iki ilkenin arasindaki tahakkiim iliskisini gor-
mezlikten gelerek ezilen ulusun yénetiminin “gegmls ve gelecek’ sug- - -
larini tekrarlayip durmalarimn *‘asirt sol’’ bir tavir oldugunu ileri sii- -
rilyor: Bu tavnn, savasin patlak verdigi bolge disinda, 6rnegin Kérfez -

45 “‘Lalutie anti-impérialiste. Un entretien avec Mateo Fossa’’, Oeuvres, 18, Institut
Léon Trotsky, 1984. Vargas 1930 yilinda bir darbeyle iktidara gelmis ve “Estado Novo”
(Yeni Devlet) olarak amilan bir diktatérlik rejimi kurmustur.

46 *‘Manifeste de la IVe Internationale sur la guerre impérialiste et la révolution prolé-
tarienne mondiale’’, Léon Trotsky, Oeuvres, 24, Institut-Léon Trotsky, Paris, 1987.

v 47 Bk. Trotskiy’in bu sayida yaymlanan Cm iizerine mektubu




_ Askeri Destek Soruﬁu

S R e B

32 B Simf Bizinqi,p-zo

Savasi’nda Irak disinda. Istanbul da ya da Izmu"de, miimkiin olan *‘ti-
miiyle doktriner’® bir yaklasim oldugunu, yani savas. yasayan iilkede .

_politika adina savunulamayacak’ bir tavir oldugunu belirtiyor.* Bun-u-_ U
‘ lann‘kendl “bakir tarafsuhklan”m koruma-adina pasif kaldiklarim

belirtiyor.* Nihai yargisi ise Slmf Bilinci’nin bu. saylsmda yayinla-,

- nan yazisinda okumak olanakls: Hem Japon,fhem de Cin ordusuna o
* karsi olmak gerekir diyenler; ‘‘ya gercek hamlerdxr, ya da katlksxz ah— o

maklar. Ama ahmaklifin bu derecesi ihanete esittir.”’

Oyleyse sormak gereklyor Sosyahzm in savundugu pohtlka mi Sta—. S

hmst “bu savas bizim. savaslmlz degil”’ dxyenlerm tavn ml doktrmer .
ve asir sol? . . . . .

" . Sosyalizm’in Kprfez Savasi konusunda savundugu polmkaya yonel- ""

tilen bir itiraz da devrimcilerin, is¢i sinifina ve emekgllere ABD’ye karst .
miicadele icin nasil bir askeri yontem Onermesi gerektigi sorunuria 1115— :

" kindi. Temel itiraz s6yle formiile edlhyordu “‘Ne yani; Saddam’ or-

dusunda asker olarak mi ¢arpissin Iraklr isciler ve devrxmcxler"”

Bu soruya verilecek cevap kosulludur. Eger devrimci hareketm ken- -
di askeri giigleriyle bagimsiz olarak (ama elbette ortak dusmana karslA
burjuva giiclerle askeri esgiidiim 1c;mde) emperyahzmle n:icadele et-

mesi olanag varsa bu bagimsiziik kuskusuz korunmalidir. Ornegm g

Cin’de kurtanilmis bolgelere dahi sahip olan. CKP’nm bunu yapmasi

" miimkiindii. Ama CKP 6nderligi KMT’a karsi politik bag1m51zhgm1

bile korumaktan kagindi. Ispanya i¢ savasinda devrimci giiclerin (Anar-

sistler; POUM vb.) her birinin kendi bagimsiz askeri birlikleri vard:. '

ve dilsmana ars1 ortak miicadele bu temelde veriliyordu.
Korfez Savas1 baglaminda sorunu ayinms:z bicimde ele:almak miim-

* kiin degildir. Kiirt ulusal-hareketi agisindan, varolan silahli birliklerin

Saddam’in ordusuyla biitiinlestirilmesi diisiiniilemezdi. Tam tersine,
yukanida belirttigim gibi, Irak Kiirt onderligi ile merkezi Irak hikii-
meti arasinda igbirligi ancak Irak ordusunun Kurdlstan dan cekllmem

temelinde anlamhydi. Buna karsilik, Irakh Arap devrimciler agisindan, -

bagimsiz bir askeri gii¢ olusturma olanagimn mevcut olmadigi: giinii-
miiz somut kosullarinda Saddam’in ordusunda asker olarak gorev yap- -
mak kaginilmazdi. Tabii devrimci Marksistler bir yandan emperyaliz-,
me kars1 en iyi savagcilar olarak miicadele ederken, bir yandan da po-

48 “Concermng the Resolution on the War”, a.g.m., 5.574.
49 A.g.m., s.575. .
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litik baglmsmhklanndan taviz vermemek, elestiri gorevlerini yapmak,

demokratlk taleplerl ileri siirmek ve en Onemlisi biitiin halkm snlahlan— o

dmlmasml vé |§g:l-koylu mlhslenmn kurulmasnm talep etmekle yukum-

' luyduler

Bu tamsmé Cm konusunda da yapllmlstlr Trotskly e kulak verehm

., Suargiimani da duymus bulunuyorum “Cm ordusu bir bur-
. Juva ordusudur. Biz ancak proleter bir Kizil Ordu’yu des-
" tekleyebiliriz.” Bu argiiman, burjtva (yan burjuva-yan fe-
odal) bir somiirge iilke ile emperyalist kole sahiplerinin iil-
kesi arasindaki fark konusunda varolan anlays eksikliginin-
‘askerilesmis’ bir ifadesidir. Bir burjuva ordusu olarak Cin
- ... ordusu elbette is¢i grevierini ve koylii ayaklanmalanm miilk
sahiplerinin ¢tkarlart dogrultusunda bastirabilir. Biitiin bu -
durumlarda biz Cin ordusuna miimkiin olan her yoldan mu-
halefet ederiz. Ama Japonya'ya karst savasta aym ordu, ye-
tersiz ve bilingsiz bir bicimde de olsa, Cin halkinn ilerici ulu--
sal ¢itkarim savunmaktadir. O olgiide destek veririz. Cin or-
dusunu Japon ordusu ile 6zdeslestirmek, ezenleri ve ezilen-
" leri, soyguncular: ve kurbanlarml ozdeslesnrmek anlamina
gelir.5°

'Iiirkiyg’nin savastaki yeri ve sol -

Nlhayet tartlsmamn en hassas noktasma geliyoruz. Savasa lllskm po-
litikanin sol acisindan.en yakici yonii hi¢ kuskusuz Turkxye nin savas -
karslsmdakl konumuydu Ciinkil enternasyonahzmm ilk gorevi- kendl
ulkesmdedlr Tiirkiye solu oncelikle Tiirkiye'de somut polltlk miida-
hale ile yiikiimliiydii. Oyleyse ‘bu konudakl politik tav1rlar1 da ele al-
mak gerekiyor. '

llk bakista, solun biitiiniiniin Turklye nin savastakl yerl konusunda '
flkll' ‘ve tavir birligi i¢inde oldugu dusunuleblhr Solun tamam, sendi-
kalarin ve kitle orgiitlerinin buyuk boliimii, savas baslamadan once ““Sa-
vasa Haylr"’ basladlktan sonra ise ‘“Savaga Son!’ slarlarl ile, Tiirki-
ye’nin emperyahst kampin yaninda savasa katilmasina ya da Incirlik
vb uslenn emperyahst giiclerce kullamlmasma karsl clktx Deneblhr
ki bu tavir birligi saglandigina gore somut pohtlkalarda fark yoktur _

_savas konusundaki- anlasmazhklar ikincildir.” Bu goriis yanhstlr

Yanhs oldugunu anlamak i¢in yunu hatu-lamak yeterhdlr burJuva-
muhalefet pamlen de Tiirkiye’nin savas glrmesme karslydl SHP “Sa

50 ““‘Concerning the Resolution on the War”’, a.g.m., s.575.
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vasa Hayir!” mitingi bile diizenledi. Ama, birincisi, SHP vé DYP
emperyalistlerin Irak’a saldinsing kars: cikmadilar, bu saldiny: destek-

lediler. Dolayisiyla, Tiirkiye’nin savasa katilmamias: talebi ile emper-

yalizmin desteklenmesi farkli konular. O zaman da solun icinde emper-
yalizme iliskin olarak (bu yazimn basindan beri tartistigim) politik ta-
vir farkliliklarinin-6nemi ortaya cikar. Ama ikincisi, salt Tiirkiye’nin
‘savag icindeki konumu agisindan bile “Savasa Hayir!’’ tavn biitiin'so-
rulara cevap-veremez. Daha dogrusu en yakict sorunlari cevabim bos-

lukta birakir. Ciinkii herseye ragmen Tiirkiye empefyalistlerin yanin-
da savasa girseydi izlenecek politika ne olacakt1? Tiirkiye tarafsiz m1. -

kalmahyd1, yoksa baska bir talep miimkiin. mitydi? )
Tiirkiye’nin herseye ragmen savasa girmesi halinde burjuva muha-
lefet partilerinin tavri-belliydi. Gerek SHP, gerekse DYP, savasa ka-
tilmanin yanhshg konusunda ileri sitrdiikleri argiimanlaria tam bir ¢e-
liskiye diiserek savas baslar baglamaz <milli birlik’’ tavrina girecekle-
rini acikea ilan ettiler. Bizi bu yazi sinirlart ig:ip’de" ilgilendiren solun-
tavrl, ilk soylenecek sey su: “‘Savasa Hayir!’’ demek icin burjuva par-
tileriyle isbirligi yapan sol partilerin (TBKP, SBP, SP) savas ciktig1 tak-
dirde politik tavirlarinin burjuva partilerinden ayrihp aynlmayacagi ko-
nusunda higbir agiklama yap‘mamalan (SP burada istisnadir) burjuva

polittkasimin kuyruguna takilmak. anlamina gelir.

Bunun 6tesinde sorunu iki agidan ele almak, iki ayn soruya cevap
vermek gerekiyor. Sosyalistler Tiirkiye’nin savastaki yeri konusunda
nasil bir siar gelistirmeliydi? Turkiye biitiin muhalefete ragmen savasa
girseydi sosyalistlerin tavri ne olmalydi?.. v oo

flk soruna iliskin olarak, sosyalist hareket icindeki tarafsizhK yan-

daglarinim tavn, genel yaklasimlanyla son, derecede tutarh bicimde, -

«Tiirkiye’nin tarafsiz kalmasi’’ talebinde odaklasiyordu. Bu tavir yan-

listif. Sosyalistlerin talebi ‘‘emperyalizme kars1 Irak’a destek’” olma-

liydi. Bu, simfsal giic dengelerine bagh olarak askeri destege kadar va-

rabilecek bir dizi bigim alabilirdi. Sosyalizm’in *“Savasimiz Ozal’la ve .

Bush’la’ siarinn ikinci yansi tam da bufu’ ifade ediyordu.

Bu yaklasim Marksizmin hakl ve hak"srz_ivta:aﬂann-_bu_lg“ridﬁgu'sa-'

vaslarda klasik yaklasimmn siirdiiriiimesidir. Trotskiy’in Japon-Cin
catismasinda Sovyet devletinin timiiylg ve kararl bigimde Cin’in ya-
ninda yer almasi Gnerisinin {izerinde. durmuyorum.*! Ciinkii Sovyet
devleti bir isi dévletiydi, TC devleti ise bir burjuva devletidir. Asil or-
nek olarak kullanabilecegimiz tarihsel durum, 1863 yihnda Polonya hal-
kinmn Rusya’ya karsi ayaklanmasi sonucanda cikan savas karsisinda

51 Trotskiy’in bu Onerisi konusunda bk. ‘“The quiqt Union and Japan’s Manchurian
Adventure”’, Leon Trotsky on China, a.g.y., 5.520. ' :
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Engels’in aldig1 tavirdir. Engels Almanya’min Polonya halkiyla daya-

-msma .icin Rusya’ya savag agmasint 6nermis, Marx’1n tegvikiyle.aym
6neriyi Enternasyonal’in yayin organi olan The Commeonwealth der-

gisi icin de kaleme almistir.2 - -

ikinci soruna gelince. Devrimci Marksizmin tutarli tévn ‘her kdsul' ]
altinda emperyalizm ve miittefiklerinin yenilgisi, Irak’mn zaferi igin mii-

cadele etmek olmahydi. “Savasimiz Ozal’la ve Bush’la” sianmn ilk
yarisinin anlam budur. Zonguldak meydanlarinda “‘savasgimiz Ozal’-

la!”’ diye haykiran isci kitlelerinin pratik i¢inde yaklastii noktanin man- '

tiksal sonucu budur. . : S et
Kisacasi, ““‘Savasa Hayir!”’ demek ¢ok genel ve soyut diizeyde kalan
bir politikadir. Bu siar elbette belirli bir anda politik bakimdan anlamh-
olmustur. Ciinkii Tiirkiye'yi savagin disinda tutma miicadelesine temel
olmakla, nesnel olarak emperyalist sald:rinin karsisinda yer ahyordu.
Savasa Son Kampanyasi’'mn pratik bir faaliyet olarak yararn buydu.
Ama eger Tiirkiye savasa. girseydi, ‘‘Savasa Son!”’ siarinin yetersizligi
derhal ortaya cikacakti. Bu haliyle, “Savasa Hayir!'” ya da ‘‘Savasa.
Son!’’ pasifizmle celismeyen siarlardir. Devrimci Marksizm pasifist de-
gildir. Haklimin yaninda savasilmasini savunur.. .

1V. Enternasyonal’in 6nemi

Bu yazida iki sey yapmaya calistim. Birinc'fsi, Korfez Savasl’ndai dog-
ru sogyalist politikanin Saddam’a politik destek vermeden Irak’in
emperyalizm kargisinda zaferi icin ¢caba gostermek oldugunu cesitli ar-
giimanlarla kamitlamak; ikincisi, boyle bir tavrin, Marksizmin ve Le-
pinizmin boyle savaslar karsisindaki klasik tavrinin dolaysiz bir bigimde

ssiirdiiriilmesi anlamina geldigini ortaya koymak. Bu ikinci nokta, bas-

ta ifade ettifim bir sorunun ¢arpici bicimde ortaya ciktifim gosteri-
yor: sosyalist hareket bir bellek kayb: yasiyor. Siirekli baghlik yemin-
leri ettigi Marksizm ve Leninizmin politikalarin1 unutmus durumda.
Bunun nedeni acik: Stalinizm sosyalist akimlarin ezici ¢ogunlugunu kla-
sik Marksist ve Leninist kékenlerinden koparmigti. Simdi sosyalist
akimlann kolektif belleginde Leninizmin fikirleri degil Stalinizmin ¢a-
rpititmus gorisleri hakim. ’ -

Ama Korfez Savas1 konusunda, genel bir anlamda devrimci Mark-

sist gelenegin, Bolsevik gelenegin takipgisi olan birgok sosyalist de ya-
nildi. Evet, ABDye kargi ¢iktilar ama Irak’in zaferi i¢in miicadele edil-.

m_esi gerektigini _kavrayamadllar. Ezilen bir iilkeyi emperyalizme karst

52 Kissin, a.g.y., s.61.
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savﬁnmamn'zqrunlu,olarak o ﬁlkenin-.yénetimine politik destek: ver-'
mek anlamina:gelmeyecegini anlamadilar. Korfez Savasi’nda karma--

" sik bir durum oldugu gerekgesiyle acik secik bir politik tavir almaktan-

kacindilar. Oysa karmasik olmayan savas ya da devrim yoktur! Biitiin,
bu eksikliklerin bir tek nedeni var: Stalinizmin taarruzuna karsi ‘dév-
rimci Marksist programin ve politikanin savunulmasi ve yeni durum-

lara yaratici bigimde uygulanabilmesi ancak i}rgiitlii‘bir-sﬁreklilik i¢in--
‘de miimkiindiir. Trotskiy’in 1938’de biirokrasinin.Marksizmi diinya
isci stmfi hareketinden tasfiye etmesine engel olmak ve alternatif bir. .

onderligin insasina dogru bir ik adim atr.ak i¢in kurdugu IV: Enter-
nasyonal iste bu: gorevi yerine getirmistir. Orgiitsel siireklilik; .devrim-

¢i teorinin, devrimci ideolojinin, devrimci-programin.ve devrimci-poli-

tikanin siirekliliginin olmazsa olmaz kosuludur. Bundan dolayidir ki,
uluslararas: planda Kérfez Savagi’na kars tek tutarli ve biitiinsel dev-
rimci Marksist tavri IV. Enternasyonal gelenegi almistir. C

Stalinizmin burialimi ¢aginda, kimileri IV. Enternasyonal’in kurul-
masinin bir ise yararmis olup olmadigini sik sik sorguluyorlar. Savaslar

biitiin:hareketler icin belirleyici birer sinavdir demistik.;'Smavdan_alm

ak cikan diinya ¢apinda IV. Enternasyonal gelenegi olmustur. Iste 6ne-
mi! s ‘

Lo

. " Korfez Savag sinavinda sosyalist hareket - C 37 N

«

Ek-1 .
Savas istemiyorsak
sessiz kalmayahm- "

Korfez’de patlamast an rﬁ'eselé‘si haline.' clen savas,; Gok sayida fnsa
. Korfez'c tlamast ‘ gelen savas, ¢cok sayida insa-
.?m o!u_mqne, buyuk"blry;klr’na yolagacak. Toprak kazanma emeliyle
,ull'(esmm’ .ms_gr_l!ar;m apgsé atan Bagkan Saddam Hiiseyin ve Birlesmis
;\flm;lll]eatl_elx(' in éerme gegerek diinyada asayis bekgiligini iistlenmeye cali-
an Baskan George Bush’iin milyonlarin hayatini tehlik naya hak-’
*'Avrupa Giivenlik ve Igbirligi Konferans1 (AGIK) paralelinde oliis-

_‘turulan’ Helsinki ‘Yurttaslar Meclisi savas istemeyén, yikim istemeyen

ya l:!_izga't:t?'léfo;:l_la'fSé?azs' istemedigini’ bildirmeye ¢cagirtyor. == * - -
Biitiin diinya iilkelerinden ¢ok sayida insanla birlikte, ‘savas onle-

herkesi, Irak ve' ABD Baskarilanina asagidaki mesajlari gondérmeye ve-

. meye calisahm. -

' BASKAN GEORGE BUSH’A: -

" 2. Kuvvetlerinizi Birlegmis Mllletl&
. -emrine verin. Diinya bansmin bek- .

BASKAN SADDAM HUSEYIN’E

1. Savag: -onlemek ' i¢in Kuveyt’ten - -
.~ kuvvetlerinizi ¢ekin.’ Lo

2. Insanhgin qikarlan igin, toprak ta-

~lebinizi savag alamnda degil ulus-

. lararast yargi organlannda savu-

1. Savag baglatmayin. Diplomasi ve *

" yaptmmlann sotmg vermesiicin za-

man tamym. = ~

¢isi ABD degil BM olmsaldr.

“TO PRESIDENT HUSEYIN -

‘1. To '‘prevent war, please withdraw
- your-forces from Kuweit. -~ -
2. In the interests of humanity, pursue
-, your tqrﬁ!qﬁa!_clai@s through the

“World Court, not 6n the battlefield.

" TO PRESIDENT BUSH

1. Don’t launch .a: war now. Give
- sanctions and diplomacy time to
] work-i.: T .o - :

_ 2. Please put your fofeu under United

Nations command. The UN should
. be the world’s policeman, not the US.
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' EK-2

'Ik1nc1 Cepheye Hayn"
~ABD Ortadogu’dan D1§ar1'

Savasa Son'

: mbar-
Savasin yangnini durdurmak igin. emperyalls,t propag;n(el;;t:; mbar
dimaninin yarattigs sisi dagitmak gerekiyor. Irak’in, sOmurg

' nii Kuveyt Emirligi’ni isgali bahanedir; Trak isgal oncesinde ABD ta-

’nin ken-
rafindan bu yonde ¢ dzendirilmistir. Savagin gergek ned‘eml,q[l\rll?'nlzl mNATO
di mutlak denetimi altinda bir ‘‘yeni diinya dulz(ent o F1h;t,1n i
tipi bir askeri agla Ortadogu’ da hakxmlyetlm pel 1l<$ i m; ama(;landu‘
tifada’’sim ¢okertme ve- Sxyomst Israil devleum or; . B ert
Dolaylslyié barns1saglamanin yolu ABD ve: emperym S ourest k-
nin Ortadogu’dan cekilmesidir. Aksi takdirde savas o eatliam-
m yemlgxslyle sonuglansa bile. Ortadogu yillarca savasia

a.
. lara sahne olacaktir. ABD gecmiste Saddam Hiiseyin’in bolgedelu ma-

larim desteklemls, Kiirt halki uzermde uyguladif soykmm taer:
o iz kalmus, silah satist ve kredﬂer aracthgyla. gt,lclenmesm ke
icl::ic;a;islfmmustur Saddam ‘Hiseyin’in- suclan . ABD nin emperyali
olamaz .
ta%rﬁlg:t::;;: I:irl: ;'ilxllll iiiz‘:ﬁiden pay almak ve boylece kemlh‘s;ll-
nin \z/e ANAP’1n gelecegini saglamlastlrmak istiyor. 'gurk;yealsllllrlld ; V;
emekgi ve-aydinlarimn cikarlar ise skavasmnc(liirl;:i (:11:'“ :Srlﬁ ;al yanyor
in emperyalist saldirinin karsisi 2

Tu.l' k:’;];l ve mﬁtteﬁklen Ortadogu dan’ gekxlmehd;(r . lmn " yuzm

. Bn'l@srms Mllletler antldemokratlk yapnsxyla biiyil lirc; Somn olarak
pohtlkalanmn aletidir. kuveyt sorunu Araplarara51
¢Oziimiinii Arap alemi icinde bulmaldir.

o Filistin ve Kirt halklannin kendi kaderlerini taym haklarl saglan- .

lasllamaz i
Ortadogu’ da kalict bir ¢oziime u B
' midlil;i:?rhk Ussg 'niln. kullandmlmasxyla Turklye hﬁkumetl, lkmcx
?? mustir. Buna-karsi gikiyoruz.
Cegtr:teeg?v?kmsmru témsil eden biitin toplumsal. guclen, bansc;x bir

diinyaya dzlem duyan bitlin msanlarl savasa ve emperyahzmg kax?sl .

seslerini ylikseltmeye gagiryoruz.

Helsinkicilere acik mektup

Helsmklcﬂere aglk mektup
SUNGUR SAVRAN

-12 Ocak 1991 gunu Cumhariyet gazetesinde “Helsmkl Yurttaslar
Meclisi Turkiye Komlte51 olarak bir duyuru yaymladimz.*‘‘Savag is-
temiyorsak Sessiz kalmayahm’’. baghgini tagiyan bu duyuru ‘Tiirkiye’-
nin insanlarini'Bush’a ve Saddam Hiiseyin’e icerigi belirlenmis telg-
raflar cekerek savasa kars seslerini yiikseltmeye caginyordu. Cogunu
telefonla arayarak imzasim aldxglmz birgok aydinin destegi ile aym du-
yuruyu 13 Ocak tarihinde yine Cumhuriyeg’te yaymladimz. Boylece met-
ninize biiyiik cogunlugu solda yer alan; aralarinda sosyalistlerin ve dev-
nmcﬂerm de buhindiigu-genis bir grubu ortak etmis oldunuz. Metni-
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nizin igerigini’ ‘asirt derecede kaygi verici, hatta vahim derecede sorun-

lu buluyorum Savasa karsi varolan yaygmn duyarhlik ve iuhalefeti boy-

litik sorumluluk altina girmis bulunuyorsunuz Bununla yetinmeyerek,
Ingilizce metnin Tiirk¢eye gevirisinde tahrifat yaparak. (va da tersi) 6zel-
likle telefonla imza veren destekéilerinizi, telgraf ¢ekmieye: karar veren
ama Inglhzce bllmedlgx i¢in yollanacak telgrafin icerigini tam kavra-

yamayan insanlan aldatiyorsunuz. (Ustelik, ilk giin sadéce Tiirkge me-
tinleri yaymlamamzdan dolayi, imzacilar ba Tiirkce ver51yonlardan ha-
"reketle, Ingxhzceum gorselerdl katllmayablleceklerl b1r ormnal metne

- * By aclk mektup, Ocak aymda ““Helsinki Yurttaslar Meclm Tﬂrkxye Komuesf’nm dii-
> - zenledigi bir imza kampanyasml clesnrmck tizere yaznlmlsnr O dénemde yaymlan-
. mamasimn nedeni, savasa karg mucadelenin:bir polemikle bslinmesi yerine alterna-

tif bir imza kampanyasiyla. farkl bir politik pozisyonun ortaya konulmasinin daha ‘
( dogru olacag du;uncesidxr Agik mektubun hedef aldigt imza kampariyasinin metni, ~,
Sinif Bilinci’nin bu sayisinda yayinlanmakta olan ‘‘Korfez Savag: sinavinda sosyalist

- hareket’" baghikl: yaziya ek olarak (Ek 1) yayinlanmaktadir. Okuyucu burada ileri sii-

ritlen iddialari, o metin temelinde inceleyebilir

‘ 1€ bir metne ve bu'icerikte telgraﬂara kanalize etmekle q:ok ciddi bir po- -




T

_imzalarim atmi$ durumda kahyorlar.) Ay
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imzasinin kendisine hi¢ damsilmaksizin l_cullanxldngn.x (bir fg§lan.t1 so-
nucu) saptamis bulunuyorum. Bu actk mektupla sizt elestirmeyl, 1m-

zacilar uyarmay: ve daha dogru bir politik konumu bet_limse_meleri igin
- ikna etmeyi hedefliyorum. Simdi iddialarimi agik secik siralayayim.

1. Bildiri yaklasan savasin sorumlusu konusunda yanh; -bir.vars?-
yim iizerine kurulmustur. ‘Savagin nedeni I-rak’u}.lgfw.zyt’l 1sgal- ve 1}- :
hak: degildir. ABD ve miittefiklerinin amaci, b;ld_mmn hazalcx QQg-
rultusunun ima ettigi gibi, “uluslarares hukuku kor.urpa _ Qlfa)_{_d;,
bu giigler, basta 23 yildir adi iistiinde “jsgal altindaki topraklar’i gas-

. petmis olan israil olmak iizere Ortadogu’daki birgok baska isgalci giice

karst da aym saldirganhgi gosterirdi. ABD’nin amact, _S.o'v_ye; ve Qp
biirokrasilerinin isbirligiyle, hicbir bagimh ﬁlkéniq kqulslnf:fkarsl s?-
sini ¢ikaramayacag1 bir “‘yeni diinya diizeni’’ ,kurm?.k (d_eyyxr'n Bush’-
undur), Filistin ve Kiirt halklarinin “Int.ifadasx”r};n.dlnannglm klrnza.lc,
diinyanin petrol merkezi Ortadogu’da Iran devrgmmdep bu ya.nayl't;_r-
digi hegemonyay! yeniden kurmak ve uzun 6,m§1;1ﬁ-»b15 ask‘er};pob_h_t»lk
ag kurarak pekistirmek, bu arada Avrupa ve Japonya’'y: ygn\lden de-
netimine almaktir. » e
2. Bildiri emperyalist diinya diizenini gormezlikten geliyor. Insf‘}pl.f"
£in ve uluslann esitliginden yana higbir kisi, dinyanin vbi,’,l_yvﬁlvcbélugl_u&
nii sultas: altinda inleten, sadece 80°li yillarda bile Nikaragua’ya karsi

ortiilii savas agan, Grenadd ve Panama’y isgal eden, Liby,a»’yllbomba- .

layan, Liibnan’a ve Liberya’ya askeri mﬁdahal_edé bulunan ABD ile

ezilmis bir ulusun, Arap ulusunun bir bolimiinii _th_risi! egin .Ij'ak. ara-
sinda goriiniirde tarafsiz bir tavir alamaz. _(Aslmdglbllc‘_lmmn..;sadece

goriiniirde tarafsiz oldugunu, oziinde ABD yanhsi oldugunu _bi;a;dan
gosterecegim.), .- - _— T
3. Bildiri Birlesmis Milletler’i ““diinyann polisi”’. ilan ettigi !gln.alg..tx-
demokratik bir yapiya destek veriyor. Bildirinin empgcyahst duzemgm":
mez'l,ikt'env geldigini soyledim. Sizler ABD’nin ““diinya pansx_nln;bekqxs'x
" olmadigim ileri stirdiigiintizi, dolayisiyla ABD’ye kars1.ciktiginizi id-

dia edebilirsiniz. Ama Birlesmis Milletler’in, bazi iilkeleri otekilerden |

““daha esit”’ kilan yapisiin hicbir ‘‘démokrat” in.sarim kab‘ullenexpe-

_yecegi kadar anti-demokratik oldugunu »fa’rkedemllyq_r m!ls‘_lpuz_? .S(fv'
yet ve Cin biirokrasilerinin emperyalizmin diimen suyuna ggme!enn—
den sonra, BM’in dogrudan dogruya emperyaliznﬁn‘diii‘nyayl'c!gr-l.gtlf-

‘me araglarindan biri haline geldigini goremiyor mu§u_n_u_z? Gunumu-
ziin Korfez bunaliminda ABD’yi savas agmaya yetkili kilanmn :b_{%zgt
BM Giivenlik Konseyi oldugundan haberiniz yok mu? ABD ordusu iize-
rine BM etiketi takilmasini Snerirken, ABD’nin Kore.s_a\_ra_slm BM ~l?ay-
ragl' altinda yliriitmiis oldufunu Qnutmus' olabilir misiniz? ~ -

rica, en azindan bir kisinin -

Helsinkicilere agtk mektup , 41

4. Bildiri Filistin konusundaki suskunluguyla ABD ve Birlesmis Mil-

- letler’in cifte standardina ortak oluyor. Ingiltere disindaki AT devlet-

lerinden ABD Katolik Kilisesi’ne kadar; ilericiliginin sozit bile edile-

" meyecek bircok giig Filistin sorununu Kérfez bunialiminin ¢éziimiiniin - \

bir parcasi haline getirmeyi nerirken, biyik uluslararasi giigler ara-
sinda sadece ABD (ve onun golgesi gibi hareket'eden Ingiltere) Filistin
sorununu tarfismann disinda birakmaya ¢ahsiyorlar. Bildiri onyillar-
dir Siyonist devletin isgal, ilhak ve baski politikas: altinda ezilen Filis-
tin halkina iliskin tek bir kelime iermemekle ABD’nin yaninda yer ali-
yor. Ama sadece bununla degil. ' e

5. Bildiri ABD yanhsidir. Bildirinin en vahim yénlerine simdi geli-
yoruz. Bunlardan ilki, ABD’nin Irak’a uyguladif her tiirlii baskiya
‘‘evet” dedikten sonra, Bush’a sadece “‘savas: baslatmaym”',diYéVbir
ricada bulunmasidir. (Bunun da simirlar: var, birazdan deginecegiz.) -
Bildiri sol egilimli kisiler i¢in dehget verici bir bigimde, Irak’a kars: yap-
tinnmlar a¢ik¢a savunuyor. Burada bir ceviri ‘yanhs1”’(!) imzacilann
ve okuyucularin bir béliimiinii acik¢a aldatmak anlamina geliyor. Telg-
raflarin Ingilizce metni ‘‘yaptinmlarin ve diplomasisinin sonug verme-
si icin zaman tamyin®’ diyor, Tiirkgesi ise ¢ ‘diplomasi ve bagka tedbir--
lerin sonug vermesi i¢in zaman tamyin’’. Helsinki Komitesi’nde ingi-
lizceyi mitkemmel bigimde bilenler olduguna gore bu tahrifaf neden?
Yaptinmlan desteklediginizi Tiirkiye kamuoyuna agitklamaktan uta-
niyor musunuz yoksa? Uluslararas: bir kampanyada belirleyici olan
yabanci dildeki metindir. Insanlar neden bilmedikleri metinlerin alti-
na imza atmaya itiliyor? - - : B

6. Bildiri ABD’nin acacaf savasa karsi dahi degildir. Iste bildirinin
en acikl yam! Bildiri Bush’a savag: simdi baslatmamas icin ricada bu-.
lunuyor. Yani bir siire sonra, eger yaptirmiar sonucunda iilkenin ¢o-
cuklarimin gidasizliktan ve ilagsizhktan kitlesel bicimde telef olmasina .
ragmen Itak dize gelip Kuveyt’ten ¢ékilmemekte direnirse, bildiri ABD’-
nin ezilmis bir ulusa kars: savas agmasim miibah goriiyor! Bildirinin
yazarlan bashg yanhs koymuslar: “Savasi simdi istemiyorsak®’ demeleri
gerekirdi. Ayrica burada ikinci bir tahrifat ile kars1 karsiyayiz. Ingiliz-
ce metin Bush’a “‘savasi-simdi baslatmaymn’ derken, Tiirk¢e metip
“simdi’’ kelimesini ‘‘makashiyor’’. ’

Biitiin bunlardan sonra bu girisimin tam bir skandal oldugunun s6y-
lenmesi kimseyi sasirtmamall. Vanlacak sonug ikili. Birincisi, bildiri
emperyalizm yandasidir. Cagricilar, emperyalizm karsit1 insanlarin sa-
vasa karsi1 muhalefetini emperyalizm yanlis1 bir metne kanalize etmisg-
lerdir. fkincisi, cagncilar gergeklestirdikleri tahrifatla imzacilan ve in--
gilizce bilmeyen okuyuculan aldatmislardir. imzacilan bu tahrifat: uy-
gun gordiikleri bicimde kinamaya ¢agiriyorum. )
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~Asil gagrlm ise. savasa karsi olan herkese. Savas ancak biitiin diinya
halklarinin,. en basta da Ortadogu nun isci, emekcx ve aydmlarlmn,

_ ABD’mn Korfez’dek1 saldlrganllgma karsx seferber olmasxyla engelle- '

' cesxth kentlermde sokaga g:lkan yuzbmler gostenyor Bunun yolunu'
; ABD’ye karsl sokaklarda gostenler duzenleyen yuzbmlerce Arap g0s-

teriyor, Bunun yolunu “savaslmlz Ozal’la” dlyen Zonguldak 1scllen-
nin onculugunde Turklye dsci simfi gostenyor. Turklye tanhmde is¢i

"smlfl savasa karsl 1lk kez sesini yukseltmlsken emperyahzm yanhsl sesler
" hepimizce bastmlmahdlr ‘Biltiin aydlnlan,.
mnda yer almaya, bu blldlrlye ise yaymn- yoluyla cevap vermeye ¢agiri-
yorum. Ezﬂmls Arap ulusunun kammn akmlmasma ortak olmamaya '

meydanlarda 1sgllerm ya-

gagmyorum. S DL .

15 Ocak 1991

Ultra solcular ve Cin’deki savas . _ ' 43

Ultra s_olcuial_- . yé% ’
Cin’deki savag:-

LEV TROTSKiY"

. Sevgili Dlego vaera Yoldas, R IR :

- Son birkag giin boyunca, Oehlercilerle Elffelcxlerm2 (evet boyle bir
egilim de var!) Ispanya’dai¢ savas ve Cin-Japon savagt iizerine sagma-
hiklarindan bazilarini okudum.* Lenin bu tiir insanlann diisiinceleri-

l ‘Bu yaz1, Meksikal sanatcl Dlego Rwera ya 23 Eylul 1937 de, Japonya nin Cm e sal— :
dirmasindan iki ay sonra Frans:zca olarak yazilms bir mektuptur Diinyaca unlu bu'
ressam olan Rivera (1886-1957) 1922’ den itibareni Méksika Komiinist Partisi Merkez

" Komitesi'ain bir tiyesiydi. 1927°de sol’ muhalefetin ihracina karsx ‘ciktr ve ‘daha’sonra
Trotskiy’i destekleyenlerden biri oldu.: -1936°da Meéksika’'nin Trotskist partisine katil-
di. Trotskiy’in Meksxka ya girisinin kabul-edilmesinde aract oldu, 1939'da, Rivera bas-

) kanhk segiminde sag k kanattan General Almaza.r in adayhgim destekleymce, Trotskly,'
Rivera ile iliskisini kesti. Yaz1 Turkceye Nesrin Tura tarafindan cevnldl Bashik Trots-
kiy’in biitiin yapnlarmdan alindi. (Qeuvres, 15, Institut Leon Trotsky, 1983 s. 67) Dip-

" notlart Simf Bilinci yaz kurulunca konuldu.-

2 Oehlerciler, IV. Enternasyonalci Birlesik- Amerika 1sgi | Pamsx (Workers Party of the
United States-WPUS) icinde, Sosyalist Pam’yle birlesmeye kargst gikan sekter bir gru-
bun basmdakl Hugo Oehler’in 1zley1cxlenyd1 Oehler. 1935 Ekim’ inde disiplin ihlali ge-
rekceswle ihrag edildi ve Devnmm Bir fsci Partisi icin Birlik’i Srgittledi. Exffelctler,
1936’da Ochler’in Birligi’nden kopan kiigiik bir grubun‘lideri olan Paul Eiffel’in izle-

 yicileriydi. Franco’ya kars1 Ispanya i¢ savasinda Cumhuriyetgilere ya da J apon isgali-
‘ne karsi Can Kay-sek’e askeri destek verilmesine. kars\ cikiyordu. -

3 lspanya’da i¢ savas, General Franco'nun I936'da secimle isbasina gelen Halk Cephesn
hilkiimetine kars: verdigi muhtira (pronuncmmiento) ile basladi, patiak veren devri- .
min Stalinistlerce durdurulmasindan sonra 1939 yilinda Franco’nun fasist giiclerinin’
zaferiyle sonuglandi, Bk. Yusuf Barman, *‘Ispanya’da Halk Cephesi”’, Onbirinci Tez,
‘7 ve Mehmet Sadi, ““Trogki’nin Yazsim Sunarken’’, Suuf Bilinci, 3, Aralik 1988. Japon-

. Gin-savaginin tarihgesi 1931'e kadar geri gider. Japonya bu tarihte Cin'e ait Mangur-

" ya bélgesini isgal ederck kendine bagh bir kukla devlet kurar, Ama savagin gergek bag-
-langig tarihi, Japonya’min Cin'in biittintin{ hakmuycti altina almak Qzere taarruza geqtigi
Temmuz 1937'dir.
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ne “‘cocukluk hastalxklan” derdi. Hasta bir cocuk sempati uyandirir.

Ama o zamandan bu yana yirmiyil gecti. Cocuklarin sakallari cikti, -

hatta kel oldular. Gelgelelim ¢ocuksu gevezeliklerinden vazgecmedi-

ler. Tersine, tiim hatalarini, tiitm budalaliklarim on katina cikardilar -

ve bunlara bir de yiiz kizartica davramglar ‘eklediler. Bizi: adlm adim
izliyorlar. Coziimlememizin bazi 6gelerini ddiing aliyorlar. Bu ogelen
- simirsiz bir bicimde sigiriyorlar ve tahlilimizin geri kalan kismunin kar-
sisina ¢ikariyorlar. Bizi duzelnyorlar Bir insan figirii q:lzdlglmlz za-
man buna bir sakatlik ekliyorlar. Bu figiir. bir kadin oldugunda, onu
kocaman bir biyikla siislityorlar. Bir horoz clzdxglmlzde, altina bir yu-
murta konduruyorlar Ve tiimbu komlkhklere Marksizm ve Lemmzm
.adim veriyorlar. . o
Bu mektupta yalmzca Cin-Japon savas: sorununu tartismak istiyo--
rum. Burjuva basimna yaptifim aciklamada, Cin’deki tiim. isci Orgiit-
lerinin gorevinin, kendi programlarini ve bagimsiz etkinliklerini bir an
bile terketmeksizin, Japonya karsisindaki-mevcut savasa etkin bir -bi-
cimde ve 6n saflarda katilmak oldugunu. soyledlm Eiffelciler ““Ama
bu ‘sosyal yurtseverlik’tir!”’ diye baginiyorlar. Bu Can Kay-gek karsi-
sinda teslimiyettir! Bu, simf miicadelesi ilkesinin terkedilmesidir! Bol-
sevizm emperyalist savasta devrimci bozgunculuk yapiimasim Ogiitle-
di. Simdi, hem Ispanya daki savas hem de Cin-Japon savasi emperya-

list savaslardir.’ “Cm’dekysavasta konumumuz ayn1d1r Cinli i isci ve- '

koylulerm ‘tek Kurtulug yolu her iki orduya karsl, Japon ordusuna kars
_oldugu gibi Cin ordusuna kars1 da, bagimsiz bir bicimde miicadele et-
mektir.”’ 10 Eyliil 1937 tarihli Eiffelci bir belgeden alinan-bu dort satir
. sunu soylememlz icin tamamien yeterli: Burada ya gercek hainlerle ya
da’ katiksiz. ahmaklarla kars1 karslyaylz "Ama ahmakhgm bu derece51
1hanete esittir.

Biitiin savaslari éym kefeye koymaylz ve hxc b1r zaman da koyma- '

dik. Marx ve Engels Irlandalilarin Biiyiik-Britanya’ya ve Polonyalla-

TN Cara kars1 devrimci savaslarim desteklediler; hem de bu iki ulusgu -

~_savasin liderleri gogunlukla bur]uvazmm, hatta bazen feodal anstok-
rasinin tiyeleri ve her halukarda katolik gencnler olduklan ha.lde Ab-
diilkerim Fransa’ya baskaldlrdlgmda demokratlar.ve sosyal demokratlar
© ““vahsi b1r Tiran’ 1 “demokrasx”ye karsl savasmdan nefretle s6zetti-
ler.* Leon Blum un partm bu gbrusu savunuyordu Ama blZ, Mark-

4 Fas'n Rif bblgwndekl Berber- kabllelen 1921 yﬂmda Abdiilkerim ﬂnderhgmde Ispanyol

‘sémilrge ydnetimine kars: ayaklandi. 1924°de spanyol kuvvetlerini yenen Rifliler er-.

tesi y1l Fransiz kesimine saldirdilar ama 1926"da birlesik bir Ispanyol-Fransxz ordusu
tarafindan yenilgiye ugratiidilar.
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sistler ve Bolgevikler olarak, Riflilerin emperyalist egemenlige karst mii- .-
cadelelerini ilerici-bir savas. olarak gordiik. Lemn emperyalist uluslar-
la, msanllgm biiyiik ¢ogunlugunu kapsayan sémiirge ve yari-sOmniirge.
uluslar birbirinden ayird etmenin temel geregini kamtlayan yiizlerce
sayfa yazdi. Ezen iilkeler ile ezilen halklan birbirinden aylrd etmeksi-
zin, genel olarak *‘devrimci bozgunculuk’’tan s6zetmek, Bolsevizmin.
sefil bir karikatiiriinii ¢cizmek ve bu karlkaturu emperya.hstlerln hlzme-
tine sunmaktir.

Uzak Dogu’da kla51k bll‘ ornekle karsi: karslyaylz Cln J aponya mn
gozlerimizin oniinde sémiirge bir iilkeye déniistiirmekte oldugu yari-
sOmiirge bir iilkedir. Japonya’nin miicadelesi emperyalist ve gericidir.,
Cin’in miicadelesi ise 6zgiirliikcii ve ilerici bir miicadeledir. S

Ya Can Kay-sek? Nasil ki Marx ve Engels’in Irlanda ve ‘Polonya’-
mn hakim siniflan konusunda yanilsamalan olmadiysa, bizim de Can
Kay-sek, onun partisi ve Cin’deki biitiin hakim simfa iliskin yanilsa-
malara ihtiyacimiz yok. Can Kay-sek-Cinli is¢i ve kéyliilerin celladi-
dir. Bunun bize hatirlatilmas: hi¢ gerekmiyor. Ama bugiin, ‘kendisine
ragmen, Cin’in bagxmslelgmdan ne kaldiysa onun ugruna Japonya’-
ya karst miicadelé etmeye zorlanmaktadir. Yarin yine ihanet edebilir.

.- Bu olanakhdir, olasidir. Hatta kagmilmazdir. Ama bugiin. mucadele (

etmektedir. Yalnizca korkaklar, alcaklar ya da ahmaklar bu rnucade-
leye katilmay: reddedebilirler. . : :
Sorunu aydinlatmak icin b1r grev. orneg1 kullanahm Her grev1 ues-
teklemeyiz. Ornegin zenci, Cinli ya da Japon iscilerin bir fabrikadan
dislanmalan icin bir grev ¢agrist yapxlsa bu greve kars1 gikariz.. Ama
bir grev iscilerin kosullarim (miimkiin oldugu kadar) iyilestirmeyi amac-
l:yorsa, onderlik ne nitelikte olursa olsun bu greve ilk katilan biz olu- -
ruz. Grevlerin biiyiik cogunlugunda, 6nderlik reformisttir, meslekten
haindirler, sermayenin ajanlandir. Grevlere karsidirlar:: Ama. zaman
zaman kitlelerin baskis: ya:da nesnel durum- onlan mucadele yoluna

_ siiriikler.

Bir an igin k.endl kendlsme sunlarl soyleyen b1r isci hayal edehm

*‘Greve katilmak istemiyorum ¢iinkii liderler sermayenin ajanlan’’. Bu’

doktrinerin ya da agir1 sol ahmagin sézkonusu davranist,. onun gercek
adiyla amlmasina hizmet eder: Grev kiric1. Cin-Japon savag1 ornegi bu
acidan tam bir benzerlik gosterir. Eger Japonya emperyalist bir ulkey—
se ve eger Cin emperyalizmin kurbaniysa, Cin’den yana oluruz. Japon
yurtseverligi diinya capindaki soygunculugun korkung maskesidir: Cin
yurtseverligi mesru ve ilericidir. Ancak Lenin’den hi¢bir sey okuma-
mus, Bolseviklerin emperyalist savag sirasindaki tavirlarindan hicbir sey
anlamamig olanlar ve Marksizmin 6gretilerini zan altinda birakmak ve
peskes cekmekten bagka bir-sey yapamayanlar bu ikisini aym .kefeye
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koyup “‘sosyal yurtseverlik’’ten s6z edebilirler.. R

Eiffelciler sosyal yurtseverlerin enternasyonalistleri diismanin ajan-
lan olmakla sucladiklarim duymuslar ve bize soyle diyorlar:, ““Siz.de
aym seyi yapiyorsunuz.” {ki emperyalist iilke arasindaki bir savasta,
sozkonusu olan demokrasi ya da ulusal bagimsizhk degil, emperyalist

" olmayan geri kalmis halklarin ezilmesidir. Béyle bir savasta her iki il-

ke de aym tarihsel diizlemde bulunmaktadirlar. Her iki ordudaki dev-
rimciler de bozguncudur. Ama Japonya ve Cin aym tarihsel diizlemde
yer almazlar. Japonya’nin zaferi Cin’in kolelestirilmesi, ekonomik ve
toplumsal gelismesinin sonu ve Japon emperyalizminin korkung bir bi-
cimde giiglenmesi anlamin1 tagtyacaktir. Cin’in zaferi-ise, tersine, Ja-
ponya’da toplumsal devrim ve Cin’de simf miicadelesinin 6zgiir, yani-
dis baskinin engelleyemedigi bir bicimde gelismesi anlamina gelecektir.
Ama Can Kay-sek zaferi giivence altina alabilir mi? Bu kamda degi-
lim. Gelgelelim, savasi baslatan ve bugiin yoneten odur. Onun yerini
alabilmek i¢in-proletarya ve ordu i¢inde belirleyici bir etki kazanmak
zorunludur ve bunu yapabilmek icin de ayaklan havada durmak de-.
gil, miicadelenin ortasina atilmak gerekir. Askeri miicadele icinde ya-
banc isgale karsi, politik miicadele icinde zaaflara? eksikliklere ve ic -

ihanete kars1 etki ve prestij kazanmahyiz. Genellikle savas-i¢in sozko-

nusu oldugu gibi, i¢ savas da politik miicadelenin bir devamindan bas-
ka birsey olmadifina gore, dnceden kesin olarak belirleyemeygccgimiz_
bir noktada; politik muhalefet silahli catismaya doniisebilir ve doniis-

melidir: Ne var ki, politik muhalefetin ne zaman ve nasi silahl ayak- ‘

lanmaya donistiiriilecegini bilmek ‘gerekir.. - T S
* 1925-27 Cin devrimi sirasinda Komintern’in politikalanina saldirdik.
Nederi? Bunun nedénlerini iyi anlamak zorunludur. Eiffelciler Cin dev-

rimi konusunda tavrimizi degistirdigimizi-iddia ediyorlar. Bunun ne-

deni bu zavallilarin 1925-27’deki tavrimizdan hicbir sey anlamamus ol-

" malaridir. Giiney’in burjuvazisinin ve kiigiik burjuvazisinin- yabanel

emperyalizmin ajanlar1 olan Kuzey’in generallerine kars1 verdikleri sa-
vasa-katilmanin Komiinist Parti’nin gorevi oldugunu higbir'zaman yad-
"simadik. KP ile Kuomintang arasinda bir askeri blokun zoruniulugu-
' nu hi¢ yadsimadik. Tersine, bunu ilk éneren biz olduk. Bununla bir-
likte, KP’nin politik ve orgiitsel bagimsizhint tamamen korumasini,
yani yabanci emperyalizme kars: ulusal savasta oldugu-gibi emperya-

- lizmin ajanlanna kars: i¢ savas sirasinda da, isci stmifimin, askeri mii-
cadelenin 6n saflarinda yer alirken, burjuvazinin politik olarak devril-

mesini hazirlamasin da istedik.-Mevcut savasta da aym politikalan sa-
vunuyoruz. Tavrimizda en kiigiik bir degisiklik bile ohnadl._‘-('jteyan-
dan Oehlerciler ve Eiffelciler ne 1925-27 sirasindaki ne de bugiinkii po-
litikalarimiz1 bir nebze olsun anlayabildiler. ST

v
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-Tokyo ve Nanking arasindaki son catismanmin baslangicinda burju--

.- va basinina yaptigim agiklamada, devrimci iscilerin emperyalist saldir-

ganl_ara: ka;si savasa etkjn kgtﬂg;_lar_l_;nn zorunlulugunu her seyden fazla
vurgl.xl?.dlm. l}qnu "nt'ader‘;fyap'tl_rn?"f Q‘mkﬁ Cin’deki- érkada;lénm121n
esenligi acisindan bu'zorunluydii. Yann, (ispanya’da Negrin’le oldu-

~ Bu gibi) Kuomintang’la ittifak icindé olan GPU, Cinli arkadaslarimz

“bozgpncular” ve Japonya’mn &janlan olarak gosterecektir, Basta Cen
Tu-hsm olmak iizere bu arkadaslarin én iyileri ulusal ve \ilvuslararas{
olcekte zan altinda birakilabilir ve kursuna dizilebilirler. Dordiincii En-
tc?rnasyqnalfir} Cin’in yaninda ve Japonya’ya karsi oldugunu giiglii bi-
glmde. vurgul’am_ak zpmnluydu,;'Aglklamada, ayni zamanda sunu da
ekledim: programlarim ya da’bagimsizliklarim térketmeksizin.

_ Eiffelci ahmaklar bu ‘‘kayit’’la dalga gegmeye cahsiyorlar. ““Trots-
klstle'r gan Kay-sek’e eylemle, proletaryaya ise sozciiklerle hizmet et-
mek istiyorlar’’ diyorlar. Savasa etkin ve bilincli'bir big¢imde katilmak
“_(;an Kay-sek’e hizmet etmek’’ degil, Can Kay-sek’e ragmen sémiirge
bir i.ilkenin bagimsizhgina hizmet etmektir. Ve Kuoinintang’a kars1 yo-
neltilen sozciikler, kitleleri Can Kay-sek’in devrilmesi icin egitmenin
araclandir. Bagimsizlik savaginin komutasini elinde tutan ne yazik ki

‘0 olduguna gore, Can Kady-sek’in komiutasi altinda askeri miicadeleye

katll‘arz'll.( Cap .Kay-_sek’in‘dévrilmesini politik olarak hazirlamak... tek
fi‘evrlmm politika budur. Eiffelciler ‘‘simif miicadelesi’’ politikasini bu_.
uluscu ve sosyal yurtsever’” politikanin karsisina koyuyorlar. Lenin

- bu soyut ve kisir muhalefetl¢ tiim émrii boyunca miicadele etti. Ona

gore, diinya proletaryasimin gikarlari, emperyalizme kars: ulusal ve yurt-
sever miicadelelerinde ezilen halklara yardim etme gérevini dayatiyor-
du. Diinya savasindan yaklagik ¢eyrek yiizyil ve Ekim devriminden yirmi |
yil sonra bunu hila anlamamis olanlar; devrimci dncii tarafindan i¢in-

deki en -kﬁtil diismanlar olarak acimasizca dislanmalidir. Eiffel ve ben-
zerlerinin durumu tam da budur."




i

8 Temmuz 16 Agustos 1991
Aydmlcmma Kc:rslsmda Ma:rx -
Bilgi Teorisinde Yamsima _Ko‘vr_arm'
Adnan Eisigl

Bir Felsefe Metni Nedir? Grnek Okumalcu)
Orut; Aruocbha T

anse]llge Elestuel Bu chklcslm
Argaluys Kayr - iskender Savagr .
G\nnu.r Sa\mm Hﬁseym Tapmg
) $uhnm 'Yilksel

-1 ile 0 Arasindat: 21. Yuzylhn Eslgmde e
Enformasyon Teknolonlen SN
o Mustaianslcmmnuh

$u Mumk Denen $eyl - . - -
(Dinletili ve ,Uyg_ul.omah)

kay_ltlar -ba§1am1§tir

EI[ARISTAN TECED ILKBE[EDIYECAD KUCUKIUNlHAN KAI2N05TUN ll Ul Iel I494286

Bil-Anismm

}Klll‘t ulusal hareketl

Kiirt ulusal hareketinin Tirk sosyalist hareketine eik_ileri 49

'- Kurt ulusal hareketlnm

Tiirk sosyalist’ hareketlne etkllen

- ve Turklye isci smlfl

SADI OZANSU

Bu b1r mcelerne arastlrma ya2151 degll ‘Ele: aldlgx konulan tar1hsel
baglamlan icine yerlestmp kesin, mutlak politik sonuclara varmayrda
hedeﬂemlyor Ancak son donemde hizla gelisen Kiirt-ulusal hareketi-

nin gerek kendi 1<;mdek1 ayrisma ve netlesmenm, gerekse bu netlesme-

nin ve yiikselisin Tiirk sosyalist hareketi iizerindeki etk1s1n1n kisar ve
uzun dénemde Turklye isci- hareketi iizerinde ne gibi yan51malar1 ola-

-blleceglm kabaca saptamaya calxslyor Baska bir 1fadeyle sadece genel
eglhmlen vermeye g:ahslyor Bu gozle okunmah

Kurt ulusal hareketmm yakm tanhme damga51m vuran ii¢ onemli
donemine degmmekte yarar gériiyorum. Bunlar sirasiyla DDKO’dan
(Dogu: Devrimci- Kultur Ocaklan) 12 Eylul :1980’e kadar uzanan-do-
nem; 1984 ve sonrast dbnem ile 1990’dan gunumuze kadar gelen do-

nemdir.’

Bence DDKO' kopu.suyla baslayan dﬁnemm olumlu olarak mtelenebx—

-lecek agirhk merkezini 1970°1i yillarin ikinci yansindan itibaren ortaya

¢ikan KOMAL' yaymev1 gevresi ve RIZGARI hareketi olusturdu. ‘Ozel-
likle KOMAL yayinevinin Kiirt ulusal ve kulturel kimligiyle, yillardir.
Kemalist ideoloji tarafindan bilin¢li olarak unutturulmus Kiirt tarihi

- konusundaki yapitlar yayina sokmasi’ bir sonraki donemin buyuk ati-
. Itminin zermmm yaratmlstlr Su saptamay1 kolayca yapmak mumkun
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Giiniimiizde gehsen Kiirt ulusal hareketmm 1deolopk kulturel ve ta-
- rlhsel hammaddesi bu bmklmden yogrulmustur. . L
~Ancak bu azimsanmamasi gereken ideolojik altyapl uzermde RIZ- :

‘ uGﬁRl’nm_ kendisi yitkselemernis, ayni kaynaklardan o zamanlar daha

siurh olarak beslenen bir baska hareket, PKK; 6zellikle 1984 atiimiy-

la KOMAL'n bir 6nceki dénemde insa etmeye ¢aligtig ideolojik te-
" melleri kendine dayanak yaparak ciddi bir sicrama gerceklestirmistir.
Simdi tam bu noktada bir sinif miicadelesi gelisimiyle bir ulusal mii-
cadele gelisimi arasindaki farklihk ortaya cikiyor. Siiphesiz her ulusal
miicadelenin icinde de bir simf miicadelesi siireci yagamr. Ancak ulu-

sal Bir hareketi saf bir stmif'miicadelesi siirecinden: aylrdeden yan; éko- .
'nomlk kriz faktoriiniin kolaylikla tali bir, rol oynayabllrne51d1r Ger--
cekten desalt politik kriz ve ulusal kimligin ezilen ulus¢a bénimsenme-

si devrimci bir 6nderlikle biitiinlestiginde kisa bir zamanda devrimci
olmayan bir durumdan 6ndevrimci, hatta devrimei bir duruma gegisi

saglayabiliyor. Ezilen kitlelerin ulusal bilingle harekete gecmlme51 stip- . -

hesiz digerine oranla biiyiik bir avantajdir. Tabii bu avantajin gercek
bir avantaj haline déniismesi devrimc: partinin uliisal miicadelenin ken-
disine sagladig imkanlar sirufsal bir miicadeleye evriltebilmesiyle miim-
kiindiir. Ama bu ayn bir konu. Burada ‘séylemek 4ist,jedigim,‘Kiirdis-
" tan’da oldugu gibi sinirli sayida faktoriin birarayajg’elmesinin‘ bir-on-
devrimci ve giderek:devrimci bir durumu yaratmaya-yettigidir. . Hele

iilke yoksul kéyliiliigiin niifusun bitylik cogunlugiinu olusturdugu bir: -

iitkeyse. Iste 1984 atihmini bu baglamdaiele almak gereklr Bu yiizden
de L. Trotskiy’in- ispanya I¢ Savast sirasinda P. O:U:M:*la llglll de-
gerlendxrmesxm ammsatmakta yarar oldugu kamsmdaylm SRR
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‘ kdnm yakalama firsatim siiphesiz kendi dogasi sundu Nitekim *‘gele-

neksel komiinist hareketler’’ Sovyetler Birligi biirokrasisinin madd1 veya:

. manevi destegml kaybettikleri anda -buna ne idiigii belirsiz teonk do=
"nanimi da eklemek gerek - ayaklarlmn altindaki toprak kayd1 ve bos--
- lukta yiizmeye baslachlar. Burada Kiirt ulusal hareketi. onderliginin ben-

_ zer bir demoralizasyona kap1]mamasm1 “geleneksel sol’’un bir bilese- -

".ni olmamasinda aramak gereklr Bununla birlikte Kiirt ulusal hareke--

tinin gelisiminde doniim noktas: hareketin kitlesellesme déneminin bas-"
langicini olusturan 1990 y1li've sonrasidir. Nitekim ozellikle Botan bol-
gesinde patlak veren kitlesel miicadele salt askeri yontemlerle yiiriitii- -

* len miicadelenin yetersizliginin.bir sonucu olmus ve askeri miicadele-
. nin de giiclenmesini beraberinde getirmistir. Sonucta kitlesellik Botan’in

sinirlarini asmis, hatta Tiirk-metropollerinde de. etkisini hissettirmeye.

_ baslamustur. fste tiim bu uellsmelerm kuskusuz Tiirk sosyalist hareketi
"uzermde b1r dizi etkileri olmahyd1 oluyor da. Simdi buna gelehm

Tu rk sosyahst hareketl

Turk Sosyahst hareketmm izerindeki olii’ topragm1 gorebllmek icin_
cok keskin gozlere sahlp olmak gerekmiyor. Hersey ayan beyan orta’ .
da. Bugiine kadar yapilan tahlillerde iki faktor one cikariidi: 12 Eylil
1980 askeri diktatorliigii ve ozellikle 1989 sonundan itibaren Sovyet sis-

.-, temiyle Dogu Avrupa iilkelerinin' ¢6ziilme siirecinin hizlanmas. Ben-

bunlara, ilk bakista ¢ok sasirtica gelebllecek bir ii¢lincii ve'daha 6nem-
li saydlglm bir faktorii ekleme yanllsl\ 1m: Kiirt ulusal hareketinin izl
ylikselisi. Sxmdl daha ayrintili olarak 6ne g:lkaracaglm sonuncusuna gel-

meden 6nce ilk iki faktore degmmek istiyorum. Birinei Saptama' 12
Eyliil 1980 askeri’ dlktatorlugunun Turk ‘sosyalist hareken iizerindeki .
tahrip edici etkileri yeni yeni yasanmaya bashyor Ozellikle 1983 ylhn-
dan sonra - ki bu dénem 1987’lere kadar siirdd - Tiirk sosyalist hare—
keti 12 Eyliil 1980’den clklsm 12-Mart’tan ¢ikisla benzer ozelhkler gos--
terebllecegl yamlsamasma kapildi. Dolay151y1a 1987 yirdip noktast ola-
rak almdlgmda hareketin yeniden ivime kazanmasi beklendi. Isin ilgin- -
ci, bu, ashinda i isci simfi ve emekgi tabakalar icin halen fazlaswla dog— :
ru. Ama b1t1k dururnda olan esas sosyalist kadrolards. Is¢i simifi boli-
miinde buna da deglneceglmden simdi ikinci faktore, yani Dogu Av-’
rupa.ve Sovyetler Birligi meselesine geliyorum.. Ikinci’ Saptama. Dogu

Polmkayl devnmm temel yasalarlna uydurmak gereklr,‘
| yani miicadele halindeki simflann. h)areketme baglamak...
i . Devrim sirasinda en diigiik d1ren1$~<;lzgxsl en beter iflas- giz- - 1 -
i;‘:'fg : . gisi haline gellr Asin lhtlyat en oldiiriicit 1htlyat51zhkt1r R SR
|

| _ Iste Ispanya’mn en diriist politik 6rgiitii 6lan ‘merkezéi partx

I ' - © . P.0.U.M.’un ¢okiisiinden ¢ikartilacak temelv ders b_udu;'

| ‘i‘ T . .+ (L.Trotskiy, “Ispanya Dersleri, Son Uyarr”’, Simf Bilinci,Sa- -
[J I '+ -y13, Sayfa 77, Aralik 1988) - .: S

1984 sonrasi gelismeler herkesce ¢ok iyi biliniyor. Yeniden hatirlat-

aee ' makta yarar oldugunu sanmiyorum. Ancak Kiirt ulusal hareketinin ger:

. - gek tarihinin bu'andan itibaren yazilmaya baslandif1 da bir gergektir. - Avrupa ve Sovyetler Birligi’ndeki gelismeler esas olarak isci simift tize-

L A Artik bundan béyle: Kiirt ulusal hareketi olarak nitelenebilecek . ha-- . 7. rinde degil sosyalist kadrolar iizerinde ciddi tahribat yapty. Nedenine’

il reket ve onun onderligi 1989 sonunda ve sonrasinda Dogu-Avrupave = | © - gelince: Tiirkiye bir-Bat1 Avrupa ‘ilkesi olmadig: gibi, kokli bir ko-

oo Sovyetler Birligi’'nde yasananlardan da paradoksal bir bigimde olumlu 1 miinist- parti gelen?egme sahip bir ilke de degildir. Dolayistyla Dogu .
sonuglar gikarmaya basladi. Kiirt ulusal hareketinin 6nder hgme bu im- - o Avrupa-ve Sovyetler Birligi’ndeki ¢oziilme siireclerinin Bati ve 6zellik- .

i
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le Giiney'.Avrup'a”nm is¢i simflar1 ve onlarin ékonomik - politik 6rgiit-

leri-iizerindeki olumsuz etkisi cok daha fazla olmu'stur':‘_'o.lgli_ak;t.adlr.__-
ATiirk'iye isci stmfiiun gok kiiciik bir azinlig1 Sovyetler sistemine hay-

ranhk duyan bir “biling” diizeyindeydi: Dolaysiyla .St?.linjixhjn'felal_ce-’,‘.‘
* te varan olumsuz tablosundan esas etkilenenler cesitli ‘ngsy-ah:sAtvd‘ev_.- :
_ letler”i kendilerine 6rnek almus sosyalist kadrolar oldu. Yani; Sovyet- -

ler Birligi’ni, Cin Halk Cumbhuriyeti’ni, Bulgaristan’i, Arnavutluk’u,

" Vietnam’1, Nikaragua’y: ideal model olarak goren sosyalist kadrolar. -

Kuskusuz bu gelismelerden en az sosyalist kadrolar kaflar- hayal l.clrik-"
-~ ligina ugrayan sosyalist ““entelicensiya’’nin artik sosyahst h‘arekfzgl pgs---
- lemekten uzak kalmis olmasi‘da unutulmamals. . *- 7 S

Ancak bence en 'dnemli;etkiy'e‘sahip saptamaya geliyorum simdi. =

Ukgiincii Saptama: Tiirk sosyalist hareketini en cok zayiffdiisﬁr?n'gelis-u
" me Kiirt ulusal hareketinin hizh yiikselisidir. Gergékten de Tiirk sos-

yalist hareketinin ge¢mis kadrosal birikimine bir goz atiidiginda bu-

‘nun gozlemlenmesi kolaylikla miimkiindiir. Herkesce bilinir ki, Tiirk

sosyalist hareketinin kadrolarinin tiimii degilse bile 6nenili bir gogun-

. lugu-12 Eyliil 6ncesinde Kiirt devrimcilerinden olugmaktaydi. 12 Eyliil

oncesinin DY, DS, Kurtulus, 6zellikle HK, DHB, Partizan ve hatta .

TKP gibi siyasi hareketlerine bakildiginda, bunlarin mili;gn ,kadEQI?'_
rinin 6nemli bolimiinin Kiirt kokenli devrimciler oldugu gcr;ggml{l
yadsinmasi miimkiin degildir. Iste Kiirt ul’us'al hareketinin: olaganQS.tu(
tempodaki yiikselisi bu gruplarin zamaninda oldukca kolay elde ettik-

‘leri bir hammaddeyi kagirmalarina neden olmustur. Bircok Maocuve-- = :

ya Arnavutluk yanhsi grubu bir kenara birakirsak - ki onlar agisindan

durum kesinlikle boyledir - Tiirk sosyalist haréketipin DS, DY ve Kur: |

tulug gibi grupIarl icin de durum bir &l¢iide farkl degildir. Ustelik so-

run artik sadece Kiirdistan’da gii¢lenememekle de ilgili degil.: I§ix?_ qu .
» yonii zaten 12 Eyliil 6ncesinde de yasanir. olmustu. 12 Eylul ﬁn.ces_md.e_n

yasandn bu siire¢ simdi Kars ve Tunceii~ gibi illg_:de fazlas_lyla- gegerh-‘

dir. Ama daha carpici olan benzer bir siirecin bu kez Tiirkiye’nin met--

ropollerinde de yasanmaya baslanir olmasidir. Bunun en tipik ornegi-

ni de DS yasiyor. Nitekim geleneksel olarak Tﬁﬂci'ye’vr‘li.n mst;c?,dl}e-‘
_rindeki genis kent yoksullar1 niifusu - ki bunlarin énémli b6limi Kiirt

ve Alevi kokenlidir - s6z gelimi DS gibi bir hireketin potansiyel taba-

mn olusturur. Ama artik bu kesimler Kiirt ulusal hareketinin g=lisme--
siyle birlikte asillarina riicé, etmeyi tercih ediyorlar.-Seyyar saticilar,-
isportacilar ve genel olarak gecekondu gengligi son -Ne?vro_z kl‘l.t}amas _

¢ larinda en azindan stanbul’da goriildiigi gibi ulusal;k;ml;klermq uy-
B gun davranmaya basladilar. Bu ¢ok 6nemli bir gelismedir ve Tiirk'sos- . .

yalist hareketi igin yeni bir kan kaybidwr. - . . .
Bu ii¢ saptamadan sonra Tiirk sosyalist hareketinin verili kadrolari-

" Kiirt ulusal hdreketinin' Tiirk sosyalist hareketine etkiléri - 53 ’

. -na bakmakta yarar var. Gelisimi is¢i hareketiyle bagléntllandli'abilme’k '
icin esas olarak sosyalist isci kadrolar tizerinde duracagim. Oncelikle -
belirtmek gerekir ki, Tiirk sosyalist hareketinin varolan kadrolarimi -
¢ok ciliz bir azinliz halen fiilen is¢i statiisiindedirler. Ayrica kendileri-
ni is¢i hareketinden bityiik 6lgiide yalitmus durumdadirlar. Herhangi® -
bir fabrikada veya isyerinde sosyalist bir is¢i olarak bulun'mak‘ bile ye-
terli gorilmekte, agik politik faaliyete onem verilme.nektedir. Bu du-

- rumda da, bircok fabrika ve igyerinde ortaya cikan ve herhangibir si-

~ yasi aﬂgajmam'olma)?anzf‘dogal‘isgi onderleri’ politik sosyalist isci kad-

rolarindan ¢ok daha fazla etkileyebilmektedirler genig isci llc'itlesini.“Do- '
layisiyla sosyalist isciler koca koca isyerlerinde etraflarma bir-iki kisi-
yi toplamakla yetinirken, genel'isci kitlesini harékete gegirme konusunda -

~ cekingen ve iirkek davranmaktadirlar. Hatta zaman zaman genel kitle
* hareketini kendilerini desifre ettirmemek kaygisiyla frenlemeye bile ¢a-

hsmaktadlrla_r.- Kuskusuz bu, tiim sosyalist isci_kadrolan icin.genelles-
tirilebilecek bir yaklasim degildir. Ancak genisleyip, kitlesellesememe-
nin bir etkeni olarak goriilmelidir. R o . :

. Tiirkiye isci_hareketi

Daha 6nceki bir yazimda da belirtmistim**:; Tﬁfki-yé is(:i hareketi-
nin 1980 sonrast gelisiminin ,motor'gi'i_ciinii 12°Eyliil 6ncesinde DISK’in
geleneksel olarak orgiitlii oldugu kesimleri degil, gorece ‘‘geri’* sendi-

- kal orgiitlenmelerin koritrolii altindaki kamu kesimi iscileri olusturdu- -

. lar. Ve bu durum halen de devam. ediyor. 89 Bahar eylemieri, Zongul-

i

dak grevi ve simdiki KIiT iscileri -eylemleri gibi. Bunda kuskusuz-en -

- -Onemli pay Tiirk-Is biinyesinde yer alan iscilerin 12 Eyliil’iin darbesini

DISK’li isgiler kadar iizerlerinde hissetmemis olmalan ve bu yiizden -
siifsal miicadele azimlerinin daha yiiksek olmasidir. Tabii bir ikinci
etken de ANAP hiikiimetinin izledigi KiT politikalariin 12 Eyliil 6n-
cesine gore gosterdigi degisimdir. o ‘ Lo e
Tiirkiye is¢i hareketinin genel durumuna gelince: o
Bu hareKet sosyalist Hareketle kiyaslandiginda gerek moral gerekse

e

- kendine duydugu giiven acisindan su haliyle bile daha ileri bir noktada -

yer aliyor. Ozellikle Zonguldak grevi sirasinda kéndi rettigi demok-
ratik talepler ve gecis talepleriyle ne kadar kisa bir siire zarfinda poli-

tiklesebi!pceginin mesajlarim verdi. HAala da vermeye devam ediyor, -
- ‘Ti%rk sosyalist hareketi en az onun kadar kendine gliven kazandifinda

. - bu da ancak net bir iktidar programi ve aktif drgﬂtlenme',éabas1yla_

 miimkindir - sigramal bir gelisme gosterebilme sansimt yakalayabilir

saniyorum. -
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.. a). Kurt ulusal harekeu ag;lsmdan' -

. Turkiye’de devnmcn olmayan durum, Kurdlstan da ise en azmdan ;
' - on devrimci brr durum yasandlgmdan iki hareket arasmda e$1t51z bir
gehsme yasaniyor. Bu esitsizlik nedemyle Zonguldak-Botan Hattr yak- ~ -

lagiminin temelleri heniiz saglam degildir. Tiirkiye isci | hareketr icinde
bulundugu-devrimci olmayan donemde gérici ulusal- onyargxlardau ve

sovenizm belasindan kurtulmus degildir. Kald1 ki ezen ulus’ sovemzmx- .

~ nin ortadan kalkabilmesi, tarihsel olarak bilindigi gibi, cok ciddi bir

sinifsal milcadele yuksehsr ve oncil partlmn sebqth polmkalan saye-

" sinde kirilabilir. : g
Bununla blrhkte Kiirt ulusal hareketi varmls oldugu noktada enler-

_ nasyonalizmin: gerekhhguu Tiirkiye is¢i hareketinden ¢ok . daha fazla.

kavramis durumda. Kuskusuz son dénemde yasadiklari soykirima va-

.ran felaketler de Kiirt halkint her zamankinden daha cok enternasyo-
nalizme’ surukluyor Ancak enternasyonalizm aslinda kurukuruya da- .

yahisma mesajlannin sunulmas! ve hatta sadece zaman zaman ortak
miicadeleler yurutulmesxyle sinirh bile degildir: Enternasyonahzrnm esas
dzii ifadesini orgitlilitkte bulur. Bu orgutliliik de bir diinya lggrpartl-
si ve onun Ortadogu seksiyonlarini insa etmeden geger. Devrimci Mark-
sist bir is¢i partisi ve onup ¢ devrimici Marksist Ortadogu seksryonlan

b) Tiirk sosyalist hareketl a(,‘lsmdan

Caresizlik ortamlan aslinda carelerin yarat1c151d1r da. Kurt ulusal ha- E
reketinin hizlt yuksehsl Tiirk sosyalist hareketinin bir¢ok sxyasal akl- .
-minin bundan boyle siyaset sahnesinden ilelebet silinmesini beraberin- -

de getiriyor. 12 Eyliil 6ncesinin adi aniimaya deger bircok akiminin
bundan sonra hi¢bir orgiitsel sansi olmayabilir. Kuskusuz, bu, kisa do-
nemde Kiirt ulusal hareketinin Tiirk sosyalist hareketine verdlrecegl bir

“‘zarar’>dir. Ama tarih bugiine kadar hep tersing 1§lemlsur Dolayisiy--

Ja bunda gocunacak bir. durum yoktur Tam tersme uzun donemde bu

sayede Tiirk sosyalist hareketi kendi gehslml ‘agqisindan. gok. buyuk bir -
- yarar da elde edecektir. Kolayc: orgiitlenthe anlayislariidan belki-de
- kurtulma imkanin elde edecek bunlarn yerine is¢i hareketi icinde kok
salabilmenin-yollarim aramaya koyulacaktlr ‘Bu yuzden Turk sosya- -
-list hareketi Kiirt hareketine olsa olsa’ tesekkur borcludur s

]

- ¢) Tiirkiye is¢i hareketi- aglsmdan' o

~ - Kiirt hareketinin dogrudan-baglaminda olmamakla blrhkte Turklye '
isci-hareketi cok dnemli gehsmelere gebe bir harekettir. 89 Bahar ey-

lemleri, Zonguldak grevi, en kitgitk-bir yasallik saglandifinda {zmir 1
Mayis mitinginin gérkemli kalabalig1, su siralar yasanmakta olan 600
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bini is¢inin eylem1 Tiirk-Is’in gostermelik- olarak kaptx-kac;tl mlsah Bur—
sa’ya tasidig1 eyleme 60-70 bin iscinin coskulu bir. bicimde kat11masr :
paglamalya l;(azxr ‘bir volkamn kitkremesini andinyor. .

on olarak yeni bir DISK mi, Tiirk-is mi tart: ma -
tisma degildir. DISK’in faaliyetten yasalsdanmasusun :;;Elc?;nnhg:;rﬁrl
yil sonunda bugiin ka¢ DISK’li i iscinin haler’ fabrikalarda kald1g1 he-
saplanirsa, sanirim fazla bir rakama ulasilamayacag goriiliir. Ote yan-

. dan goriilen o ki, bugiin Turk-Is sendikalan yonetlmlerme ve. bizzat

Tiirk-Is-iist yonetimine kars: bityiik bir tepki mevcuttur. Bu’ tepki yon-
lendirilmeye ¢ahisilmadan yasanacak bir kopus kisa.dénemde ancak: Sev-
ket Yilmaz kligiyle Turgut Ozal’m isine gelir. Su anda Tiirk- -Is icinde-

. [ X3
ki her sendikada Tabamn s6z ve karar sahibi olmas: 1<;1n” tiim dev-

rimci sosyalist hareketlerln ortak miicadele etmesi ka¢imlmazdir. An-

-cak bu gegreklesmedlgmde -ki gerceklesmesi zayif bir olasiliktir- tep-

kileri daha da sertlesecek olan tabanla birlikte asagidan yukariya yeni
miicadele icinde sinanmis. bir is¢i 6nderligiyle giiclii bir konfederasyo-

na gidilebilir. Ama dnce yine kolayma kagmadan etkili bir miicadele
siirdiirmek gereklr

s Bk. S. Ozanst,

* P.0.U.M. (Partido Obrero de Unifi icacion Marxista - Blrleslk Marksist f5ci Parusx )

“Milli Uzlasma Donemi Arifesind oA
Bilincl, 6, Mart 1990, 5. 22 sinde Devrimei Birlik Streci”", Simf
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ERGUN AYDINOGLU

Sadece bir kag istisna dlsxndia, i848';dei1 1849;a k'ad-éu; dev- -

rim tarihinin her énemli bﬁlumu, aym ba.shél taslr Devri-
minYenilgisi!

. Ancak. bu yenilgilerde kaybeden devrim deglldx Devnm- ’

ci partinin, Subat devriminden Once tutsagi oldugu. ve bir
_Subat zaferi ile degil, ancak bir dizi yenilgilerle kendilerin-
den Ozgiirlesebilecegi 6n-devrimci ya da geleneksel uzanti-

lar, keskin simf ¢atigmalan noktasina heniiz varmamxs SOS-"

yal lhskﬂenn iiriinit klsller, ﬂluzyqnlar, fiklrler ve proleler-
.di gercekte kaybeden.
Tek keline ile devrimci gelisim kend1 yolunu hemen ger-

' eklesweren traji-komik basanlan ile’ degil, tam da fersine

- giiglii ve birlesik bir karsi-devrim yaratarak agmis oldu; ve

sadece bu dilsmanla savas icinde; isyan pattisi devmmn ger-

gek pamsme dénustu
: Karl Marx,
Fransa’da Smlf Miicadeleleri:

1848:1850 ¢

" Giri

12 Eyliil darbesini takibeden giinlerde istanbul Selimiye- klslaslmn '

' Qnﬁnd'eki bir manzara, Tirkiye’de bir'ddn_emin kapandlgx‘mn. ljem de

_% Bu'yaz ilk kez 1985 yxlmda Devrimci Msrkslst Taru;ma Defterlerl'nm 1. sayxsmda

yaynlanmistir. Burada yayinlanmakta olan vérsiyon 1¢in yazar baz klsaltmalar ve us- .

lup degisiklikleri yapmlstlr
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" Bir dénemin. otopsisi

devrimci giigler ve igci simfi acisindan pahali bir bozgun ile kap‘andlgi; o

nin ac1 ve anlamh bir géstergesidir. Istanbul Sikiyénetim komutanlig-

nin, DISK iiyesi sendikalarin genel merkez sube yoneticilerine ve fab- -
rikalardaki sendika temsﬂcxlerme *‘teslim ol’’-cagns1 lizerine. gerqekle- :
sir bu manzara. Slkxyonenm bildirisinin 6ngérdiigii zamana uygun. ola- v
rak, DiSK’e baglt sendlkalarm cesitli kademelerdeki binlerce’ elemam, .
Selimiye kislas1 oniinde uzun kuyruklar olugturur. O giin orada uzun’

kuyruklarda bekleyenler, bir bakima —kagarlanms sendika biirokrat-

lan hari¢— Tiirkiye isci simifinin kaymak tabakasim temsil eder1 Bii- -
yuk cogunlugu son 20 yilin tantanah miicadelelerinde su veya bu olgii-

de yer alristir; grevler, isgaller, direnisler, polisle catismalar, miting-

- ler, gésteriler onlarin ve onlar gibi bir $ncii kesimin dne atihsiyla ger- .
‘¢eklesmistir. Biiyiik ¢cogunlugu sol siyasal parti hareket-grup,-vb.’>nin

icinde yer almus, belirli bir siyasal deney gecirmistir. Kimi yenilgilere,
kayiplara oldugy gibi ileri dogru atilan adimlara, kismi zaferlere de

sahit olmuslardir. Sozkonusu giinde ise Selimiye’nin kapisinda, hig bir.

direnis umudu ve giiciiniin kalmadigim ispatlarcasina beklesmektedirler:

Bu sahneyi tasvir etmekle, ne o kuyrukta bekleyenlerin ne de benzer.
duruma her an girebilecek durumda olan binlerce, onbinlerce 6ncii ig-

¢inin, o anda politik-taktik bir yanlis yaptiklarim iddia edecek degiliz.

- Bizce problem ¢ok daha degisik diizeyde ele alinmak gereklr Hersey-
den 6nce, sikiyonetim makamlarmm cagrisina verilen‘cevaptan ¢ok bi- .’
zatihi-cagrimin kendisi, béyle bir ¢agnmn yapllabllmem anlamhdir. Dar-

beyi gerceklestlrenler darbe tarihini segisleri ye darbenin hemen aka-

" binde yaptiklari agiklamalarla; ig¢i simfindan gelecek muhtemel bir di-

renisi- hesaba katmug, onu bertaraf etmeye hazirlanmig gdrunmektedlr *

- Boyle bir direnisin gerceklesmemem iizerinedir ki Cunta, is¢i simfina,
"emekgilere ve onlarn siyasal 6nderliklerine yenilgilerinin:ne kerte ke-

sin oldugunu boéylesine moral pargalayici ve asagilayici tarzda- anlat-
ma yolunu secebilmistir. Bu olay, cuntamn taktik secimler konusun-

daki yetenegini oldugu kadar iyci siufindaki yorgunluk, demoralizas- -

yon ve diizensiz ricat psikolojisinin derinligini dé gostermektedir. Ger-

) gekten de Tiirkiye igci simfimin 12 Eyliil darbesine tepkisi, ne darbeye-

karsl mevzi mevzi dévuserek yemlen Slh 1sgller1mn, ne darbemn ardm-

X

1 Uluslararasi Caligma Orgﬂtnnnn 1981 raporuna gdre, s{szkonusu gﬁnlerde teshm olan

. (az sayida bir kism ise yakalanan) DiSK lider kadrosu s&yle snmflandmlmakta DIsK
_ Yuratme Kurulu Uyesi: 6, Geriel Yonetim kurulu Uyesi: 22; Onur Kuruliy Oyesi: S,
Benetim Kurulu Uyesi 5. Bagh sendikalarin Yiriitme Kurulu Uyesi: 170, bagh sendi-
kalarin Genel Yonetim Kurulu Uyesi: 600. Boige ve fabrika temsilcileri: 1,200.Toplam: - .
2,008, (Bk. Rapport Syndical sur la Turquxe, Confederation Mondial du Travall- . ~
* Bruxelles, 1981).
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dan birkag yerle sinirh da olsa, umutsuz ama parlak direnis 6rnekleri
veren Polonya iscilerinin tepkileri ile karsilastirilabilir. 12 Eyliil dar-

. besini takip eden giinlerde direnmeye kalkismayan ya, da caresiz teslim .~ -
‘olan 6ncii isciler, dovusemeden yemlgmm tescﬂlm yapmaktadlrla.r bir’

bakima.
Bugiin darbenin ardmdan bes ylla yakm bu' zaman gecmxs bulunu-

.yor. Bu bes v, diger seyler yaninda, is¢i stfimn ekonomlk-sendlkal

miicadelesi i¢in en ufak olanagin bile terérle yokedildigi, binlerce hat-

ta onbinlerce éncii iscinin sistematik polis-patron operasyonlanyla cas: -
 hsma hakkindan yoksun birakildigi, Yiiksek Hakem kurulu- kararla-

nyla gerceklestirilen sdzde toplu sozlesmelerle gergek iicretlerin muaz-

zam oranlarda diisiiriildiigi, calisma saatlerinin’ arttinldif,. igsizligin -
~ olaganiistii boyutlara ulashi bir donem. Ote yanda biitiin bunlara: rag--

men, ciddiye alinabilecek boyutlarda,. en siradan bir. ekonomlk nefsi
miidafaa eylemi bile sozkonusu degil. Denebilir ki 1980%in Eylul?unun
ilk haftalarindan beri is¢i sinifi cephesinde bir gerileme, umutsuzluk,

" yenilgi haleti ruhiyesi ve hala atilamamis bir yorgunluk var. Kuskusuz

biitiin bunlar yann bir anda degisebilir. Ya da-tam tersi daha yillarca

da siirebilir.- Zengin-is¢i hareketi deneylerlmn yasandig iilkelerden-ba- -
- zilan1 bu konuda 6gretici olabilir. Omegm 1964 darbesinden sonra Bre-
zilya ig¢i stmifinin tekrar hareketlenmesi, son.derece uzun. bir- zamani -
- gerektirdi. Askeri dlktatorlugun dehsetli saldinsina ve atomizasyon uy-

gulamalarina ugrayan:Sili is¢i simifiysa, darbeden nerede ise bir on y1l

sonra bagini kaldirabildi. Ama 6te yanda ““Kayiplar®* iilkesi-Arjantin’de .
" daha darbenin bir kag hafta sonrasinda tutuklanan sendika temsilcile-
* rinin serbest birakilmasi i¢in biiyiik- grevlere sahit olundu; Aynriilkede .

grev yasagina ragmen, darbeden bir kag.y1l i¢iride ilk genel grev. glnsl-
mi basarildi. iran’da mollalarin tiim baski ve terorune ragmen 1591 ha—
reketi hala bastirilamams durumda.. .

Elbet gerek baski sartlarindaki nisbi y\lmusama ve gerekse ulke eko- o
. nomisindeki nisbi iyilesmelerin yanyana gitmesi ile, ig¢i hareketinde bir.

canlanma beklenebilir.- Ve boylesi bir gelisim onceden- gozleneblhr

. 1985’in Tiirkiye’si ise her iki yondeki gelisimler igin. pek umut verici .
. gostergeler tasimiyor. Ancak, gerileme donemlermden sonra gelen sig-
’ ramalar, ayaklanmalar, ani silkinigler i icinse 6nceden tahminlere kal-

kismanun hig geregi yok. Teorik alanda yapilmas: gereken, boylesi tah-
minlerden ziyade, gegmis deneylerin titiz, sogukkanli, bilimsel analizi-

‘ne gmsmek olmali. Cunkﬂ unutulmamah, gelecek yme eksxglyle fazla- .

siyla bu birikim tzerine jinsa edilecek. - . . 6
Kuskusuz “gecmisin deneylen” oldukea gems xgenkh bu' kavram

Simf milcadelesi hi¢ bir zaman tek bir simif tarafindan’ yine tek bir'si- '
nifa kars yuriltulmuyor Toplumdalu tnm sinif ve tabakalarm sosyal
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o -ve siyasal miicadeleler alaninda yogun bir aktivitesi ve bun'lérm' birbii-
© o leri ile karmagik iligkileri sozkonusu. Ama olaganiistii zenginlik ve kar-
‘magikliktaki bu olguya yaklagirken belli merkezi eksenler cizmek miim--

kiinve gerekli. Iste dzellikle son 20 yihin deneylerine eglhndlglnde One
¢ikan sorun, bu donemdeki i 1591 hereketinin olgulan, egrisi, birikimi
ve elde bu alanda kalan miras’in. degerlendmlmesx oluyor

AI 1960 VE 1970’LERDE ISGI SINIF I
: 1 1960 lar doneml o -

1961 anayasasimn tamdlgl toplu sozlesme ve grev hakkinin 1963 Tem- |
“muz’unda bir yasa ile diizenlenmesi, isci hareketinde yaklasik ylrml yil

siirecek yeni bir dénemin baslangici olur. Gergi is¢i hareketindeki ilk
canlanma 1961 yilindan itibaren kendisini hissettirir. Ama bu ilk hare-

ketlenmelerde grevler-son derece kiiciik bir yer tutar. 1961 ve 1962’de: .

sadece miting, yiirityiis ve gesitli pasif direnme eylemleri (dilekge, sa-

~ kal grevi) dne ¢ikar ve bunlar bu ilk on yildaki rekor seviyeyi temsil

ederler.? Dénemin kendi karaktenstlgml bulmasi ise genis ¢aply grev

miicadeleleri ile kendisini gosterir. Bu yillarin sendikal hareketliligine-

ait sayilar, bu konuda bir.6n fikir verebilir. Resmi rakamlara gore, 1963
yilinda 295.710 olan seridikali is¢i sayisi, 1968’de 1.057.928%, 1971°de

ise 2.362. 787’ye yiikselecektir.? Sendikalar, grev ve toplu s6zlesmeé ile
. ilgili yasamn clkmasmdan sonra 1se 18 ay u;mde yakla.sxk 1500 toplu

sozlesme imzalamr.*
Tiirkiye is¢i simfimin tarihindeki bu pek c;ok seyi 1le yeni ve ozgul
olan donemi incelemeye glrlsmeden once, degerlendlrme metodumuz

vuzerme bir kag sey sdylemekte yarar var. Herseyden onee; is¢i simfi-

mn radlkahzasyonunun mcelenmesmde klasik kriterlerin tartlsllmaz bir

2 Bk. Sosynhst Parti i;m Teori ve Pratik Blrllgl, ‘1960-1970 dbnemmde Turklye Isc;l
Hareketleri’, say1 2, 2 Subat 1971, s. 70.
3 Y. Kog, “Planh Dénemde 1s¢i Hareketlerini Bélirleyen Etkenler’, OD'I'U Gelsme Der-

- glsi, Ozel sayl, 1981, 5. 291. Bu sayilar Tirkiye'de. send:kalann kendi dyelerini: fazla

gOsterme kaygilanindan Stiri olaganuml yitksektir. Hatirlatmak gerekir ki Tirkiye’-
- de her sendika ayrilmus isgileri - noterden tasdikli istifalar harig - tiyesi olarak kabul

" eétmeye devam eder. Sigortah isci sayistnin ancak 1980’lerde 2 milyonu agti dilgiint- )

. litrse abartmdnin boyutlar: anlagilabilir. ‘Ancak bu sayilar sendikalar arasi akigkanh-

&, diger bir deyigle sendlkal ortamdaki canlih gstermesi ac;lsmdan bu halleri 1le blle h

anlamlidir,
4 Delvin A. Roy, ‘The Zonguldak Strike’ (Zonguldak Grevi), Mlddle Esstern Studlu,
Vol.10, No.2, May 1974, s.143.
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tmemi var. Yani grev, grevci, grevde gegen isgiini sayilan vb. gibi. Ciin-

" . kii herseyden once, ig¢ilerin toplu halde patrona isgiicii fiyatim dayat-_ :

' mas1, bunun igin isi durdurmasi bashi bagina niteliksel bir sicrama. Bir -~ -
. .. -Prusya bakammn deyisi ile “‘her grev-bir-ihtilal ejderhasim icinde giz- -
= ler?::20.yiizyll deneylerinin gosterdigi. iizere, grev miicadelesi: olmak- -
" sizin isci siifinin politik alt-iistliiklere damgasiri: vurmasy miimkiin de-

gil. Ama grev miicadelesinde degerlendirilmesi gereken bir dizi faktor
var ki, ancak bunlarla'birliktebi_r’ analiz yeterince olgun 'ollab_izlir-. g
Herseyden 6nce grevdeki isyerlerinin konsantrasyon derecesi, grev:
lerin endistrinin cesitli sektorlerine gore dagilimi, grev hareketlerinin
bu sektorlerden birinden digerine gegis bigirleri, greVle;‘in coprafi ola-
rak déglhmlah dikkate ahnmahdir, Ozellikle bu: sektorel dagllun ko-
nusu, grev dalgasinin yonelisi ve gelisme potansiyeli hakkinda ipuclan

vermesi acisindan bityiik 6nem tair: Trocki’nin s6zlériyle; ““yenilgi ve _

- inis déneminden sonra, biiyiik olaylarin.yoklugunda bir canlanma, an-
" cak-cevre endiistrisinde, yani hafif endiistride, ikincil sektorlerde, agir

~sanayinin daha kii¢iik fabrikalarinda vuku bulabilir. Grev hareketi.ni__n"
‘metal endiistrisine, makina fabrikalarina ve tasimaciliga sigramasi ise, -

daha yiiksek bir gelisme asamasina gegisi anlamma gelir. Ve buaym
zamanda, sadece hareketin baglangicini degil, isci stmifinin haleti ruhi-

- yesinde kesin bir doniisii de gdsterir.”’’ Bunlafin yam sira; grevlerdc '
bu faktorler de dikkate alinarak-tespit edilen-bir yiikselis, her zaman -
isci kitlelerinin radikalizasyonu, ya da siyasallasmasi anlamina gelmez.

Bunu belirleyer faktorlerse grevlerin militanhik derecesi, grev miicade-

lesini keskinlestirecek yeni érgiit bicimlerinin ortaya cikisl, pasif ‘ grev

tiiriinden ‘aktif grev tiiriine gegis, fabrika-sendika ufkunun agl’masi,
ekonomik-politik taleplerin icice gegisi, ‘bunlann merkezilesmesi, dev-

rimci Orgiitlerin isci simfl icindeki etkilqrihin artigy, filke politik ha_ya— .
-tindaki siddetli sarsintilar ve uluslararas: gelismeler vb. olarak ozetle- -

nebilir. Bunlara ek olarak isci h?.rekcﬂerinin kapitalist. ekOnbmiﬁin han-
gi konjonktiirel donemine tekabiil ettigini de dikkate almak- gerekir.
Burada isaret etmek gerekir ki, Tiirk solunda bu konuda bir él¢iide

teorik yetersizlikten kaynaklanan, bir élciide de AKomihtetn"in_B;" do-
nem politikasinm etkisiyle olusan bir, tir-“‘kriz’ teorisi olduk¢a ege- -

men. Buna gore kapitalizmin krizi, yiiksek enflasyon, igci smifimn mad-. -
- di hayat sartlaninda diisme, igsizlik, sefalet vb, gibi fa_kté;lé; Pé!'fd,“.‘. L
 ramda isgi kitlelerinin radikalizasyonuna yolagar. Oysa bu mekanik
'yaklagimin ¢iiriikliigii sadece Tiirkiye’deki deneylerle bile farkedilebi- -
1ir. O nedenle; isci hareketini irl_ceIérken,fgrev dalgdanmqnisbi_' endiist- -

" 5 Trotsky,. Writings, Pathfinder, 5.32.
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 riyel canlanma, bilyiime dénemlerine mi, yoksa durginluk dénemleri-:
ne veya devrimci krizlere mi tekabiil ettigi dikkate alinmahdir, Son ola-" -
+ . rak; isci hareketindeki bir yiikseligin potansiyelinin incelenmesinde;" isci.
* kitlelerinin ruh halinin ve moral diizeyinin bir faktor olarak ele ahin-: -
- mas1 gerekir. Biitiin bunlar, grevlerin ve genel olarak isci hareketinde-.
- ki yiikselisin savunmaci m1 yoksa: saldirgan bir karakter mi tasidigim
tespit agisindan son derece énemlidir. Diger bir ifadeyle grev miicade- -

lesi, is¢i siifinin degerler toplamindan: aldig1 payin:bir yiikselisini-mi -

- hiedeflemekte, caligra kosullarinda bir diizelmeyi, calisma siiresinde

bir kisalmay: m1 ifade etmekte, yoksa sadece-artan hayat pahahhgina, -

fiziksel somiiriiyii arttiran yeni iiretim metodlarina kars: eski hayat stan- =

dardmm ve ¢ahsma kosullaiim korumay1 i hedeflemekte. Ya.dahe's'as
olarak politik miicadele eksenine oturmus bir saldir: niteligini mi tag-
makta. Biitiin bunlarin tespitinde, is¢i harcketinin genel ekonomik ge--

lismelerle baglantisi ciddiyetle calismas: gereken bir problem olarak or-

taya ¢itkmakta. - o P
1960’larn ilk yillarinda Tiirkiye’de yiizbinlerce is¢inin mesleki, sos-
yal ve ekonomik yasantisinda gerceklesmis yenilikler, isci simifinin ge-

ni§ kesimlerinin “‘kendisi i¢in simf’’ olma miicadelesine biiyiik bir iv-
“me verdi. Elbette bu yiikseligin tek nedeni, sendikal hayata iliskin ya-

salarin ¢ikisi-degildir. Herseyden 6nce T_iirkiyé toplumu tiim katl'anyé
la, 27 Mayis ve onun kurdugu siyasal diizen ile, sosyal ve politik evri-:
minde yeni bir asamaya girmistir. Legal sol hareketlenmenin dogusu

- ve nisbi kitlesellesmesi, -entellektiiel hayatta yeni bir c'anlaflmamn' bas-
* lamas ve 6grenci gengligin politizasyonu, bu:gelisimin belli baglrgos= - -

tergeleri olarak zikredilebilir. Ote yandan ise ekonoriik hayatta Tiir-
kiye, 1960’lar boyunca nisbeten istikrarh bir sekilde’siirecek bir eko-
-nomik biiylime olgusu yasamaktadir.6- .~ @ .. e

Ancak hemen belirtmek gerekir ki, hizli sendikalagsmaya've yogun

» toplu sozlesme faaliyetine ragmen is¢i hareketinin diizeyi 1967 hatta

1968’e. kadar, sendikal anlamda bile pek yiiksek degildir. Herseyden -

-6nce isci hareketlenmelerinin goriildiigii isyerleri toplamunda kiigiik -

yerleri oldukga biiyiik bir yer tutar.” Diger taraftan dahia sonraki yil--

6_ Caglar Keyder’in deyisi ile ““Titrkiye, ilk 1960’lardan itibaren: ortalama yillik bityiime
orant %7 olan bir boom ekonomisi”* yasamistir..(*“Turkey: Dictatorship and Democ-
racy’’, New Left Review, 115, May-June 1979). : :

7 Bk. Sosyalist Parii Igin Teori ve Pratik Birligi, a.g.y., 5.69. Bu arasurmaya g0re 1963-67-
yillar: arasinda isgi hareketlerinin yiizde 37’si 1-50 is¢i cahgtiran igyerlerinde; yiizde'
27s1 51-250 isci calistiran isyerlerinde, yiizde 15’1 251-1000 is¢i cahstiran isyerlerinde,

yiizde 8’1 1000°den ¢ok iseinin’ calistift isyerlerinde gerceklesir (ylizde 13 “bilinmeyen’” ]

kategorisindedir). -
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" larda hizla yasal grevleri gende birakacak olan direnis-ve. 1sgal g1b1 ey-- -

lemlerse, heniiz bu sirada pek olagan: degxldlr -Axcak grevler genelhk—

- - le baganhdir. ve bunun-en géze ¢arpan sonucu gergek isci:| ucretlermde -
-hissedilir bir yiikselme olur. 1962-67 yillarr. arasinda SSK’na kayitlt i is-
cilerin gercek iicretlerinde. yuzde 13’liik bir artig gerceklesu‘ 8 Aynmi.do--

nemde-isci hereketi icinde siyasal faaliyetlere.gelince, bu konuda TIP!in
gahsmalanmn pek ileri boyutlarda olmadigin | behrtmek gerek. Ancak

o gene de, TiP’in iilke ¢capinda yaygmlasmls demokratlk propaganda ve:
- ajitasyonunun, siyasal ortamda mesrutiyet kazamsinin, isci- smlﬂmn:
ozellikle ileri unsurlarimin moralini yiikseltmesi, mucadelec1hgm1 art-
. tirmasi aclsmdan onemh bir 1slev gordugu soylenebilir. . o =
~ 1967’ye kadarki yillar, isci hereketi i icin bir bakima hazu'hk ylllan-v ‘

dir. Bu baris¢l, nisbeten yavas fakat. basanh birikim, daha sonrakl yil-
‘lardaki sigrama icin bir.temel teskil eder. 1968-71 yillar ise, mcel iler-
lemenin yamisira, gerek miicadele bigimleri, gerekse orgiit. blclmlen iti-
ban ile is¢i hareketinde yeni ve ileri bir diizeyi temsil eder. Iscl sinift
icinde bir ““oncii isciler’’ kategorisinin ortaya clktlgl, ylgmsal ici ha-

reketinde siyasallasmanin belirdigi bu dénem, isci hareketinin Pek ?ak .
acidan tarihindeki en ileri dénemdir. DiSK’in kurulusundaki politik .

amag, tiim reformist igerigine ramen bu ﬂgﬁﬁgin'_bir géstefgés?idir.- Fab-
rika isgallerinden 15-16-Haziran gosterilerine kadar en-ileri. eylemle-

rin, DISK’in viicut bulma$ eKseni etrafmda meydana gelme51 tesadufi '

; | degxldlr

DISK TIP’ln kurulusunun 5. ylldonumunde dordu TIP kurucusu-

.yan orgutu durumunda bxr sendika konfederasyonu olusturmak boy-

lece de TIP’de isci simfinin (daha dogrusu sendlkahzmm) etkisini art-
tirmak. DISK yoneticilerinin bu dénemdeki swasal ag:lkhklanna, gele-_ v

cek yillarda rastlamak miimkiin olmayacaktlr : .
DISK’m kurulus ve. gehsmesmm sembolize ettlgl bu: donem metal

petrol ve kimya 1skollar1nda biiyiik Slgiide ozel sektor ile simrh olarak
grevlerin yogunlastifa bir dénem olur.’ Daha sonraki fabrika- lsgalle- -
ri de genellikle bu iskollarinda meydana gelmistir. Yine bu,iig yil, grev

ve grevci sayisinda 6nemli bir yitkselise tekabiil eder. Sadece yasal grev-

ler dikkate ah_ndlgmda 1963-67 aras1 ortalama 56 olan_y._l}hk grev sayl--
s1, ‘bu donemde 73’tiir. Yilik ortalama grevci sayis1’ lse.;__7,‘1_24, d°.‘1_.

8 Turkey, lndustnal:saﬂon and Trade: Strategy, A World- Bank Country Sludy, 1980
's.436. ~

9 Bk. Sehmuz Giizel, ‘Cumhunyet Tirkiye’ smdekl Isci Hareketlen Turluye Anstklo-
pedisi, Fasikiil 56, 1984, s.1862. :
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. 14.353% yﬁkselir.‘“rDirenisler. ve fabrika vi.sgalleri ilé birlikte bu-.sayl-
nin ii¢ katindan yukar ¢ikacagimi séylemek bir abartma olmaz. TiB’in

“Tirkiye Is¢i Simifi Miicadeleleri Tarihi’’ ndeki kronoloji’den’ clkarttl-
g1miz sonuglar, dlremslerm boyutlan hakkinda bir 6l¢iide de olsa fikir

* verebilir. Buna gére 1968’deki 9 direnise 29 bin.isci katilir. 1969 da

-ise 8 isyerinde 17 bin isci direnise geger. l970’de ise difenis sayis1 41 - i
. iken, direnis¢i sayis1.60 bine yiikselir. ‘

1960’ ylllarm bu ikinci déneminin bir diger ozelligi ise grev, d1re- ‘

nis, 1§gal gibi hareketlerm nisbeten buyuk olgekli 1syerler1nde yogun-

N lasmasidir. Yine aym yillarda, bir cok fabrika isgali gerceklesir. Bu yil- '

larda ozelhkle DISK’e gelis miicadelési ekseni- etrafinda, gergeklesen fab-
rika 1sgaller1 militan karakterleri, buyuk bmmlerde ¢ok saylda isciyi

.~ kapsamalart, polisle ¢atigmalar: ve genellikle 1$cllerm zaferi ile sonug-
lanmalari ile 6ne gikarlar. Bu eylem biciminde ozelllkle metalurjl isci-

leri 6n saflardadir. Biiyiik cogunlugu Istanbul’da gerceklesen 45 fab-
rika iggaline 33 bin isci. katilir.!

Yukarida, bu dénemdeki isci hareketlenmn o6nemli bir. gogunlugununi

Istanbul’da ger(;eklestlglm SOyledik. Ancak bir diger yorede, Zonguldak

ve cevresinde 1965°den baslayarak sik ve slddeth patlamalarla kendisini -
- .gbsteren hareketlerm 6nemine de isaret: etmek gerek. Bu yogun komiir -

- madeni bolgesinde ekonomik nedenler ve bazen de sendxkacﬂarl pro-
testo i¢in gerceklesen genis katihiml duemsler, sik sik. pohs ve asker-
. kullanularak bastirilir. Bu donemde solun ig¢i hareketine 1lg151211g1mn

ozellikle bu yorede katmerli olarak yagandlglm belxrtmekte yarar var.! 2

10 Aly. s. 1860 '
11 Bk. Sosyalist Parti igln Teori ve Pratik Blrllgl, a. y 5.70."

) 12 TIB arastirmalarindaki kronolojiden ¢tkardifimiz Zonguldak yoresmdekl dxremsler B

listesini olduk¢a anlamh oldugu i di¢in buraya aliyoruz: Mart 1965°de Karadon bolge-:
sinde 5000, Eregli Gedik ocaginda 1500 i iscinin liyakat zammi ve sendikayi protesto

icin dért giinliik direnisi, polis ve askerle catisma ve iki i iscinin Sldiiriilmesi. ile biter
(Delvin A. Roy’a gdire bu direnise 46 bin maden iscisi katihr. Bk. a. y., 5.142). Mayxs :
1966’da, Eregli Kagdllh 'de Bolge Miidilriiniin istifas igin 3600 i isci Gi¢ giin stire ile’ -

isi birakir. Yine aym yil Ekim ayinda Eregli Kozlu’da 7793 isci prim arttinm: vesen-
dikay protesto icin 16 saatlik bir oturma grevine girisir. ‘Subat 1968’deki direnis jse
hepsinden biiyiik ¢aplidir: Eregli, Kozlu, Dilaver, Asma, Caydamar’da 25 bin is¢i
toplu-sézlesmelerin uzamasin protesto i¢in d¢ giinlitk bir direnis yapar; polisle ¢ikan
catismada 13 polis yaralamr, daha sonra iki ig¢i 6ldaritiir. Subat- 1969°da- Erégli Koz-
lu’da bu kez 7500.ig¢i direnis yapar: Kasim 1969°da Eregli Arrnutcuk bblgwnde. 3000
iscinin birer giindeliklerinin kesilmesi iizerine du-emslen gerceklesir. Mart 1970°de Eregli
Karadon’daki sendikay1 protesto dxremsme 6000 is¢i katilir; Nisan 1970°deki: Zon-
guldak bolgesinde 8000 iscinin direnisinin gerekgesi ise yeni secilen sendika baskam-
m protestodur. Aralik 1970’de- Eregli’de 6000 isci maaslanmn 6denmemesi iizerine

isi durdumrlar Ocak 1971'de ise Zonguldak'ta 600 i xscl lkramyelenmn 6denmemesn 7

iizerine direnis yapar.
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Butun bu dénemin, isci simifinin ekonormk durumu- acisindan ifa--
desine gelince, gergek iicretlerde 1960’1arin basindan beri devam eden

yitkselis hlzlanarak siirer. 1967-70: ylllan arasmda gergek ucret al'tl§l ' .

yuzde 13,841 bulur 13

2. 1974 ve otesr-"

Isg:l hareketinin bu donemmde, 1960’lardak1 1st1krarh yuksehs gé-ﬂv '

rillmez. 1974-77 arasi, grev' direnis ve gostenlerde Tzl bir amsa,

DISK’m bityiimesine sahit olunur. 1977 sonrasmdaysa, sendikal mil-_ i

cadele yavaslayacak gosteri, rmtmg vb. gibi eylemler giigten dusecek

ve DISK’in gehsmesmde duraklama (hatta bir dlgiide iiye kaybi) goz- . B

lenecektir. Bu dénemin son yilinda ise (1980°de)i isci hareketinde hizim
cabuk kaybeden bir 11en atlll$ gorulur 1977’den 1t1baren 51ddetlenen
ket, yigmlardaki CHP illizyonu ve hizla gehsen faslst hareket
1970’lerin sonlarini, bir canlanmadan sonra geriye geklhsl ve demora-
lizasyonu simgeleyen bir donem haline getirecektir. -~ -~

Diger yanda isci hareketinde nicel gostergeler a(;lsmdan 1974-77 ara-

sinin 6zel bir yeri vardir. Bu yillarda yasal grev've direnisler son ylrml -
yilhik doneniin en yuksek seviyesine ulagir. ‘Yilhk ortalama grev’ sayxsx -
101 ¢ivaninda iken, grevci sayisi 35 bin dolaylarmdadlr ‘Direnis saylsl

* ise cok daha fazladir.!* Ancak siyasal ufkundaki olaganustu genhge
ragmen, bu dénemde isci kitlelerinin’ hareketliligi, gene de ekonoxmk

, grev ve dirénislerin oOtesine geger. 1976’da ilk bityiik swasal grev dene-

- mesi DGM’lerin cikisina karsl bir protesto eylexmdxr 1976 ve 77°nin

1 Mayiz gostenlenne katihim ise dev boyutlardadlr Bunlara paralel ola- .
-rak 5 Haziran 1977 genel secimleri 6ncesi biyiik sehlrlerdekl CHP mi- e

tmglenne, 1. Mayis gostenlenne katilan aym isciler: dolusmaktadlr

Bu yillann i igei eylemlen 60’la1'dakmden farkh olarak ulke olgusun-

"~ 13 Turkey, A World Bank Study, a.y. o
14 TIP Merkez Egitim, Bilim ve Arastirma ] Bilrosu na gtsre 1976 yllmda 93 dlrems,

fabrika isgali; 1977 yilinda ise 64 direnis ve 1 fabrika isgali gerceklesir. (Yurt ve Diin- -
‘ya, say1 1, 5.246 ve say1 8, 5.204). Direnis¢i sayilan ile:ilgili kesin: bir.sey séylemek :
pek olanakh degil. Ancak TIB aragtirmalanindaki kronolojiden: c:ka.rdlglmu sonug-

‘lara gire l974’de 22 direnise 43 bin dolaylarinda isci katilirken, 1975’de 105 du'emse

60 bin dolaylannda is¢i kaulr. 1976 icin direnis sayis1 73, yaklasik: du'emsc;x sayist .

ise 91 bindir. (Elbette bu sayiya, hakkinda abartmal sayilar disinda bir sey- ‘bulama-

- difamiz 16 Eylal 1976 DGM direnisi ‘dahil degildir). Bu saylan, 1974’de 21 binden
1977°de 59 bine yitkselen yasal grevci sayilari ile birlikte ele aldiimizda ve 15;:1 hare-
ketinin morali faktdriint de dikkate aldlﬁnmnzda 1976’mn ig¢i harekeumn 70’1erdek1
zirve ylh oldugu sdylenebilir.

O
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de bir yaygmllk gostenr Ayrica isci hareketlerinin igyeri biyiikliigiine
gore dagihmimn biiyiik 6lciide 1968-71 arasmdakx gostergelerl hatxr-
lattigim belirtmek gerek.!

Bu nicel gostergeler isci hareketinde bir ca.nhhgl gostermekteyse de, .
biitlin bunlar 1974 sonrasinda bu alanda yeni ve keskin miicadele bi--
¢imlerine, degisik ve daha ileri diizeyde 6rgiit bicimlerine tekabiil et-.

mez. Grev-ve direnislerdeki militanlik dikkate alindiginda 1974°de Ul-
ker, 1975’ de Berec ve Profilo, is¢i hareketinin bu donemdekx genel ba-
nsq1 cizgisinden belli bash sapinalar gibidir. Biiyiik kitle gosterileri, ““De-

mokratik Hak ve Ozgiirlitkleri Koruma®’ - mitingleri, -1 Mains’lar,

DGM’ye kars1 direnisler, bu bansei gelisimin canli gostergelendlr
1974-77 d6neminin is¢i hareketleri, is¢i yiginlarinin-*“Ecevit umudu®’

ile adeta hipnotize oluslar1 nedeniyle, devrimci bir politik-icerikten yok- -

sundur. Ama 6te yanda, ekonomik planda hi¢.de savunmac: bir ka-
rakter tasitmamaktadir. SSK’ya bagh iscilerin gercek iicretlerindeki ar-
tis, bu yillarda en ileri-diizeye ulagir. -1967-70 dénemindeki yuzde
13,84’liik orana mukabil, bu yillardaki artig yiizde 15,60°tir.'6 .

Ancak genel yiikselis karakteristigine ragmen is¢i hareketinde 197477

donemi, sendikal. planda bile hep basarilarla- dolu degildir. Ozellikle
Iskenderun ve Seydisehir’de DISK orgiitlenmelerinde ugramian yenil-
giler, DGM direnisi ardindan isten ¢ikartmalar, patronlann “kara: hste”"

‘uygulamalar:, MESS grev ve lokavtlarindaki uzamann iscilerin miica-

dele azminde yolagtig1 diisme, 1 Mayis 1977 olaylarl belh bash gerlle-
me olgulari olarak zikredilebilir.

DiSK’in yiikselisi, 1970’lerin bu donemxmn en goze ¢arpan olayla-.

nndandir. Kurulusundan bir yil sonra iiye sayis: 56,987 olan DISK, "

12 Mart doneminden ¢ikisin arefesinde 100 pm dolaylannda iiyeye ula-

i

15 Yurt ve Dunya nin 1. ve 8. sayisinda yayinlanan Raporlar’dakl rakamlan, Sosyallst

Parti icin Teori ve Pratik Birligi’ndekilerle kargilastirmak izere yeniden dﬁzenledlgl- _

mizde su tabloyu elde ederiz:
Is¢i hareketlerinde yillara gore igyeri bityiiklitkleri (%)
- ‘1976,77

. 1963-67 1968-71
1-50 <312 - 15,6 - 16,5 .
51250 27,2 21,3 - 25
251-1000 13,4 26 235 -
1001 + . . . 8,8 - 11,3 A &
Bilinmeyen - 13,4 -292° . 22

(Bilinmeyenlerin neden olacag hata pay: dikkate alinsa bile son iki dﬁnemm oranla-
rinn birbirine yakinhg goriilebilir).

16 Turkey, A World Bank Country Study, a.y.
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sir. V7 l977’ye gelindiginde, iye 29 sendlkadan 20’si, 1974 .sonrast

DISK’e katilmig durumdadir. Konfederasyonun toplam iiye sayisi, ki-.:
mi giiliing derecede abartmal rakamlarin aksine sadece 300 bin d?lay-
" larindadir (Arahk 1977 deki 5.Kongrede secllmls delege sayis1 326°dir.)
Ayrica bu 300. binlik kitlenin ancak yansi, kelimenin’ gergek anlamm-
da sanayi ploletaryasin: temsil etmektedir. -

DiSK’in bu gelismesi, 1976-77°de sona erer. 16 Eylul dlremslmn ar--
dindan, Metas, Dizelsan, Aliaga gibi mevziler yitirilir. 12 Daha sonr,a‘
bunlan Eregli Demlr-(;ehk Bursa Otomotiv endustnsmde ve. Istanbul
da metal iskolunda baz igyerleri izler.

Bunu takibeden donemde, krizin is¢i sinifinin ekonomlk kosullann- '

da yol actigi hizli kétillesmeye ragmen, CHP’nin iktidara gegisi ile isci-
hareketinin duraklamasi, isci. ylgmlarmm CHP illiizyonunda ! radikal
hi¢ bir 6z bulunmadigini gésterir. 1978 yiki grevci saysl, bir onceki yi-
lin yarisina iner (27,208). Aym say1 1979’da ise 39 bin- dolaylarindadir;

Toplu eylemlerde bir diisme gézlenir. DISK’li iscilerin 20 Mart
1978°deki ‘‘Fasizme Ihtar Eylemi’’, iki saatliktir. Yaklasik iki yil son-
ra Taris olaylar: nedeni ile girisilen eylem ise, bes dakikahk saygi du-

rugu olacaktir. Biitiin bu yillarda miting, gosteri vb. gibi eylemlerde-
isci katihmi hizla diiger. Bunun en canh kamtlar 1978 1 Mayls 1ve da-'

“ha sonra gerceklestirilen DISK mitingleridir.

Oysa krizin is¢i kitlelerinin hayat standardina vurdugu darbe kor-
kung boyutlardadir. 1977-80 arasinda, SSK’na bagh isilerin gercek tic-
retlerindeki diisme yiizde 43.23’diir.”” Ama bu:muazzam sokun boyut-
lan ile orantih bir canlanma gériilmez is¢i hareketinde. Grev ve grevc1

", .'sayisimin yavas seyri, simfin mucadelecmgmdekl diismenin gostergesxdu' :
1980’in baslarinda isci: smlfmm bir ka¢ mevzide ileri dogru atilisi ¢a--

buk soner. 12 Eylil arefesi i ise sadece soniik, savunma karakterh, son

derece pasif ve adeta caresiz grevler giindemdedir. O donemm Oncii

gazetesinde cikan giizel bir tasvirde belirtildigi gibi, “‘grev yerleri
oli’diir. ““Nébetgi ii¢ bes kisiden bagka kimse’’ olmaz grev yerlerin-

de. 2 Séziin kisas, isci siufinin DiSK’te orgiitlenmis kiigiik ‘ncii kit-.

17 Birinci rakam igin bk. Artun Unsal, “‘Le Parti Ouvrier Turc”,'yayl_nlanmamls dok-
tora tezi, 1970, s.257. Ikinci rakam ise, 1973’deki DISK IV. Kongresinde 80 dolayla-
rinda olan delege sayisindan ¢ikarimustir. (Bk: ke, say 50, Subat 1977 s. 22)

8 Yurt ve Diinya, 8, 5.267.

i9 Turkey, A W{Jrid Bank Country Study, a.y. Gergek isci iture Jenndekl dusﬂsun yani-
sira su rakamlar ekonomik krizin derinlesmesi hakkimda bir fikir verebilir. Kisi bag1-
. na Gayri Safi Milli Hasila’nin 1963-79 aras: seyri soyledir. 1963-73: %4 1, 1973-76
%35,2 ve 1976-79: -%%0,5. (a.y. Tablo 15) .

20 Oncu, 5-14 Temmuz 1980, s.9. i
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lesi, daha 12 Eyliil’tin epey 6ncesinden itibaren miicadele azmmden cok ’

sey kaybetmeye baslamlstlr

3. 1960’lar ve 1970’lerm karakterlstlklen uzerlne
bir ka¢ soz daha '

l960’lar ozellikle de 1968-71 arasl, esas olarak isci stufinin Istan- -
bul’da temerkiiz etmis nisbeten kiigiik bir cekirdeginin canlanmasma
tekabill etmis de olsa; bu hareketlilik bir cok acilardan ileri bir duzeyl _
temsil eder. Herseyden once; bu oncii kesim iizerinde sendikalizmin
tutucu etkileri heniiz: goriilmez. Oylesine bir: yeni olusma dénemi ya-
sanmaktadir ki, yar-korporatist Tiirk-Is bile, sendika biirokrasisine
karsx iscilerin miicadelelerine sahne olur. DISK’in dogusu bu gelisme-
lerin bir sonucudur. Aym dénemde Zonguldak bolgesindeki isci hare-
ketlerlm de, -hicbir niteliksel sigramaya yol agmiamis da olsa- bu olgu-
nun bir gostergesi olarak kabul etmek gerek. DISK’e gelince, ilk gelis-
me yillaninda DISK’li sendikacilar da, varliklarin ve geleceklerini o an-
da yiikselen miicadelenin militan karakterinde gormektedirler. Ayn-
ca, sadece polise ve patronun militanlarina kars: degil, sendlkacxlara o

“ karsi da bir miicadele vererek DISK’e gelmis iggilerin, bu yeni ortam-

da sendikacilarca kisa siirede uysallastmlmam olanakh degildir. Yine
bu dénemin bir karakteristigi olarak, isci ‘hareketindeki basart graflgl-
nin, 6zellikle oncii is¢ilerin moralinde ve kendilerine guvenlermde Is-

s tikrarh bir yitkselige yol agtig1 sOylenebilir. -

Biitiin bu karakteristiklerin varhg sayesindedir ki i is¢i hareketl 15- 16
Haziran gibi bir zirveye ulasabilmistir. O déneme kadarki bu en bii- -
yiik ve en ileri is¢i hareketinin, ne 1970°de meydana gelisi ve ne de son-
raki yillarda bir tiirlii asilamayis: tesadiifi degildir. Bu arada hemen
belirtelim ki, 15-16 Haziran i is¢i gosterilerinin limitlerinin bilincinde ol-

‘mak gerek. Bu hareketin, yapilan abartmah degerlendlrmelerm aksi-

ne, ken#i¥iginden, muglak talepli ve Istanbul-lzmit ile simrl: bir patla-
ma olarak, diizensiz bir geri cekilme ile sonuglandigimin: farkinda ol-
mak gerekir. Ama sendika biirokrasisini panige diisiiren, burjuvaziyi
siki-yOnetime basvurdurtan bu eylemm sadece bu sonuclarlyla blle

- 20 yilda yegane oldugu kabul edilmeli. Ayni eylem, is¢i sinifinin o-an-
ki politik ufku, potansiyeli, morali itiban ile de yine bir daha varila-

mayacak bir diizeyi temsil eder. 15-16 Haziran’da sokaga dokiilen is-

_ ¢i, daha sonraki dSnemde isci sifi 6nciisiine musallat olacak olum-

suzluklardan aridir. Ne sendikacisinin tartigmasiz otoritesini hissetmek- .
tedir iizerinde, ne de “‘herseyi giilliik giilistanlik edecek’’ bir CHP 1ktl-
dan illiizyonu ile sersemlemis durumdadlr
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Iste 1974’1 takibeden yillardaki isci hareketi ayni agilardan ele alin-

difinda, ilging sonuglara ulagilir. Bu yillarda isci:simfinin- DISK’e.top- -
lanmis kesimi sayica biiyiimiistiir; ancak bu bityiime agirhkh olarak
hizmet sektoriinde gerceklesir.? Ve DISK bu haliyle bile, isci simfi
icinde hala kiigiik bir azihktir. Isci simfimin endiistrinin anahtar sek-
torlerindeki genis kesimleri hald Tirk-Is’dedir ve bu yillarda bu ke-
. simde ciddi bir hareketlilik goriilmeyecektir. Ayrica bu dénemde DISK

mesruiyetini saglamistir artik. Diger bir deyisle DISK burokra515m1n .
gerceklestirmeye q:alxstlgl istikrar sartlan yaratilmistir. Bu gehsmenm -

kritik sonuglann, is¢i hareketinin ilk militan- patlamalarina karsi, bi-
rokrasinin aldifs tavirda gérmek miimkiin. DISK biirokrasisi, hizla ar-
tan kendiliginden isci hareketleri konusunda, 12 Eylul 1980’e dek yii-
riitecegi tutucu politikay1, Ekim 1975’de bir Genel Yonetim Kurulu ka--
rari ile formiile eder. Daha sonra yonetim kardosundaki degisiklikler
ne olursa olsun, DISK’in politikasma bu karardaki degerlendirmc?ler
yon verir.2 Ote yanda is¢i sinifimin 6ncii kesimlerinin gegirdigi evrim,

boyle bir politikanin basan ile uygulanmasinda kolaylastiric1 bir etken-
dir. Soyle ki, isci simifimin dzellikle metal iskolundaki militan éncii ke--
simler, (ki tekstil ve lastik 1skolundak1 isciler de bir dl¢iide bu katego- . A

ride miitalaa edilebilir) bu yeni dénemde eski militanliklarini devam

ettiremezler. Bu konuda onciiliik, -onculugu kehmemn gergek anlamm- o
. da gergeklestiremeyecek olan- endiistrinin cevre sektorundekl iscilere .

ve hlzmet sektorune gecer. Butun bu kosullar hesaba katlldlgmda 1974

21 Hizmetler, biiro, turizm vb. glbl alanlarda cahsan 150 bm dolaylarmda lS(;l bu dts- '

nemde DISK dyesi olur.
? 22'S6z konusu karar ve gerekcesi soyledir:

DISK’in kontrolit dignda DiSK adina cereyan eden direnis olaylan hakkmda DISK_ .
. genel ynetim kurulu karan: ““(...) Bu arada 6nemle iizerinde durulmasi gereken nokta,

is¢i siifimizin bu demokratik. eylemlen'un kendiliginden (spontane) bir bxt;lmde ge-
lismesi halinde ortaya cikan sorunlardir.-

“DiSK is¢i stmfi mitcadelesinin hangi diizeyde olursa olsun brgﬂtlu bll‘ mucadele ol~‘ )

masini savunmaktadir.

“DISK orgiltsfiz, dlsxplmsiz, kendiliginden gehsen demokratik eylemlenn cogunlv -

gunun basansizlikia sonuglandigimn bilincindedir. Bu kendiliginden gelisen eylem. .-

tin zaran yalmz o eylemi bagslatan 1s¢|lere degildir. Zarar genel olarak igel sxmfx hare-

ketine ve onun sendikal drgatlenmesinedir.

“Bu nedenle DISK kesinlikle kendiliginden (spontane) eylemlenn karslsmdadu' PIsSK
sendikal érgiitlenmenin dxslphm dlsmdakl bu hareketlen olumiu karslla.mamaktadlr
“B) KARAR -

““Yukarida gerekge bolimiinde agxklanan noktalann 1s|gmda DISK yéneum kum-
lu,

*¢], Is¢i ssmfimn kendiliginden (spontane) eylemlerine destek’ olunmayacagma, N
«2. Asafndaki demokratik istemlerin gerceklesmesi igin vargiicil ile'mitcadele edil-

mesine, (...) oy birli ile karar verilmistir.”’ (DISK dergisi, Ekim 1975). "~

[
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sonrasinda DISK’in, militan isci sinifin miicadelesinin Sniinii acabile-
cek ve onu yonetebilecek nitelikten nasil uzaklastig daha iyi anlagila-
bilir. Bu acidan, DISK igindeki Maden-Is / Genel-Is kutuplagmasi sek-
linde ortaya ¢ikan ¢atismanin, Genel-Is lehine ¢Oziimlenmesi, sayisal

- gelismelerden biiyiik 6l¢iide bagimsizdir. Metalurji iscilerinin sendikal

miicadeledeki -iizerlerindeki TKP kontroliinden ayn diisiinillemeyecek
olan- geri konumlari, bu gelismede 6nemli rol oynar. Iste 12 Mart dé-
neminden cikisla belirginlesen biitiin bu gelismeler, DISK biirokrasisi-
nin isciler iizerindeki kontrol ve mutlak otoritesini stabilize etmesi an-
lamina gelir. Bu hakimiyetin bir ifadesi olarak, ilk kurulus ddneminde
bir 6l¢iide demokratik bir 6rgiit olan -ya da bsyle olmak zorunda olan-
DISK, 1970’lerde biirokrasinin sultasimn iscilerden gelebilecek her tiirlii
muhalefeti siddetle ezdigi tipik bir ‘‘ilerici sendika’’ olup ¢ikar.? Bii--

‘rokrasinin DiSK’deki bu otoritesi sayesindedir ki, 12 Eyliil 1980’e dek

en militan isci eylemlerinde blle isgiler, sendxkahzmm kontrolii disina
¢ikamazlar. Elbet bu demek degildir ki, 1s¢11erm sendika biirokrasisi-
ne karg1 hicbir direnisleri yoktur. Tam da tersine, sendika yoneticileri-
nin grevde olan isyerlerinde tartaklanmasi ya da béyle bir ihtimalden
oturit o ig yetlerine ugramaktan sakinmalan oldukg¢a sik yasanan olay-
lardandi. Ancak iscilerin bu kendiliginden tepkileri, saghkl bir gelis-
me yoluna g1rmed1 Ozellikle sol gruplarmn bu alanda iscilere hig giiven

N vermeyen rekabetleri kosullarinda, bu son derece olagandi.

Isci sinifi cephesmdekl bu olumsuzluklar, siyasal diizeyde de bir di-
ger zaafla taglanmaktadir: CHP populizminin yiikselisi ve is¢i yiginla-
n iizerindeki muazzam etkisi. Buna ig¢i simifi u;mde var olan belli bash
sol siyasal hareketlenn reformlzml de eklenirse, is¢i stmfinin bu en ha-
reketli yillarda bile, en ileri kesimlerinden baslayarak nasil bir siyasal

_gerilik icinde bulundugu anlagilabilir. Bu donemde i isci kxtlelennm po-

litik ¢oziim konusunda, parlamenter yollar disinda higbir eglhm g0s-

termemeleri, CHP 1lluzyonunun dennhgl hakkinda bir fikir verebilir. -

. 23 Budemek deglldxr ki, DISK Turk-1s gxbl, sendikact ile toplu olarak isgiyi kars: Kargi-

"ya genrmekten sakinmaktaydi. Tam'da tersine DISK, o tantanal giinlerde binlerce
. dnctl igcinin katildigs tinldl ““tabana daniyma"’ toplantilarimu guruuulu bir sekilde or-
" gltlemekte idi. Kimilerine bu toplantilar bir tir “‘show-business’ gibi gelebilir; bir
dlclide dyledirler de. Ancak 6te yanda sendikacirun sendika demokrasisi de budur:
O toplantiya katilan igcileri, sendikay idare ettiklerine inandiracak bir mizansene sok-
mak. Tipk: burjuva demokrasisi gibi... O nedenle madalyonun bir yiztt olan garla-
tanhi, teki yuzt ile yani igcilerin sendika bitrokrasisine boyun eBme psikolojileri
ile birlikte gdrmek gerekir, Zaten bu sayede tipk: burjuva demokrasisinde burjuvazi-
nin en giddetli anti-demokratik saldinlarim mesmlastxracak mekanizmalarin varhi
gibi, DISK de, karikattr bir sendika demokrasisini en sinsi gangstervan metotlarla
. birlestirebilmistir,
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. Isci hareketinin barisct karakten ve bityiik 51yasal-sosyal ‘soklann:yok-
 lugu kosullarinda, boylesi 1lluzyonlardan tedrici deneme yoluyla uya-.
~mgsa sadece demoralizasyon getirebilirdi. 1977 sonrasi-Tiirkiye isci si-
:mfinin basina gelen de budur. Isciler, CHP’ den biraz daha'iyi ‘hayat
‘'sartlarinin saglanmasini ve fagist saldirilarin niintin alinmasim talep.

etmekteydiler. CHP’nin bunlan saglayamayacagini anladiklarinda ise, -

geriye ¢ekilmeden bagka yollar yoktu. .1970’ler dénemine ger¢ek dam-
gasini vuran, isci hareketinin yiikselisinin bui 1q:er1g1 ve bunun behrle-
digi ii¢ yilhik geriye cekxhs donemi olacaktlr S :

L. SEYASAL HAREKETLER VE
iSCI SINIFI |

Tiirkiye devrimci hareketinin yakin tarihi kelimenin gercek anlaminda
yiginsal siyasal is¢i orgiitlerinin varligina sahit olmaz. Bu bir yana, is-.
ciler genel olarak sol hareketlerin kadrolar icinde daima bir azm11g1
teskil eder. 1970’lerde hig de kugumsenmeyecek niceliksel boyutlara

ulasmus siyasal hareketlerde bile, isci sinifindan unsurlarin olaganiistii

azhg dikkat ¢eker. Bu bir olciide sosyolojik gozlem biraz daha- ileri
gotirilliirse denebilir ki, sézkonusu hareketlerin hafirt. saylhr bir kis-
minda sadece iscilerin degil, ¢*bilfiil iirétmen”’ ‘olarak nitelendirilebile-
. cek kategormm bile azinlikta oldugu tesbit edilebilir. Bu 51yasa1 hare-.
ketlerin belkemigini, genellikle iiretim. faahyetl dlsmdakl géngler olus-
turur. Bunun 6nemili bir kesimi, 60’lardan beri hlzh bir 51yasallasma
siireci i¢ine girmis olan, Sgrenci gericliktir. Diger gen¢ unsurlar ise dii-
zenli, istikrarh bir -iiretim faaliyeti ve kitle. orgiitleri deneyi olmayan
geng issiz kategonlerdlr (Bu arada bu tiir gén¢ 1551zker1 ‘ekonomik kri-
zin derinlesmesi ile igsiz kalmis “‘eski lscx”lerden ayr olarak miitalaa
ettifimizi belirtelim. Bu ikinciler, say11ar1ndak1 artma isci smlfmm sosyal

ve siyasal giiciinde bir dusmeye tekabiil etse de, iiretim tecriibeleri, sen-

dikal orgiit deneyleriyle iscilerle aym kategoride elé alinabilir.) .-
 Bu geng issiz kategorileri, kismen koyliiliigiin, kismen ogrenc111gm
kismen de esnaf vb. gibi kesimlerin sosyal zelliklerini, bir bakima sos-

‘yal'simif disi genelik karakteristiginin’ verdlgl blclm Ve gorunumlerde ,

tasirlar. Elbette 19 yagindan asag1 olanlarm nufusun o, 50’s1nden faz-
lasini tegkil‘ettigi bir iilkede, hizh bu' sehlrle$me ve koyden kopmamn

(. igsizlikle atbagi gittigi 1970’lerin Tiirkiye’sinde kltlesel myasallasmada

- bu kategorinin 6nemli bir yer tutmasi anlagilabilir.- Ve elbette biiyiik
‘6lciide sol 6rgiit ve hareketler, bu unsurlar icin birer geklm unsuru ola-
caktir. Ancak bunun izahi, anlagilabilir ‘olmasl, bu sosyal kategonmn
sol orgiitlerin politik ve ideolojik karakterine damgasim: vurmasini
olumlulama anlamina gelmemeli. Tiirkiye gibi, iicretli kitlelerin 6 mil-
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" yona yaklastifi,? sendikal sayisimn iki milyonun iizerinde bulundu-

gu, endiistri proletaryas: olarak -ifade edilebilecek isci kesiminin.mil-

- .yonlarla sayilabilecegi bir iilkede, sol hareketlerin sosyal kompozisyon-
~ lanimn bu niteligi, biiyiik bir politik-ideolojik.-gerilik unsurudur. . -

“Elbet bir siyasal hareket ya da 6rgiitiin isci simifi icinde kok:salmasi<
nin, onun siyasal-teorik gelenegi, érgiitsel yapisi, miicadele alanlar: ve-
araclarr ile kuskusuz yakin bag vardir. (Hatta bunlara bir siyasal ha- -
reketin isci-sinifi icinde caligmalarimi yogunlastirdig: dénemin karak-

- teristigi de eklenebilir). Bitiin.bu 6zelliklerse, bir hareket icin, birkag

yillik birikimle, bir karar ya da yénelisle gerceklestirilecek seyler degil-
dir. Bir siyasal hareket icin ig¢i sinifina yénelmek, teori ve program .
ile bir biitiinliik tastyor, 6rgiit yasamnin bir pargasi haline gelebiliyor-
sa, bir siireklilik ve istikrar arzedip bir ‘gelenek olusturabiliyorsa an-
lamlidir. Yoksa Tiirkiye’de 6zellikle 1970’ lerde boylesi yonelisler, her
“‘devrimci” ya da ‘‘marksist’ vb. iddiali hareketlerin, gevrelerin her
zamanki islerindendir.” Ama yonelmek, yonelmeyi istemek baska sey,
0 alanda mevzi.kazanmak, kéklesmekse bambaska seylerdir. -

Ayn probleme bir de tersinden bakmak daha aydinlatic: olabilir: Is-
giler politiklesme siireci sirainda her 6rgiite yonelmezler. Tesadiifi; is-
tisnai durumlar harig, siyasal hareketlere yonelisleri, belli karakeris-'
tikler gosterir. Programlari, politikalar, sloganlari ile isci sinifinin re-
formist ya da devrimci politik perspektiflerine, talepve 6zlemlerine ce-
vap veren, bu alanda belli bir gelenek olusturmus sol hareketler, 61-
giitler igciler icin birer ¢cekim .merkezi olur. Kii¢iik burjuva karakterli

. hareketler ya da genglik hareketleri, geleneksizlikleri ve pOhtlk-ldCO]Q]lk

istikrarsizliklariyla iscileri adeta kendilerinden uzaklastirirlar. Iscilerin

disiplinli-calisma sartlari, igb6liimii deneyleri ve sendikal iniicadelede

deneyleriyle aldiklar hayat egitimi dikkate ahmrsa bunda pek anla-
silmayacak bir sey de yok.

Genglik kokenli hareketlerin ya da kiiciik burjuva hareketlerm, isci-
kitleleriyle yogun ve canli gibi goriinen iligkilerinin politik .icerigi ise
son derece geri diizeydedir. Bu hareketlerin bu tiirden *“is¢i baglari’’ mn
yol actlgleldukc;a yaygm bir yamlsama iizerinde burada biraz ay-

245 rmlyon 790 bin (BK. Turkey, A World Bank Country Study, s. 403) R,

25 Tam da bu noktada Kurtulug Gegici Orgutu’nun bu konudaki bir degerlendirmesine
deglnmekte yarar var. Teorik organlarinn ilk sayisinda sunlan sdylemekteler: *“‘Bu
akimlar icinde DISK'i en fazla etkileyen TKP olmustur. Ciinkit TKP disindaki akim-
lanin sendikal harekete iliskin ciddi, 1srarli gabalan olmadi. Bizim de olmads.” (Kur-
tulus Gegici Orgtit brosiirdi, Temmuz 1984, 5.17). Ancak bu olduk¢a samimi ve bir )
olgiide de dogru tesbitin bir izahi yoktur yazida. Oysa problem o “‘ciddi, 1srarh caba-
lar’"1 belirleyen kogullart aragtirmak ve agiklamaktir. Bu -anlamda bu sorun’ hxcblr
sekilde bir niyet, istek vb. meselesi degildir.
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1

rintih olarak durmakta yarar var. Tiirk solunun 6zellikle 70’lerde kit- °
lesellesmis kimi drgiit ya da akimlari, genis emekgi genclik kesimlerini.

bayraklan altina toplamay: basarabildiler. Bundan da 6te, bu hareket-

" lerin kimi durumlarda, is¢i kitlelerinin yasadigi mahallelerdeki etkin-
likleri de gérmezlikten gelinemez. Hig de istisnai olmayan‘bu durum, -

. s6zkonusu hareketlerin sanayi proleterleri ile de yakin baglar-kurduk-
lan, onlar iizerinde politik-ideolojik etkinlik sagladiklari gibi bir ya-
nilsamaya yol agabilir: Gergekten de , bilyiik endiistri merkezlerindeki:
kimi mahallelerin 12 Eyliil 6ncesi durumu, bu yamlsamayi iyice kuv-
vetlendiren bir niteligi haizdir. Oysa ileri diizeyde gibi goriinen bu tiir-
den “‘devrimci hareket-is¢iler iliskisi’’nin politik icerigine bakildigin-
da, ilging noktalar ortaya ¢ikar. Gramsci’nin, is¢ilerin sendikalardaki
ve konseylerdeki sosyal kimlikleri iizerine yaptif tiirden bir ayrimi, fab-
rika iscisi ile mahalle sakini’nin sosyal kimlikleri arasinda yaparak prob-
leme bir agiklik getlrllebxhr Kimi devrimci hareketlerin hakim oldugu
gecekondu bolgelerinde isciler, bu hareketlerle, ‘iiretici-endiistri is¢isi’’
olarak degil, sosyal icerigi cok daha basit ‘“mahalle sakini’’ olarak iligki
kurarlar. O nedenle bu iliski genellikle fabrikalardaki miicadeleye, sen-
dikal ortama kolay kolay yansimaz. Cogunlugu politik-yonden geri olan
bu isgiler, nasil fabrikada patronun, sendikada sendikacinn otoritesi-
ni uysalca kabullenmekte iseler, mahallede de devrimci hareketlerin oto-
ritesini, hatta biraz da olduk¢a haklr gerek;elerle -anti-fasist miicade-
ledeki rolleri ya da mahalli idarede etkinlikleri gibi- kabullenirler. An-
cak iligki bu konularla sinirhdir, politik-i icerigi: de o nedenle gendlr

- Bu anlamda, bu hareketlerin sézkonusu isgiler tizerinde: pohtlk-ldeolopk .o

egemenliginden ¢ok, geri ig¢ilerin bu hareketlere kendi dar politik ufuk-
larimin belirledigi-bir iliski bicimini dayatmalarindan bahsedilebilir:, “Is

cilerle bag-iliski’’, ‘“isciler tizerindeki etkinlik’’ gibi kavramlarin sxgh-

g1 icinde anlagilamayacak bu problemin ortaya gikardig1 yamlsamalar,
ilgingtir, en.az bu hareketlerin kadrolaninda etkindir. ‘Onlar, bu tiir-

den baglarina ragmen, isci kitleleri iizerinde etkilerinin son ‘derece za- »
yif oldugunu sik sik itiraf edegelmisler ve genelhkle “reformist’> yada -

“‘revizyonist’’lerin, isciler ve ozellikle de6ncil isciler iizerindeki-haki-
miyetinden yakimp durmuslardir. (Beri yanda, sdzkonusu “reformist”’
ve “‘revizyonist’’ akimlann fabrika ve sendika iligkileri dlsmda, ma-
hallelérdeki etkinlikleri, bunlannkine kiyasla ¢ok daha zayiftir.%

Son olarak bu konuda, bir noktada daha, hatirlatma yapmakta ya-
rar var. Bir siyasal drglit ya da hareketin -ki koriumuz-elbette sol

26 iste zaten bu nedenledir ki, Tu:kiye'ﬁe su anda bile kendisini 15-20 yildir TIP'l, 10-15
’ yxldlr doktorcu ya da 10 yildir TKP'li kabul eden sanayl proleterlerine rastlamak hig
zor-degildir.
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orgiitler- isci simfi ile yogun baglari, mutlaka politik ve ideolojik an-
lamda bir ilerilik unsuru degildir. Hatta reformist siyasal akimlarn is-
¢i simfi iizerindeki etkinliklerinde bu ‘“‘yogun baglar’’in politik gerili-
ge (daha dogrusu gericilige) tekabiil ettigi de goriilebilir. 1s¢i simfi mis-
tifikasyonu icinde olmadlgumz siirece, is¢i sitmfimin da bir alt-simf ol- .
dugunun, sémiiriiliisiiniin ve yabancilagmasimn bilincinde: oldugumuz
siirece bu gercegi gormek cok zor bir sey olmasa gerek.. -
Uluslararasi plandan birka¢ 6rnek bu konuda-daha ayd1nlat1c1 ola- A
bilir. Bir siyasi hareket gelenegi, program, sloganlar: ile“is¢i sinifina

~ tasallut olmus. bir burjuva-kiicitk burjuva milliyet¢i akim olabilir (Pe-

ronizm glbx) Ya da bir Baas Partisi, is¢i simfim pe‘kala Srgiitlemistir
ama, korporatist sendikalarda. Ve buralarda siyasal opderligini, en sid-
detli baski ve terérle siirdiirmektedir. Veya ¢ogu pekala birer isci par-
tisi olan, ama burjuva diizeninin devarm gibi birer fonksiyonlan olan
Bat1 Avrupa’nin sosyalist ya da komiinist. partileri hatirlansin. Sonug
olarak isci simfi iizerindeki etkinlik, hatta kimi durumlarda “‘ig¢i’’ s1-
fat1 bile, otomatik olarak bir siyasal ilerilik faktérit degildir. Tiirkiye’-
den ise bu konuda daha degisik diizeyde érnekler verilebilir. Son 20 .
yilin sol siyasal ortaminda nice kiigiik ‘burjuva-genglik kékenli siyasal

i aklm ya da hareketler vardir ki, i§¢i simfi icinde ileri mevziler kazan-*

mus kimi reformist sol hareket ya da partilerdén ¢ok daha fazla burju-
vaziden uzaktirlar; diger bir deyisle devrimcidirler. Dolayisi ile-isci si-
mif1 icinde olan-olmayan ayrimu ile siyasal-ideolojik anlamda olumlu-

. yu olumsuzu aylrmak gibi bir metodumuzun olmadlgml 1srarla behr-

telim.
1. Tiirkiye fsci Partisi (1962-71)

"1960’larda is¢i sinifinin siyasal miicadelesinin dogusunun ilk adim-
larindan biri, TIP’in 12 sendikac tarafindan kurulusudur. TiP’in bu
tarihte, bu sendikacilar tarafindan kurulusu, kurucularinin gele_c’ekt_e-
ki rolleri; partinin 1960’lar boyunca gegirdigi evrim, yeni dénemde is-

. ¢i hareketinin anlagilmas: icin saglam ipuglan verir. Burada hemen, TIP

kurucularinin-hepsinin sendikaci olusu Amerikan egitiminden gegtik- -
leri, mebus olmak icin bu ise kalkigtiklan, bazilarinin ajan oldugu ya
da birgogunun bir iki yil icinde iz birakmadan kaybolduklarr gibi, bu

. konuda bugtiine dek edilmis kimi s6zde gézlemleri tekrarlayacak degi-

liz.? Tek tek ele almdxklarmda. bireysel drneklere 1hskm olarak dog-

y

27 Sézkonusu klasik diyebilecefiimiz gdzlemlere sadece iki 8rnek olarak bk. 1LKE, ‘TlP
Elestirisi’, say1 10. Ekim 1974, 5.83; A.Samim ‘‘The Tradgedy of the Turkish Left”’,
New Left Review, no. 126, March-April 1981, s.83.




. su gibi, belli bir tarihsel yonelisin determine ettigi Kiicitk ayrintilardir.’
Zaten 6yle oldugu i¢indir. ki bu kurucular, bir bakuria sadece gelecek

-
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ruluk da tasiyabilecek bu gozlemler gercekte TiP’in kurulusunun hangi
sosyal eglhmlere denk diistiigiiniin, nasil yeni bir déneniin bir 1lk ha-
bercisi oldugunun goriilmesini engellemektedir. -

Ashnda, s6zkonusu kurucularin o dénemde mebus olmak 1steylsler1

ya da aralarinda ajanlarin bulunusu bile; tipk: hepsinin sendikaci olu-

20 yilin sendikal hareketine degil, sol siyasal hareketine de bir anlam-

da damgalann: vuracaklardir. TIP kuruldugunda yas ortalamalar1 35-40.

olan, hemen hepsi orta-6grenim gérmiis, biiyiik- coguniugu fazla bir

sendika biirokrathig1 deneyine sahip olmayan, 1950?.ler boyunca sendi- *
ka -birlik 6rgiitlenmesi, miting vb. gibi hareketlilikler icinde yer -alan .

bu kurucularin, gelecek 20 yildaki sendikal ve siyasal fonksiyonl'aﬁ in-
celendiginde ilging bir manzara ile karsilasilir. Bu 12 sendikacimn dor-

dii baskam bulunduklan sendikalarla, DISK’in kurulusuna Qnderlik
eder. Daha da 6tesi aralarindan bir DiSK genel baskani, bir. DISK .ge--

nel sekreteri, bir TIP genel baskam ve kimi TIP ve SDP yoneticileriyle

. TKP’nin bazi1 6nde gelen elemanlarim ¢ikaracaklardir.? Bu acidan ba-

kinca TIP.kurucularinda siyasal istikrarsizlik ne kelime, bir siyasal'is-
tikrar bile goriflmektedir. Tiirkiye’deki sol hareketlerin kurucularinda
var olan ortalama siyasal istikrara gore, TIP kurucularinin nerede ol-
duklari sorgulanmaya deger. Ve bize gore TIP kurucusu sendlkallstle-
rin-sicili. bu-a¢idan hi¢ de fena degildir.-

.-1962’de Aybar’in onderligi ile yapilan ‘‘aydin agis’ ,na kadar ge;e'n .

sﬁregte partinin hicbir-gelisme kaydetmeyisi, yine kurulusunda nere-
deyse bir tesadiifiligin varoldugunu ispatlamak icin sik sik séylenegel-

migstir, Elbet TIP kurucusu séndikalistlerin ve genel olarak da Tiirk sen- -

dikalizminin siyasal yonden zayi1fhig1, deneysizligi tartismasizdir. Ama
buna ragmen 1960 sonrasinda is¢i simifi adina siyaset isine-girigsenler
yine bu sendikacilar olur. Kurulustan 6 ay sonra yapilan TIP Gelisti-
rilmis-Kurucular Toplantisi’min bilesimi, partinin kurulusunda hi¢ de

bir.tesadiifilik olmadigimn, sendikalizmin siyasette kararliliginin gos- .

tergesidir. Sozkonusu toplantiya katilan 121. delegenin ezici ¢ogunlu-

gunu olusturan sendikacilar su illerden gelmislerdir: istanbul (57), An--
kara_(15), Izmir.(15), Mersin (15), Kocaeli (10),. Adana (9). Varolan : _
birkag aydin ise sendika gorevlisidir (genellikle avukat).? Elbet bun-

lar, ne kelimenin klasik anlaminda devrimci sendikacilikla, ne anarko-
sendikalizmle, ne de Marksizmle pek alakalan__olmayan_sgndlkacﬂar-
dir. Esas karakteristikleri mensubu olduklan simfin siyaséte; katilma
28K, Tarkler, K, Kuas, K. Nebioglu, S. Yildz, S. Ozkarabey, 1 Guzelce .

29 Bk. ‘Artun Unsal, a.g.e., s.164 S .
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s1, bir énlamda siyasal bagimsizlik kazanmasi konusundaki 6zlemleri-

dir. Ama bu 6zlemler heniiz, net bir simf baglmsullgl anlayisina teka-

biil etmez. Engels’in Chartist’ler igin yaptig1 ““politikalarr sosyalistlere

gore daha ham’’ ta.rzmdak1 ‘belirleme, 1960’larda is¢i simifi adma 51ya- '
-sete- kalkismis bu sendikacilar i icin kullanilabilir.

Sosyalist aydmlann TiP’e girisleri ile baslayan siirecin degerlendl-
rilmesine gelince, bu donemde partinin, kelimenin gercek anlamu ile
bir is¢i partisi haline geldigini s6ylemek miimkiin degil. Herseyden on-
ce boyle bir sentez igin, ne 0. dénemin sosyalist hareketi yeterince ol-
gundur ne de is¢i siufimn yiginsal miicadelesi belirli bir birikime ve
diizeye ulasmstir. Tam da-tersine “‘toplumcu aydinlar’’1n partiye giri-
si, populizme y6nelisin de bir baslangici olacaktir aym1 zamanda. An-
cak, bu hizh bityiime déneminde partinin, yeni yetlsen oncii 1sg11er 1<;1n
bir odak noktast oldugu soylenebilir.

TIP iiyelerinin ulusal élgiide simf yapilarina (ya da meslek konum-
larina) iligkin bir ¢alismaya gére, 1968 yilinda 12 bin civarinda olan
TiP iiyelerinin % 44,47’si ““‘proleter ve yart-proleter’’ . olarak nitelen-
dirilmektedir.?® Uyelerin % 52,12’si “‘kiicitk burjuva”, % 2,78’i “‘bur-
juva’dir; % 0,62’yi ise issizler .olusturmaktadir. Calismada, toplam

tiyelerin yaklasik % 20’lik bir kesimi igin, ¢‘isbdliimiiniin gehstigi'sa-'
_nayi tesislerinde ¢ahsan vasifh isciler olduklar: tahmin edilebilir’’ de-

nilmekte. Bunun disindaki “‘proleter, yari-proleter’’leri ise, ‘‘hizmet
iscisi, (Yo 1,05), vasifliisci (% 2,31), zenaatkar-is¢i (Yo 9,38), teknis-
yen (% 2,22), tarim iscileri (% 9; 24) ve seyyar saticilar (% 0,62)” gibi
kategoriler olusturmakta.

Bu durumda TiP’te modern sanayi proleterlennm % 20’lik bir ora-

- na ulasabildikleri soylenebilir. Kugkusuz bu kiigciimsenmeyecek bir oran
degildir. Su nedenle ki TIP toplumun hemen her katinda biiyiimesi-

nin llmltlenne 1967 68. ylllannda varmustir. Isci hareketindeki sigrama
ise 1968-71 arasmda gergekleslr Bu acldan TIP’in, is¢i hareketinin
1963 67 arasindaki nisbeten 1iml ve yavas ilk yiikselisinde, 6ne ¢ikan
oncu iscileri yanina ¢ekebildigi s6ylenebilir. Iste gerek kurulusundaki
ozgulluk gerek bu iiye bilesimi ve gerekse partinin, sosyalist hareketin
olgunlagmasinda ve DISK’in kurulusunda oynadigi roller birlikte mii-
talaa edlldlgmde, TiP’i kelimenin genis anlarminda bir i isci partisi ola-

- rak tammlamak pek yanlis olmaz. .
Bunu takibeden 10 yilda, gerek isci gerekse senﬁlkah saylsmdakl bu—

yiik artis ve hizlhi politiklesme kosullarinda ortaya ¢ikan nice sol hare-

ket ya da orgiitiin, TIP’_in kurulus'ylllarmdaki isci liye oranina ¢ika- .

30 Dogu Peringek, “Turklye fsci Pamsn Uyelenmn Sif Yapist”’, Aydinlik Sosyallst _

Dergi, No.3, Ocak 1969, 5.205-226.

ey
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madif sdylenebilir. Ozetgesi, TIP’inki bir baglangi¢ olarak oldukga ba-
- sarthdir. Ancak, bizi bu konuda bir 6lgiide iyimser olmaya-iten sart-
" lar, yani 1963-67 yillar arasinda isgi:hareketinin yavas. gelismesi, po-
piilizmin gelismesi icin de elverisli kosullari- hazirlar: Bu faktorle bir-
likte, sosyalist orgiit deneyinden, marksist teorik ‘birikimden yoksun
~kii¢iik burjuva aydinlarin agirhig ve Tiirkiye Kiirdistan’inda yitkselen
burjuva devrimci canlanmanin partiye yonelisi, popiilizmin hizla giic
kazanmasina yol acar. TIP, kisa stire icinde, sendikaci kuruculan ile,

parti organlarinda 1$g:r-send1ka01-aydm ayrimt gozeten.53. maddeli tii- _

-zigi ile ilk donemdeki ““uvriyerist’’. eglhmmden ;popiilizme kayar. Yo-
netici kadrolann parlementarist hayalleri, partinin propaganda ve aji-

-tasyonunun icerigi, 1965 ve 69 segimlerinde aldig: oylann-dagihmi, bu -
yonelisin carpic1 gostergelerindendir. Parti- ambleminin® ‘‘Cark-

Bagak’’tan ‘‘Adam’’a gevrilmesi ise bu yonelisi adeta sembolize eder.’!

Bu gelisim, TIP’in is¢i simfinin siyasal orgiitlenmesi konusunda 3 yap-
‘i1 baslangic1 kisa 6miirlii kilacaktir.-1968 sonrasi, TIP icinde buna-
hm ve MDD hareketinin giiclenmesiyle agilan dénem, sosyalist hare-
ketin de is¢i hareketinden uzaklagmaya basladigr bir donem olur. Is¢i
hareketinin bu ciddi yiikselis.ve sigrama donemmde, sosyahst hareke—
tin aktif bir miidahalesi yoktur. -

Bu dramatik tersine gelisim, Tiirkiye solu u;m isci hareketmm tarl-
hindeki en genis siyasal olanaklar vaadeden d6nemini degerlendlreme-
mesi anlamina gelecektir. Bu ise, daha sonraki politik glkmazlarmm

5

ya da dejenerasyonunun: kosullarini- hazlrlar T

2 Ml“l Demokratlk Devrlm Hareketl

1967.Kasim’inda Tiirk Solu derngl ile dogan MDD hareketl blrkag‘

yil iginde kendi icinde blrc;ok béliinmelere ugradlktan son:a, bu adla

amlan bir hareket olmaktan ¢ikar. Ancak, bir bakima bu kisa tarihine "

ragmen bu hareket, solun yonelisini biiyik olc;ude behrleyecektu' MDD,
1960 sonrasinda en ilkel ve deforme blgxmlerde de olsa, marksmmm

en temel 6nermelerini ilk kez biitinliiklii bxr sistem olarak ortaya ko- ~

yar. Bu agidan bir bakima 1960 sonrasi dtsnemde, marksmmm dogusu
anlamina gelir. Bu dzelliginin yamsxra, u;mde dogdugu ve gehstlgl sart-

a

31 Bu ynelisin bagim ceken M.Ali Aybar 11i 1960've 70'Ierdekl siyasal cizgismm egnsi
bir bakima Ttirkiye'de popilizmin bu dénemdeki macerasim veérir, ‘Aybar, 1960"1ardaki

“horlanan kdylt", *‘nasirli eller meclise’ edebiyath TiP'den, “‘8z-8rgiitlenme”’, “‘isci -

orgitlerinde demokrasi’’, *‘otonomi’’ vb, edebiyath SDP’ye evrim gdsterir. Bu y&-
neli§ kagimilmazdir, ¢linkd artik-1970’lerde popilizm, Ecevit CHP’sinin tekelmdedxr
ve Aybar bir bakima isci sinifina’ ddnmek zorunda kalir. :
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. lar, yani simif miicadelesinde keskinlesme ve alt simiflardaki haréketli-'

-

lik, bu akimin yetistirdigi kadrolarip -ki hepsi genel olarak- MDD’ nin

e teorik ufku cergevesinde kalacaklardir- gelecek dénemde belirleyici rol .

oynamasimn yolunu agar. Bu hareketin uzun dénemli etkisinin daha
iyi anlagilabilmesi i¢in, MDD hareketine kaynak teskil eden siyasal ve™-
teorik gelenek iizerine birkag sey soylemekte’ yarar var. Bu durumda :
1960 oncesinin TKP’sine doniip- bakmak: gerekiyor.

TKP’ de, daha sonra Tiirkiye devrimici h#reketinin 60’lardaki yone-
lisinde 9tkileri hissedilecek ayrimlagmalardan ilki 1930’larda gercekle-
sir. Bir yanda Sefik Hiisnii, iilke disinda karsi devrimci Stalinist bii-

" rokrasinin, higbir orijinalligi ve yaraticihig: olmayan komiinist partisi -

onderi tlpmm klasik ‘bir temsilcisi olurken, Hikmet Kivilemli, Stali- -
nizmin ‘“Ugiincii Dénem’’ merkezciliginin etkisi altinda formasyon ka-:
zanir. Elbet simif miicadelesinin olaganiistii geriligi kosullarinda, bu ay-
rimin tiim elemanlart ile ortaya ¢ikip daha da zenginlesmesi s6z konii-

su olmaz. Ancak H. Kivileimli’'nin 1930’larda kaleme aldig: 7 ciltlik - .

yogun YOL adh ¢ahismas: ile $. Hiisnii’niin yavan ve diisiik teorik a&-
zeyli Komintern raporlar1 ve konusmalari kargilagtirildiginda, teorik
ayrihiklar rahatlikla gérilebilir. Tabii ki, bu farkhhklar, Tiirkiye’nin-

"devrim problemi ile dogrudan iliskili olan konulardadir: Kemalizmin

analizi, milli mesele, simfsal ittifaklar sorunu vb. gibi. Yoksa diinya
devriminin-genel problemleri, SBKP politikasi, Sovyet devletinin sinif-
karakteri vb. iizerine herhangi bir tartisma s6z konusu degildir. H. Ki-
vilcimli, bu temelden kalkarak olusturdugu teorik birikimin gelecek on -
yillarda neredeyse tek temsilcisi olur. S. Hiisnii ise, gelenegini (ya da
klasik Stalinist gelenegi) siirdiirecek bir kadroyu, 1940°L ve 50°li yil-
larda olusturur. 1950’ler, bu gelenekten komiinistlerin kendi 1cler1nde

bir béliinmesine tekabiil eder. Bir yanda M. Belli, R.F. Baraner 6n-

derligindekiler; diger yanda iilke disinda Z. Bastimar gevresi. Iste bi-

B rinciler, 6zellikle de M. Belli, 1960’larin sonralarinda yiikselen MDD

. hareketine damgasini vurur. Diger kanat ise, basta Z. Bastimar ve di--

ger kimi miilteci TKP’liler; 1960’larda ‘“TKP-dis biirosu’’ ad1 altinda,.
bir tiir SSCB disisleri bakanhg1 Tiirkiye boliimii biirokratlan konum-
larim siirdiiriir.

M. Belli ve gevresi, Turklye devrimci ortamina mudahaleyl, 1960’lann

. sonuna dogru TIP’in ¢6kiisiiniin basladig siralarda baslatirlar. Teorik-

programatik cerceve olarak Stalinist ‘‘agamah devrim’’ ve “‘milli bur-
juvazi ile ittifak’’ kavrayislarnim, Tiirkiye siuflar miicadelesine uyar-
lamaya girisirler. Bu dénem;, otdu i¢i siyasal hareketlenmelennfyogun- '
lastif1, milliyetci gelenekli-bir genclik hareketinin hiz kazandig, kii-
¢iik burjuva aydin kesimlerinin yogun bir siyasal canhilik icinde bulun-
dugu ve yer yer koylii hareketlerinin basladig: bir dénemdir-.. Isci siu-
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fimn sendikal eylermyse heniiz hiz kazanmamlstlr Dolaylslyla bu uyar-
lama, siyasal agirhgi isci siufi dlsmdakl “‘devrimci” guclerde arayan‘

- bir igerik kazamr.

.MDD’nin ilk yayln orgam haftahk Turk Solu, merke21 Istanbul’da
- olmasina ragmen tipik bir Ankara dergisidir. Daha sonra clkmaya bag-
“Jayan Aydmlik gibi. Bu yayin organlarinin gevresinde toplanan dev-

rimci gengler ve aydinlar, genellikle ilk siyasal egitimlerini TIP’ de yap-l

muglardir. Ama bu onlarin ne marksist. teoriyi ogrenmelennde ne de

isci yrginlan ile kaynasmalarinda bir agama’ ‘anlamuna gelmez. MDD‘ '
ise, teorik diizeyde ilkel de olsa marksizmin bu geng- kadrolarca Ofre-.

nilmesini tesvik eder; ama aymi kadrolar isci simft ile kaynastiracak

sadece Orgiitsel araglardan degil, ideolojik perspeknften de yoksun--

dur.?? O nedenle MDD’ci militan gencler marksizm egitimlerinde iler-
' ledlkg:e, 1$c1 sinifindan daha da uzakta bulurlar kendilerini. Isci hare-
ketinin o en yiiksek doneminde iinlit Dev-Geng ‘‘eylem’’leri, anti-

amerikanizm, koylid mitingleri bu parodoksal gelisimin gostergeleridir.

MDD’ nin, retorigi bir yana bikarilirsa, is¢ci simfina tali bir rol vere-
rek olustugu teorik perspektif olaylarin denemesine dayanamaz.; Kisa

siirede geng militan kadrolar, bu “‘kuyruk¢u’’ hareketten adeta kagi-
sacaklardir. Ama yonelisleri, isci siifinin merkezi roliinii tamyan bir -
teori ve pratige olmaz. Buna ne deneyleri, ne teorik birikimleri miisa-.
ittir. O nedenle MDD teorisinin en' zayif yerini: koruyan ama o done- -

min popiiler uluslararas: devrimci .deneyleri sayesmde daha bir gonul

rahathgi ile savunulabilecek teorik gerceveler olustururlar: ‘.‘Koylulu- ;
giin temel gii¢ oldugu halk savas1’’, *’kirlarda verilecek, sonra sehirle- -

ri zaptedecek gerilla miicadelesi’, *‘sehir gerillas1’” ve ilh.. L
Biitiinlikli bir hareket olarak nisbeten kisa siiren- yasammda

‘ MDD’nin oncii iscilere neler verdigine gelince, bu konuda bilango pek

kabank degildir. Dev-Geng’in giiriiltiili *‘eylem’’lerinin moral yiikseltici

etkisi, kimi dncit iscilerin Marksist literatiirii 'okumaya tesvik edilmesi :
disinda fazla bir sey yoktur. MDD, basarih olmak icin oldukga elve-
risli sartlara sahip oldugu bu alanda siyasal ¢izgisi.geregi hemen hu;blr'

varlik gosteremez. Yigin calismasina hazir ve msbeten deneyli _rm}xtan

32 Tiirk Solu, “Cephe Dergnsx" 1dd1351 ku;ﬁk bur]uva-genchk-aydm siyasal hareketlen-
melerinin bir tir haber-yorum derglsx olur. Bunun da étesmde ‘‘cephe”, “lmfak-
lar”’, “‘militan eylem’’, *‘Tirkiye’de feodal kalintilarin varligr” derginin baslica te-
malandir. Aydinlik’a gelince, teorik agidan Titrk Solu’na gore daha eklektik gibidir.

O ddnemde iyice siddetlenen is¢i hareketleri hakkmdé sadece “'Aydmhk’ta‘ Diinya“

ve Tirkiye’’ bolimiinde kﬁcﬁk ‘“haber’’ler yer alir. I$¢l sxmfma ve is¢i hareketlerine
ait analizlerin ilki daha sonra Proleter Devrimci Aydmhk ta cikacaktir. i;;l-l(oylu
ajitasyon gazetesine gelince bu gazetenin o danemde isgi siufimn yitkselen mumde-
Al@smde bir islev gdrecek icerikte oldugunu sdylemek mﬁmkun degﬂdu
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kadrolarimin varligina, daha sonraki dénemde ele gegirdigi TIP istan--

' bulil teskilatina, TiP’in diger biiyitk merkezlel_'i'ndeki kadrolarina rag--
- men gergeklik budur. Isci harekétinin canii ve yogun- deneylerle dolu

oldugu 1968-71:arasinda, MDD’nin geng: militan! kadrolan hlea koy-
luculuge yoneleceklerdlr

3 1960’lann Sol’unda “Koylucu.uk”

Tiirkiye sol hareketinin bu konudak1 eglhrm esas olarak ilk teonk :

blzlenm 1960’larin baslarinda YON ve TIP’de gosterir. Solun; 1969 on-

cesi birikiminden, bu konuda olumsuz bir miras devraldlgmx soylemek
zordur. Ornegin, TKP’nin son derecé dar alana hapsolmus da olsa,
orgiitlenme faaliyetlerinde is¢i simfimn baslica yonélis alan olma51, bu .

. partinin kurulus ve gelisme donemlerinde uluslararasi komumst hare—

ketten dogrudan etkilenmesiyle ilgilidir. (“Bolsevxklestlrme” deneyle-
ri, I1I. donem politikalan gibi). Diger taraftan 60 oncesi legal sol par-
tiler de bu agidan hemen hemen aym karakterdedir. 1946’da kurulan
sosyalist partilerin boylu boyunca sendika orgiitlenmeleri icinde bﬁlun—
malan zikredilmeye deger. Daha sonra kurilan diger iki legal parti-
nin, Demokrat Isci Partisi ve Vatan Partisi’nin ise, kurucular listesi-
nin ezici cogunlugunun is¢i olimas blle aym gelenegm 1950 lerde yasa-
makta oldugunu gosterir,
1960’lar dénemi ise bu konuda bambaska bir gelenek baslatxr YON
“milli devrimci kalkinma yolu” “devletglllk” vb. ile bir 'tiir “uguncu

diinya devr1mc1hgl” platformu olustururken Tiirkiye’de koylulugun o

sosyal agirhigin abartmaktaydi. Ama bundan clkardlgl sonug, koylu-
ligiin sosyal agirhg ile siyasal potansiyeli arasinda’ bir para.lelhk Kur-
mak olmadi. YON’e gére, “‘geri’’ koylii yiginlan “gencx parleménta-

- rizm”’in en saglam dayanag. Bu durumda tek devnmc1 ¢oziim, ““Tiirk

toplumunun gesitli kesimlerinde gorev almis olanlarin ve rmllet kade-
rine hakim olabilecek mevkilere gelmis bulunanlarin (...) bir temel kal-
kinma felsefesi etrafinda birlesmelerinde” idi.

TIP populizmi ise, koyliliigiin sosyal agirhfim abartirken bundan

_taban tabana zit teorik ve taktik sonuclar gikartt. Parlamentanzmé

goniil vermis bir parti olarak TIP, bu esas oy kaynagina birincil 5nemi
verecektir. Partinin, Aybar’in 1969 secim sonuglarimn ardindan isti-
fasina kadarki tiim ajitasyon ve propagandasi, tasra teskilatlanmasi

/

33 BK. Yén Bildirisi (ilke 9, Eylul 1974, 5:76)
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faahyetlen, hep bu hedefe gore yurutulmektedlr. . :
" .: MDD’ye gelince, daha sonra kendi devamcisi sayllabllecek hareket—

' ’lenn\aksxne, bu konuda epey farkhbir anlayisa sahiptir. Her'ne kadar -

- Tiirkiye’de feodal kalintilarin varhiginin 6nemini vurgulayageldiyse de,.
. koyliiligi hep isci sinifi ve asker-sivil aydin ziimre ile-ittifak ‘edecek-

bir sosyal gii¢ olarak goériir. Dolayisiyla da, onun siyasal dnderilgine

talip olmaz. (Ecevit’in iinlii “toprak isleyenin su kullananin”’ slogam
" {izerine yazilmns bir Tiirk Solu basyazis: ilgingtir. Burada, Ecevit’in koy-
. litlerin siyasal 6nderi olmasi istenir.) Ancak MDD hareketmm koylii-
" lisgii degerlendirisiyle, pratikte MDD’ci militanlarin yonehsl arasmda

bir paralellik goriilmez. Ciinkit MDD teorisinin siyasal roliinii. muaz- .

zam olgiide abarttlgx ‘“asker-sivil- aydm zumre”, bu geng devrlmcx mi-
litanlarin siyasal cahsmasx icin bir cekim unsuru olamazdi. Ya da bu
" perspektife gore, calismalan igin sadece 6grenci genglik ortami kalmak—

taydi. Onun da.limitlerine ¢abuk varildi. Bu durumda, behrh bir TiP.

deneyinden ge¢mis MDD militanlarinin -ki bunlara “Dev—Genc’hler
de denilebilir- “‘emekg¢i’’ ylgmlarla birlikte miicadele ozlemleri, onlan
koyliiler arasinda ajitasyona yoneltxr Dev-Geng’in bu donemdek1 koy
calismalan kiicimsenmez boyutlardadlr O kadar ki bu gahsma tiirti
istanbul, Izmir gibi endiistri merkezlermdekx devnmc1 gem;len bile larsal
alanlara dogru geker.* ’
MDD hareketi icinde ayrlsma ve bolunmeler ortaya clktlkga, k1m1
- egilimlerin koyliiciiliigii de netlesmeye baslar. Aydinhk- Proleter Dev-
rimei Aydinlik ayrimiyla ‘““Maocu’’ hareketin dogusu, ‘bu konudaki itk
netlesmedir.PDA (ve daha sonra da TKP-ML), koyliiliigiin siyasal- vé
sosyal agirhgimn sonuclanm Cm Komiinist Partisi teorlsyenlenmn for-
miilasyonlarina uygun olarak en ileri nokta.lara kadar gotiiriir: ‘‘koy-
. lu savasi olarak halk savasl” “toprak devmm” _“klrlardan sehxrlenn

" 34 Turkiye'nin en bilyttk sanayi merkezlerinden Izmir’de TiP'ilinde Aybar yanlsi y§-
netim kurulunun bildirisinde -iistelik 1969 yilinda- sunlar séylenmekte: *“Is¢i simfi-
nin uyansi; koyliileré nazaran daha zayiftir. Geri kalmis bir iilke olarak Tiirkiye’de
kristalize olmug bir is¢i simfindan bahsetmek milmkiin degildir.”’ (Emek 11 Agus-
tos 1969, s.5, aktaran A.Unsal, a.y., 5.427).-

35 Kayliicilligin, MDD'ci genglerle simirh kalmayip, TIP’li genclere de bir lgilde sira-
yet ettigine iligkin ilging bir 6rnék, Dev-Geng'lilerin Samsun Alacam y6resindeki ca-
hgma ve mitinglerinin ardindan, Harun Karadeniz Snderligindeki bir grup TIP li gencin
Gerze’de orgiitledikleri koyli mitingidir.
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sarilmast” ve ilh.’ MDD hareketinden biri agik, digeri tistit ortiilii bir
kopusma ile cikan THKP-C ve THKO ise, aynr perspektifin Latin Ame-
rika deneyleri ile ortaya ¢ikmis eklektik ver31yonlanm benimser: ‘“Kir -

genllasx” ‘‘Once. sehirler, sonra kirlar, sonra gene sehirler”, ““ncii

savag1’’ vs. vs. Iste 1974 sonrasinda, Halkin Kurtulusu, Dev-Yol, Par-’
tizan ve bunlarin irili ufakh benzerlerinin dogusu, 1970-71.yillarinda.

sekillenen bu teorik perspektifin, 1974 sonrasimin sosyal hareketliligi

~ve tagradaki hizh myasallasma ortaminda yignsal bll' huv1yet kazan-

mas: olacaktir.

4 1968-71 donemmde TIP

Gehsmesmdeh durgunluk MDD hareketi daha dogrnadan once bas- )

layan TIP, bu yillarda bir ¢6ziilme siireci igine girer. Ama MDD’nin
teorik saldinlarinm bu siireci daha da hizlandirdig: aciktit. Cekdslo-
vakya’nin isgaliyle gerceklesen béliinme sonucu Aybar, popiilist ka-
nadin, Kiirt aydinlarin ve sendikalistlerin destegini saglarken, Aren ve
Boran o6nderligindeki kanat, reformist bir is¢i partisi olusturmak iize-
re teorik ve Orgiitsel bir temel kurmaya yonelir. Yani TIP in bu kana—
d1 da marksistlesmeye baglar.

Aybar kanad bir siire sonra, bazi sendlkahstlenn de desteglm kay-

‘beder. Bunlar, Aybar n parlamenter popiilizmiyle sendikalizmin ge-

36 Proleter Devrimci Aydlnllk'm, MDD u;mdekl ikinci boliinme uzenne M. Cayan ve,
g arkadaslarna yonelttigi elestirideki su satirlar, bu perspekuﬁn haklmlyeum yeterin-. -
* ce agik gOstermekte: ““Mihri’ Belli’ye kars1 muhalefetlerinin. sahte bir mihalefét ol-

dugu, Hikmet Kmlclmh nin gdriglerine kars takmdlklan tavirdan-da bellidir. Yil-
. lardir, temel ¢aligma alam olarak sehirleri ve devrimin temel giicit olarak isci simfine
savunan Hlkmet Kivileimlr'y: “Tiirkiye’nin simfsal iliski ve celigkilerine 1hskln - 151K

tutacak, ‘degerli teorik ¢a11§mala.r yapmis bir klmse o]arak goklere clkanyorlar
(s.20-21).

“Bu tutumlar1, ‘sehirleri temel alanlar revizyonisttir’ seklmdekx gbmslennde ne: ka—

dar ikiyiizlii olduklarim gostermiyor mu?

“fkiyitzliler, Mao Zedung'un halk savagi teorisi Gzerindé de kafalarda bulamkhk
yaratmaya ¢ahsiyorlar. (...) Halk savas1, halkin esas olarak kéyla kltlelenn seferber
edilmesine dayamur. Onun igin halk savas daglarda, bayirlarda ya da ormanlarda de-
gil, koyli kitleleri neredeyse orada verilir. (Proleter Devnmci Aydmhk Sayn 29 $u-
bat 1971, “‘llkesiz Birlik Cephesi Cokti’*, s.16).

Aym derginin daha sonraki haftalik sayilarinda belli bash yazﬂann su ba.shklan da
aym dogrultuda ilging 6rnek teskil etmekteler: “Erzincan’da iki dag kéyiinde yapi-

lan calisma’* (PDA, say1 31, 23 Subat 1971), “Turanlar K&y Toprak Miicadelesin-

den Cikan Dersler: Hareketi Yoksul Koyli Yonetmelidir”. (say1 28, 2 Subat 1971),
““Ege’de Tatin Ureticilerinin Miicadelesi”® (say1 33, 9 Mart 1971), *“Corum llinde
Siflann Tahlili”” (I-Sayr 37, 6 Nisan 1971, I1-Say1 38, 13 Nisan 1971).
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ligkisinin farkina varanlardir.3” Aren-Boran kanadlysa' teorik- temel- i
lerin olusturulmasi icin EMEK dergisinin yayimmn baglatir. MDD’nin

parti alamindan biiyiik olciide ¢ekildii, kalan parti iiyelerinin demo-

- ralize oldugu kosularda bu kanat, yonetimi ele gecirme mucadelesmde -

basarili olur:: Ama bu, saghkh bir orgiit ingasi anlamina gelmez TiP,
bi siire sonra tabela ve demeg partisi olacaktir. Teorik alanda ise, EMEK

pek yaratici olamaz. Eksenini MDD’ nin en saglam-noktasina, (Tﬁrkii :
ye’de demokratik devrimci gorevlerin varligina) yonelttigi teorik sal-

dir1, daha bastan kisirhga mahkum, talihsiz bir cabadir.-Ayrica ekle-

~mek gerekir ki, EMEK de YON ve Aydinlik gibi bir Ankara dergisi- -
dir. Isci simfina yonelik ¢alismaya gelince, deneblllr ki, partl bu alan-'

da sadece elinde olan birikimi muhafaza etmeye cahsir..

Bu béliimde son olarak, 15-16 Haziran olaylarimin ardindan Hik-
met Kivilcimli’min Sosyalist gazetesi ve Vatan Partisi’ni yeniden Orgiit-
leme gmslmlyle yaptigi siyasal miidahale, ayrica zikredilmeli. Tiirki-
ye’nin en eski komiinistlerinden birinin 6nderliginde olmasina ragmen,
1960’lann en son ve en yenisi olan bu miidahale, bir bakima siyasal
ve orgutsel tirinlerini 1974 sonrasinda verecektir. .

1974 sonrasi Tiirk solu ve isci simfi

Bu dénem solunun isci hareketi ile iliskisinin incelenmesinde, sol ha‘_—‘f_-

reket ve orgiitleri iki genel kategoride toplayacagiz. Birinci kategori-
de, esas olarak is¢i simifina yonelmis, bu alanda belirli mevziler kazan-
mi§ ve dncii iscilerin siyasal egitiminde rol oynamis olanlar yer almak-
ta, Diger kategorideyse, biiyiik sayisal giiglerine ve yiginsal karakter-

lerine ragmen isci simifi ve onun kitle érgiitlenmeleri. icinde istikrarh

mevzilere sahip olmayan ve 6ncii isciler iizerinde 1deblopk—pohhk et-
kileri bulunmayan orgiit ya da hareketler bulunuyor. Kuskusuz 1974
sonrasi Tiirkiye’sinde sol 6rgiit, hareket, grup vb.’nin olaganiisti bol-

Jugu dikkate alinirsa bunlarin sadece belli baslilarim, yani karakteris--

tik olanlarim ele alacagimiz anlasilabilir. Bu bakimdan birinci katego-

37 Bu gehsumn bir gdstergesi 6 Eylul 1969°da, Lastik-1s baskam ve DISK kuracusu Ri-
za Kuas'in TIP genel sekreterhgmden istifasidar. Istifa gerekgesi Aybar 1n milletve-
kili aday tespitlerinde *“is¢i kanadr’’m ihmal ettigi iddiasina dayanir. Milletvekili ol-
ma milcedelesi gdritniimiini tasisa da, esas ¢eligki pérlamente ropulizm ile sendika-

- lizmin yollarimin 1970’lere dogru aynlmak zorunda oldugu gercegine dayamr. Kuas
istifasim aciklarken, Aybar" “kéylolitgh isci ssmfindan daha dinamik kabul etmek”lé
suglar ve sendikalist arkadaglanyla birlikte ““i¢i kokenli iiyeleri parti u;mde yeniden
etkin kilmak icin herseyi yapacaklar’’ belirtir. (Giinaydin, 11 Eylal 1969 Aktaran
A Unsal. a.g.e. 5.538-539).
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ride TSIP, TKP ve TIP’i, ikinci  kategoride ise Dev-Yol ve Hvalkm Kur-

tulusu’nu ele almak, is¢i sinifi icindeki-sosyalist siyasal cahsmamn ge-»

nel mtehglm degerlendlrmermm olanakh kllar

1. Turklye Sosyalnst fsci Partnsn

TSIP kisa sureh yiikselisine ve daha sonra 15(,:1 simifi u;mdekl mevzi:
lerini bityiik 6lciide kaybetmis olmasina ragmen konumuz agisindan”
‘6nemli. Ciinkii bu parti, ilk yiikselis doneminde sendlkacﬂar arasinda
degil ama, 6ncii isciler arasinda kiigiimsenmez bir etki yaratmlstlr Bu -

acidan, orncii iscilerin ve is¢i stmfl iginde siyasal ¢alisma yapan sosya-

list militanlarin bir kismu icin, bir ilk siyasal érgiit deneyi olur: Elbet
" TSIP’in bu etkisinde, onun yeni bir yiikselis doneminin ilk partisi ve
bir siire icin ilk ve tek ¢ekim merkezi olmasimin 6nemli bir pay: vardir. -
Ancak bu, problemi tam olarak a¢iklamaz. Soruna daha yakindan ba-
kildiginda, TSIP’in daha kurulusunda bu alanda ge¢misten kalan 6nem-

Ii bir birikimi devraldig1 goriiliir. Diger bir deyisie TSIP’in bu alanda-
ki etkisinde, Dr. Hikmet Kivilcimli’nin ozellikle 1970 Haziran’1 sonra-
sinda yogunlasan siyasal ¢aligmalarinin énemli pay1 vardir.

15-16 Haziran 1970 isci gosterilerinin belki de en ¢ok etkiledigi ya da
-denebilir ki- sarsti1 Tiirk sosyalisti Hikmet Kivileimli’dir. 1960 son-
rasinda, engellenmis bir TIP’e girme gabasi ve basarisiz bir yayin giri-
simi diginda nisbeten pasif bir politik, daha da cok teorik faaliyette

bulunan Kivileimh, 1970’e dek ““ehven-i ser” buldugu MDD hareketi- .
nin yayin organlarinda makaleler yayinlar. 15-16 Haziran’in ardindan-
ise daha aktif bir miidahale donemi baglar. Bu yilin yazinda arka ar--

kaya dort kitap yaymlar (Bilimsel Sosyalizmin Dogusu, Oportumzm

Nedir, Anarsi Yok Biiyiik Derlenis, Halk Savagimn Planlan ve Dev-

rim Zorlamas:.) Birkag ay sonra da Sosyalist gazetesinin yayimna giri-

sir. 1971 y111 baslarinda ise Vatan Partisi tiiziik ve programini yayin-

lar. Yani Kiviletmli, 1960 sonrasindaki en yogun politik ve teorik mii-
dahale ¢abas i¢indedir. [ste Tiirk solunun dinamizm tastyan belli bas-

-l kesimlerinin *‘gerilla miicadelesi”’, ‘‘koylii savasi’” riiyalan gordigi

bir sirada, Kivilciml’mn ig¢i simfina yonelik perspektifi, aylarla 1fade
edilen bir siireyi de kaplasa (esas olarak 1970 Temmuz’u ile 1971 Mart 1
arast) genclik ve oncii is¢i kadrolan arasmda miitevazi olgiilerde de ol-
sa yanki bulur. Iste TSIP’in 1974 sonrasinda oncii isciler arasmdakl
etkisinin kokleri, bir dl¢iide bu donemin gelismelerinde yatmaktadir.3®

38 Bunun yamsira ““doktorcu’’ olmadif1 halde T SiP’in kurulus ve ilk gelisme dﬁneml' ’

de yer almis - ¢ogu 60’larin TiP’inde belli bir deney kazanmis - sosyalistlerin roluul )

~ de, zikretmekte yarar var. Ancak bu olgu daha ¢ok aydmlar diizeyindedir. -
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Ancak TSIP’in gerek parti olarak geljsmgsi; 'gerelgfe oncil iscile_r-’are}-
sinda etkisi, kisa siirede limitlerine ulasir. Birkag yil iglnde.bU'l?gal parn,
- aydin ve 6gretmenlerin {izerinde belirli bir etkisi‘ olan nisbeten kiigiik

" bir siyasal drgiit haline gelecektir. TSIP’den kopan_ d_()‘k_tor.cu'_'grt{plax.; o
- ise teorik-6rgiitsel krizleri siirecinde, is¢i smifi lcmdsk’l klm:l mevgll_eg- )
. ni korumalarina ragmen, siyasal planda hizla marjinallesir. Partinin

bir kisim sosyalist aydin ve gengleri ile kimi 6ncii i§¢ilériyse, ya TKP’ye

yéneleéeklér ya da degisik siyasal kimliklerle.f_aaliyetl_erini siird.iirecc?k.- ,
lerdir. chtle-TSiP’in sadece ilk yillar; is¢i sinifi icinde sosyalist mili- -

‘tanlann aktif faaliyetine tekabiil eder: is¢i sinifi, gecmiste _l‘clya_sl.an.ma-:

yacak olgiilerde bu devrimciler i¢in bir cekim unsurudur. Oncit 1§gxle§;-
'1968-71 doneminin tersine, nerede ise ilk defa bir sosyalist drgiitiin d,“.
" namik miidahalesi ile kars1 karsiya gibidirler. Bu nedenlerle TSIP’in
" bu donemdeki faaliyeti isci simfindaki siyasallagma agisindan kiigiim-
senemez. Ancak aym partinin kisa siirede igine girdi_gi clkmaz,'.'éqc.ii
isciler icin yeni bir demoralizasyon unsurudur. Ve DISK'biirokragS{Sk.
niﬁ, 1970-1974 arasinda iyice zayiflamig olan itibarini restore etmesin-
de, bu olumsuz deneyin pay1 vardwr. - - -~ . .

2. Tiirkiye Isci Partisi . -

1975°de ikinci kez kurulan bu parti, 19'60’l'ar TiVP-’ini'n,A popuhzm-
-den arinmig ve uluslararasi komiinist (Stalinist) hareketin teorik-

programatik ve orgiitsel normlarma kendini bilyitk (jlciid; .uy_arl_amlsj
bir devam sayilabilir. Bu niteliginden otiirii ‘pattini»nf isci sinifi ve onun
wnigin drgiitleri icinde ¢aligmaya agirlik verdigi sﬁylenebili:._ KufﬁCUlaF:
listesine ve ilk yoneticilerine s6yle bir-goz atmak bile, séndikal pla,nda__
partinin o ddnem icin kiigiimsenmeyecek bir birikirne sahip oldugu’ gos-

terir. Bu hareketin bu alanda ¢ahsma kararhhifinmn bir diger g.c‘s"stergésii U
de, parti yayilarnimn incelenmesinden cikarilabilir. _Yiiruyus_,_ Cark'—' s
Basak, Gorev ve Yurt ve Diinya’da isci hareketleri, cesitli diizeyde sen-

_dikal problemler vb. iizerine degerlendirmeler, her seyden 6ncé higbir

diger sol yayin ofganinda goriilmeyen bir niceliktedir. Yine, TKP ha- .

reketinin ve DISK biirokras‘isinin»siddetli-saldm‘sma hedef oln}'am da,
TiP’in bu alandaki varhfmn diger bir kamtim getirir. DISK’in 1975
M_ayls’indaki 5. Kongresinde, TiP’li delegeler ciddi bir giigtiir.¥ Ki-

sacasi, MDD gelenekli hareketlerin, kéylﬁ-genclik-aydm’y6n91j§_l¢ri ile

" 39 1975-77 arasinda Maden-ls’deki i¢ miicadeleler, Kimya-Is, Turizm-1s ve Sf).?ya.l-'ls"in
DISK’e baglanma stiregleri ve bu alanlarda DISK burokrasisinifl.tasﬁyecmklen ha-
urlanir ise, TIP’in maruz kaldifx saldirinin boyutlan anlasilabilir. : .

A
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ba?nbaska bir diinyanin fethine kalkismakta olduklari, TSIP’in hizla
" geriledigi bir sirada TIP, isci sinifi ve sendikalar alaninda basarili ol-

mak icin ¢ok sansh goziikkmektedir. Ama bir iki yil icinde, TIP’in bu

~ alandaki basansizhifimin adeta mukadder oldugu goriilitr. Nedenleri-

ne gelince, birinci olarak 0 zamanki adi ile “‘yeni CHP” DISK sendika
biirokrasisinin bagimsiz bir reformist isgi partisi olusturma ihtiyacini

- olduk¢a koreltmistir. Bu durumda TiP’in, 1960’1arda ‘olduigu gibi
. DISK’li sendikacilar igin bir ¢ekim unsuru olmasi sozkonusu degildir.
Ikinci olaraksa 6ncii iscilerin TIP’i degerlendirigleri 6nemli bir faktsr
" olarak 6ne ¢ikar. 1968 sonrasinda ig¢i hareketinin en kritik dénémin-

de gerekli miidahaleyi yapmayis1, éncil iscilerin géziinde bu partinin

- itibarina bir darbe vurmustur. DISK’in esas gelisme déneminde seyir-

ci konumunda kalms olmasi, gegmisten kalan bu ani, bu parti iciri yo-

neticilerinin betki hicbir zaman farkinda olmadiklar: bir handikaptir.
Iste bu iki temelli faktor TIP’in 1975 sonras: sendikal alanda bagari-

sizhgimin yolunu agar. Aynica TKP ile rekabeti sozkonusu’ oldugunda,

TKP ile siyasal plandaki ayniyetinin TIP icin bityiik bir zaaf teskil et-

tigini hatirlatmak gerek. Sendikal miicadele, sendika biirokrasisine karsi

tavir, is¢i simfinin birligi vb. gibi konularda TiP’in kendisini dinletti-

recek yeni ve degisik sozii yoktur.® Co L o

3. Tﬁrkiye Komiinist Partisi

1974 sonrasinda, isci sift igindeki siyasal faaliyetin Snemli feno-

- menlerinden biri de TKP’nin yiikselisidir. Tiirk Solw’nun hemen tiim"

kesimlérinin hayret dolu bakiglari, ‘gipta ve hiddet dolu. tepkileri*ara-

- sinda TKP, bu dénemde DISK i¢inde ve bununla ayn1 diizeyde olmasa

da 6ncii isciler arasinda kiigﬁmsenmeyecek mevziler kazanir. Kusku-

40 Ornegin DISK’e bagh sendikalarin anti-demokratik tiizikeri, hep TIP déneminden
yadigardir ve bu konularda TIP"in pek konustugu gorilmemektedir. Bir difer 8rnek
olarak, TIP’in “sendikal alanda tasfiyecilik” izerine yakinmalanindaki ikiyizlalik
verilebilir. Yurt ve Diinya’daki “Tarkiye'de Herici Sendikal Hareket ve Sorunlan”’
tartismasindan, bir TIP’linin tasfiyecilik konusundaki cifte standarthilifimin ilging bir
ornegini vermek mamkan. Bu konugmact, Demir Dokiim’de igverenin, isten ¢ikart-
mak istedigi 14 iscinin listesini Maden-fg sendikasinin hazirladigim kamtlamaya cah-
sirken'sunlari da ekler: “Bu arada igyerinde bu listede ismi olan arkadaglar hakkinda
‘maocy’ olarak propaganda yapildigin duyduk. Isyerinde ‘maocu’ olarak bilinen kim-
seler (tartismact, herhalde utandif icin igciler degil kimseler demis olmah - e.a.) isgi-
ler tarafindan kapi disan ediliyordu. Anlagilan bu sefer boyle bir yalanla iglerini yii-

ritmeyi deniyorlardi”. (Yurt ve Diinya, say 8, 3.265).
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suz isci sifinin o giine dek sahip oldugu deney birikimi, biling've 6r-
- giitlenme diizeyi ve bunlara uygun siyasal-orgiitsel ihtiyaglart agisin-

' dan TKP’nin bu dénemdeki yiikselisinde o kerte sagirtici bir sey.yok-

‘tur. Ancak burada, bir nokta olduk¢a 6nemli. Sﬁy-le. ki, yﬁksehs done-
) minde TKP’nin yolunun DISK sendika biirokrasisi tarafmda.n. adeta
“acilmas olgusu ile, bu hareketin daha sonra elbette b}x.yu!(se_llsln ola-
-naklarindan da yararlanarak 6ncii iggiler arasinda b‘ehrh ?u‘ siyasal et-
“kiyi Saglam1s .olmasini ‘birbirinden ayirmak gerekir. T ur}c "so.h‘n.ldz}, .»

TKP’nin bu alandaki etkisini, onun sendika biirokratlar.iie IYL.lllsklt

leri vb. ile sinirh tutan, diger bir deyisle TKP’nin is¢i simift '1g:md'ek1

mevzilerini sadece sendika biirokratlarina baglayan bir anl_a.yl_s haklm-

dir. Elbet DISK biirokrasisi, bu partinin reformist I.Je'rspek‘!.:lflyle‘fezo’:
.nansa gelmistir. Aynca, DISK biirokrasisinin “pa‘lr.tl.ler:i?stl-l" ve sol.
- goriinme kaygusu, uluslararas: sendikal hareketle iligki ihtiyaci vb. gi-

bi kimi konjonktiirel nedenler, bu yakinhg: ve uyumu bir 6l¢iide istik- *

rarl1 hale getirir. Ancak sorun bununla-sinirh degildir. Cunku TKP 6;:31—
likle isci harekétinin. epey canli oldugu bu dénemde, politik -Ve._.O.I:gElt-
sel faaliyetini DISK’in sendikabiirokratlannda‘ndaha ﬁtel.ere: gotu.r,ur_.
Hatta hep bilindigi iizere, sendika bﬁrokratlarmu} t').nemhi bir-kesimi-
nin sempati ve sagdichgim bir siire sonra kaybetmistir d.e. A_rr{a_l"bu -g?-
lisme, TKP’nin ig¢i sinifinin 6ncii kesimleri arasu.ldakl ethsvvmde bl‘..l-

yiik bir gerileme anlamina gelmez. TKP’nin yiikselis kosullari ve 0 d6-

nemin-karakteristigi dikkate alindiginda, bu hareKetin politik-orgiitsel .

mevzilerinin istikrar1 daha iyi farkedilebilir. v_'1970’l¢r.i(n” ortalarmda,
Tiirkiye sol kadrolan ve onlarin etkisiyle dncii ‘isclle.r .ara51nc-1'a,.‘11_!:usla-
*_rarasi resmi komiinist hareketin, bu kadrolann politik ve kiilturel ge-

rilikleri ile paralel giden bir prestiji*mevc_:uttur.' Bu pl.'és‘_tijinréa’gl-aq_lglf
avantaji, sendikalardaki israrh ¢aligmast ile degerlendirén TKP’nin bu

.alandaki kahic etkisini ve olusturdugu gelenegi gormezden gelmek, ciddi
bir politik korliktiir. : :

Ancak TKP’nin éncil isciler arasindaki siyasal faaliyeti, bu unsurla-f

n siyasal egitiminde bir asamaya tekabiil etmez. Bu TKP’ nm z}jigasyon-
propagandasinin reformist, igeriéindgn oldugu }cadar, doremin «ka,re}k-
teristiginden otiirii-de boyledir. Isci stifinmn 6ncii unsur]an, sendlkahst-.
: .,' ‘reformnist gercevede bir siyasal egitimi 1960’larda zaten almuglardir. Yeni

* dénemdeyse, TKP’nin bu gergevenin ttesinde. bir siyasal biling gelis-

tirme gabasinda olmadigini gormek o kerte zor degil. Bu ai_;ld_é'i_g.,TIP’-
‘in ve DISK’li sendikacilarin, 1960’larda tarihsel bakimdan ilerici fonk-

‘siyonlarini,. TKP’nin ve sayilari biraz daha artmis b}an DISK bﬁrok— .
ratlarinin 1970’lerde yeni bir diizeyde »gercgklestlrdlkler_lmvs'o_ylemek

mimkiin degildir.
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* 4. Devrimei Yol

'Dev-Yol MDD nin'iiriinii THKP-C’nin kitlesellesmis bir devamu sa-
yilabilir. Ancak daha 6nce kismen aciklandig; iizere, ozellikle mahal-
lelerdeki etkinligi nedeniyle, bu hareketin ‘belirli bir isci tabam oldugu
ya da isciler arasinda etkisi oldugu gibi bir yamlsamaﬂoldukga,g'ﬁfc_;l_ii-
diir. Oysa bize gore Dev-Yol, 1974 sonras kitlesellesmis sol hareketler
iginde nerede ise en déclassé olamidir. (Zaten bu nedenlé; Dev-Yol di-

- sinda hemen biitiin diger yiginsallasmis hareketler bir_'_s’ijre sonra hare-

ket olmaktan cikip érgiitlesirler.)

- Bu hareketin militan ve sempatizanlar1 arasinda endiistri isciléri- ya -

da genel olarak isci, hatta-bilfiil'iir'etmen'kategoriler'oldukca kiigiik
bir azinhk teskil eder. Universite ve lise gencligi ile, tasranmn iscilik yap-
mamis geng igsiz kategorileri, kadrolarimin belkemigini teskil-eder. Bu
noktada bir diger yamlsama iizerinde durmakta yarar var. Dev-Yol mi-
litanlarimn, bazi yérelerdeki sendikal miicadelelerde -Yeni Celtek vb.

gibi- 6nemli roller oynamalari yine bu hareketin ig¢i sinift icindeki mev-

zileri konusunda abartmah degerlcndirmelcre yol agmaktadir. Oysa kit-
lesellesen her hareketin is¢i simfinin su ya da bu kesiminde Kimi birim-
lere ulagmasi, belitli bir siyasal etkinlik kurmas: kagimilmazdir. Ayn-
ca, Dev-Yol ve benzeri hareketlerin belirli olciide etkiledikleri iscile-
rin, is¢i simfinin cevre kesimlerine dahil olduklarim gdrmek de zor de-
gil. Son olarak, bu tiirden ““ig¢i simfi mevzileri’’nin, sempatizan kitle-
si, yayin orgam okuyucusu yiiz bin dolaylarinda oldugu soylenen bir
hareket i¢in, arzilik unsurutasidigini unutmamak gerekir. Oylesine
mevziler, - hem de isci sinifimn kilit sektorlerine, 'merkeiiné ¢ok daha
yakin yerlerde - marjinallesmis de olsa pek gok siyasal hareket icin ola-
gan sayilabilir. Cesitli doktorcu gruplarin, TKP-B’nin - daha degisik

-dilizeyde nisbeten bityiik bir hareket olarak - Kurtulug’un, hatta bir 61-

¢ide Emegin Birligi’nin ve daha pek ¢ok 6rgiit ya da siyasal grubun
bu acidan sdyle bir incelenmesi, Dev-Yol gibi biiyiik bir hareketin isci
stmifi icindeki konumunun ne kerte arizi faktorlere bagh oldugunu gés-
terebilir. - o o - : B

. Dev-Yol'un kendi yaym orgam da, h’érs’éyiyle bu~degérlendifmeled -
dogrular. Merkezi isci eylemleri gaze_teQe, burjuva basiminda (ya da diger
 sol basinda) ¢ikmig haberlere dayanilarak yorumlanirken, gazetenin di-

ger haberleri ve ““mektuplar’’ sayfasi ““is¢i-muhabir’’ degilse de “‘dev-
rimci muhabir’” bollugunun yiizlerce ilging ornegini verir. Bu gercek

‘muhabirler, kendi sosyal ortamlarimin haberlerini iletmektedirler ga-

zeteye: iiniversite ve liselerden Orgiitlenme ya da fasistlerle miicadele

haberleri; tasra sehir ve kazalarindan ve kéylerden devrimci orgiitlen-
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. meye, ann-faslst miicadeleye iliskin haberler ve arada suada da kmu
igci ‘orgiitlenmesi ve miicadelesi haberleri.* '

Ancak burada, 1980’e dogru bu alandaki ba21 gehsmelere 1sa:et et-- A

mek, konuyu etraflica anlamak acisindan yarafh. 1979 ve 1980°de isci
“hareketinde. gerilemenin; .demoralizasyonun hzlanmas sartlarinda,

Dev-Yol hareketinin nisbeten merkezi sayilabilecek sanayi birimlerin- -

de tek tiik de olsa bazi mevzﬂer kazandig goriilir. Bu gelisim bize g6-
re; DISK iginde krizin §1ddetlenme51 DISK’e bagh sendikalarin yer-yer
iiye kaybetmesx olaylanyla bir paralellik gosterir ve iscilerin sendika
biirokrasisine tepkilerinin kiigiik fakat canli bir gostergesidir.. Dev-Yol
hareketi agisindan bu gelisim, 6rnegin Kurtulus deneyinde oldugu gibi
-gec kalmis da olsa- is¢i simifina bilingli ve orgiitli bir yonelme cabasx-
min ifadesi degildir.* Bir bakima artik biiyiime sinirlarina da ulasmis
bir hareketin, bir esit “‘kirlardan sehirlere’’ vansldlr ‘bu geligim. Ve
_ unutmamak gerekir, bdylesi bir gehsxm devam etme sansina sahip ol-
saydi, herhalde Dev-Yol’u, Dev-Yol olmaktan kisa siirede cikartirdi.
Zaten Dev-Yol hareketinin kendisi bile bu yeni gelismelerin farkinda
degildir. Bir bakima bu mevzi kazamslarin bir 6l¢iide arizi niteligi ne-
deniyledir ki, bazi fabrikalardaki isci temsilcilikleri sec;imlerinde Dev-
Yol baganlary, derginin olagan ‘‘secimler’” kogesinde; ogrenci, memur,
- miihendis v5 dernek secimlerinin sonuc;larlyla birlikte yorumsuz ola-

41 Okuyucu aektuplannin geldlklen yerlere mskm soyle Omekler venlebxhr “Agn-Caylrh
Fatih, Kozdrenkdyii, Mut, Simav, Giresun, Turan Emeksxz Lisesi’’ (Devrimci Yol,
say1 5, | Temmuz1977), *Tasova, Konya, Yozgat-Salmbey koyi, Gediz, izmir-Buca,:

Izmu'-Karslyaka, Bursa Liseliler’” (Devrimei Yol, s.8, 1 Eylil 1977), “Gole, Zara,, -

Galt1 kdyil, Samsuii YDY Okulu, Nigde Aksaray, Aydin Ortaklar’ (D.Y., say1 13,
15 Ocak 1978), “Kemalhisar, Carsamba, Bursa Endiistri Meslek Lisesi; Tﬁru;mek

) koyil, Hamzah kdyit, Arhav1 Lisesi, Karabtik’” (D.Y. say1 14, 3.Subat 1978), “Balo-

va Irmak koyt, Karabiik, Kurucay ve Cevre koyil, Zeytinkdy, Mersin; Gtkova koyit”
(s.16, 20 Mart 78) “Antalya Sivash, Giresun, Fethiye, Ulukisla, Emindag, Esplye,
A.U.Dis Hekimligi, istanbul”’ (s.17, 1. Mayis 1978), *‘Bergama, Esericaylikdyi, Sag-
lamitas koyi, Kdz. Ereplisi, Swas, Rize, Gelibolu’’ (s.18, 22 Mayis 1978). Beri yanda
- is¢i hareketlerinin nisbeten yogun degerlendirildigi bir sayida (no. 8) yeralan is¢i ha-.
berleri sunlardir: “‘Anadolu’da kiigiik bir kasabada 2500 i iscinin sendika deneyi”,
“‘Ordu-Mesudiye Top¢am orman igcileri”, “Hereke Sﬁmerbank Dokuma fabrikasi,

. Nuh Cimento® fabrikas”, *Yeraltt Maden-Is DISK iliskileri tizerine bir yorum’’; “Co-
rum Ingaat iggileri’’, ““Yagasin Cay dreticilerinin ve ¢ay fabnkasx xscllenmn mucade-
lesi’’. (Devrimci Yol, no.8, 1 Eyliil 1977). -

42 Oncii ve Ekim'in Mays-Eylal 1980 arast clkmls 6 saylsmm kabaca bir mcelemesx,
boyle bir ySnelisin varbiimin saglam kamtlanm verir. Ancak Kurtalug'da *“‘Cevizli
Tekel Direnisi*’ne ait yaznida son derece canh bir sekilde tasvir edildigi tzere, bu yo-
nelis oldukea yenidir (ya da gestir!) ve driinlerini vermemigtir hentiz. -- )
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yayinlanabilen 37 no’lu son sayisinda yer alan miting haberleri- blle, ,

endiistri merkezlerindeki bu tiirden gelismelerin, Dev-Yol’un esas ni-

‘ _'teliginde higbir degisiklige tekabiil etmedigini gostermektedir. .

Ozetle, teorik gergevesine ve gelenegine hi¢ girmeden, sadece kadrb-
larinin smifsal- bilesimi ve 51yasal calisma alanlarina bakarak Dev-

Yol’un, merkezi giicleri Istanbul Izmit, Bursa, Adana ve Zonguldak’ta

yogunlasms is¢i sinifinin ve onun 6ncii unsurlarimn swasal egmmm-

~de fazla bir 1slev gormemis oldugu sbyleneblhr.

5. Halkin Kurtulusu

Gegen dénemin sol cephedekl yiginsal ha.reketlennden biri de, THKO
geleneginden gelen Halkin Kurtulusu’dur. Bu hareket icin, Dev-Yol’un

““isci iliskileri”” konusunda oldugu gibi yanislamalar da sozkonusu de— =

gildir. Herseyden 6nce Halkin Kurtulusu, Maocu tean gelenegi _mba-
riyle esas olarak koyliilige yonelmistir. Hareket, ogrenci ve koylii geng-

_ lik icinde nisbeten aglrhkh bir etki kurmayi becerebﬂmlstlr Bu ozelli-

. i, Halkin Kurtulusunun yayinlarindan izlemek mumkun Ornegin tim
kolleksiyonu iki bin sayfanun iizerine ulagan Parti ‘Bayragi’nda isci ha-

v

43 Sendika ve is¢i temsilciligi secimlérinde Dev-Yol’un basarilanina iliskin haberler ilk
kez Devrimei Yol’un Haziran 1979 tarihli 28. sayisinda gorilliic ve daha sonraki se-
" kiz sayida arada sirada yer alir. Inceleyemedlglrruz 31.ve 35, sayllar dlsmda bu say1-
larda su on isyerinde “‘devrimci isciler”in segimi kazanidiklan haberleri yer almakta:
‘Akgimento, Adana Et-Balik, fzmir Taris, Istanbul Siit fabrikas, IETT Topkapi ga-
rajt, Belediye Tanzim satis, Istanbul Kavel, Zeytinburnu Et-Balik, Cibali Titin, Ko-
casinan Belediyesi’’. Ancak bu haberlerde ““devrimci is¢i” lerin ne derece Dev-Yol'cu
olduklarim 6lgmenin olanag yoktur. Ornegin 1zmir Tarisg'te 6 temsﬂcnhkten 5’inin
ezici cogunlukla Devrimci scilerce kazamldif: belirtilmekte. (Sayl 28) Adaylar ge-
nellikle “CHP”*, “llerleme”, “TIP”, “Deévrimei Isciler”, “DSM: H.K. - Acil”” sek-
-linde adlandiniimakta. Ancak bu belirsizlikler ne olursa olsun, bu gehsmelerm belirli
bir degisimi ifade ettigi inkar edllemez
44 Sozkonusu sayida “mitingler” baslif altmda su yerlerin ad1 zikredilmekte: Kasta-
monu, Yozgat-Bogazlayan, Gebze, Ulukigla, Iumr, Ankara, Savsat, Tarsus, Artvm
Usak, Zonguldak-Devrek, Kesap, Pinarhisar, Hacibektas, Antalya, Fmdlkh-Pam,
Kemalpasa, Ardes¢i, Pergembe, Yalikdy, Glkay, Kabatas, llwa, Gnrgentepe, Kumru,
Catakpinar, (Devrimel Yol, say1 37, Agustos 1980).

v
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-teketine ait teorik diizeyde degerlendirmeler- bulmak giigtiir.* Yme
. TDKP’nin 1980’deki kurulug konferansmda kabul edilen bir metmde
o hareketm isci sinifi icindeki c1hzhg1mn canh bir tasviri yapllmaktadlr

Aym belgelerde, koylii calismalar iizerine soylenenler de dikkate ahin- -

' diginda, bu hareketin de isci sinufi iizerindeki etklsmm oldukea diisiik
_diizeyde oldugunu ve onun siyasi egltlmmde oldukc¢a maeral ve do-
-layh bir rol oynadif: soylenebilir.* .

Son olarak isci simifinin siyasal egmml alamnda sol hareketm cahs-
masinin ger1hg1 konusunda sunlar da eklenmeh Sol orgiit ve hareket-
lerin esas olarak DISK’de orgiitlii iscilere yoneldlklen hep bilinir. DISK
ise, 300 binlik iiye sayisiyla Tiirkiye’deki genel iicretli kitlesi icinde ol-
dukea kiiciik bir azinhg temsil etmektedir. Dolaylslyla biitiin bu do-
nem boyunca, is¢i stmifinin ¢ok buyuk bir kitlesi, sol hareketin 51yasal
propaganda ve ajitasyonuna oldukg¢a uzak kalmxstlr Ote yandan, si-
nifin kiigiik bir azinligina yoneltilen ajltasyon-propagandamn ise, sen-
dikal miicadele ufku ile reformist bir siyasa cerceveyi genel olarak ag-
madig1 kolayhkla goriilebilir, DISK dergileri, DiSK-sendika egmmle-
ri, egitim brosiirleri, cesitli hareketlerin bu’ alanda cikardiklan propa-
ganda ve ajitasyon malzemeleri bu konuda sayisiz ornek verir. Yine;

1974 sonrasinda siyasal hareketlerin, 6ncii iscileri egltecek olan kadro- -
lan igin clkarttlklarl teorik yaym organlarl bu karakterlstlgm gozlen- )

-"45 Istisnalar; 10. sayldakl “*Sif Sendikaciligr’’ iizerine yaz ile, 24. sayldakl “Genel grev”
yazilanidir.

46 Bu belgede hareketin 1975-78 arasmda isci simify xcmdekl calismas: s6yle tasvir edilir:
“**Bu, hareketimizin kisa gegmisi gozdniine alindiginda onun i¢inde oldukga uzun sa-
yilabilecek bir dénemdir. Bu dénem boyunca, birgok isyerinde sendikal eyleme ka-
tilms, zaman zaman genis sayilabilecek kitleleri kendi gevremizde toplamus olmam-
za karsin, bu dénemden geriye birkag i Is yerinde dar 15;1 gruplan ve bxrkac tlerl isei
onderi diginda pek birsey kalmamustir. -

‘‘Bir biitiin olarak bu dneme bakuglmxzda, ddneme damgasxm vuran, cahsmada ken—
dlhgmdencmk orgiitlenmede ise surek51zhk ve daginiklik olmustur.

“.) lscllerle'kahm baglar kurmak, onlan patronlara ve sendika agalarina kars1 o
giin varoldugu kadar bile kendi (;lZgllede toplama olanag elde edllemenustur *? (Bel-
geler, s.131). Aym belge, ‘ancak 1978’in ortalanndan itibaren, bu alanda dogru-teo-
-rik cﬁzumlere kavusuldugunu’ belmmektedlr Blraz ileride ise kdyluluk karsisindaki

konumunu Halkin Kurtulusu soyle agtklamakta: “Dan oldugu gibi bugiin de kirsal -

alanlardaki miicadelemizde toprak devrimine tabi sorunlan 6ne cxi(a.nyor, ¢alisma-
lanimiz1 kdy kilgitk-burjuvazisi ve koyli- genclik iginde. yogunlastinyoruz. Bu simf ve
tabakalann devrimimiz acnsmdan tasidigh dnem reddedllemez olmakla blrhkte, esas
milttefikimiz olmas: gereken yoksul koyliilak icinde bugUn icin gu;h‘l ve kalic1 bagla-
rimiz son derece azdir, Bugiine kadar koylilik bsigelerde kurdugumuz gesltll uptekl

kitle orgiitleri esas olarak koylit gengligin drgitleri olmaktan &teye gitmemistir. Koy-

lilitk icindeki calisma belli bir ddnemden sonra kadrolanmiz tarafindan kil¢limsen-
mistir. Veya bu alandaki galismaya gereken tnem venlmemlsur ” (a.y., 5.147-148).
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mesi icin oldukga iyi birer kaynaktir. flke,; Uriin, Kurtulus, Parti Bay- -

- rag1, Partizan gibi periyodiklerde, kadrolan somut, olarak bu alanda

silahlandirabilecek malzeme bulunmaz. Yurt ¥e Diinya, bu alandaki
nisbi zenginligine ragmen gerek gelenegl, gerekse bagh oldugu ulusla-
raras! hareketin ideolojik-siyasal karakteri geregi devrimci 6zden yok-
sundur. TKP cizgisinin kontroliindeki DISK dergilerinde ise, Diinya
Sendikalar Federasyonu’nun ya da Fransiz CGT’sinin reformist yave- -

_lerinin bozuk bir Tiirkce ile tekrarlanmas: disinda fazla bir sey bulun-

maz. Biititn bunlarla silahlanms kadrolannsa, sézlit ajitprop’da veya
yiginlar i¢in cikartilar gazetelerde, ‘bildirilerde, sendika yaymnlarinda
hangi diizey ve icerikte b1r ajltasyon-propagandayl gerceklestlrdlklen
tahmin edilebilir. :

ITII. NELER EKSIKTI YA DA 1960-80
iSCI MUCADELESINDE ‘“YOK”LAR

Bu béliimde son yirmi yilhik deneylerde olmayanlara, diger bir de-
yisle, uluslararasi is¢i hareketinde klasik sayilabilecek niteliklerin, gii¢
ve olumluluk unsurlarimn Tiirk ig¢i hareketindeki yokluguna isaret ede-
cegiz. Tiirkiye spl ortaminda uluslarara51 deneylerden habersizlik, bi-
zatihi o deneylerde ortaya ¢ikmis ya da igerigi zenginlesmis kavra_rr_xla-
rin ‘saghkh kullamlmasinin’ bashca. engellerinden biridir: Sadece bu
olumsuzlugun bile, tek basina nasil politik ve taktik yanlislara yol aca-

. cagr anlagilabilir. Sol. ortamda ‘‘is¢i ‘simifinin miicadelesinin

siddetlenmesi’’ ““i¢ savas”, ‘‘devrimci durum?’, ‘‘genel grev’’ vb. lize-
rine yapilan yogun edebiyatlar, sadece en sogukkanl: teorik degerlen-
dirmenin yapilmasi gereken yerde ajitasyon kolaycihgina -dﬁsﬁldﬁgﬁ-
nii degil, ufuklarin Tirkiye deneyleri ile simrliigini. da gosterir. O ne-
denle, bu son boliimde is¢i hareketinin: deneylerini, belirli karakteris-

" tikleri agisindan uluslararasi deneylere de atifta bulunarak ele almak
* yararh olacak. Konuyu, grevlerin sayisal giiciiniin ifade ettigi anlam,

isci hareketinin talepleri, simfin militan 6rgiitlenmesi ve 6z-6rgiitlenme
deneyleri acgisindan inceleyecegiz.

1. Grev iniicadélesihdeki saylsal zayifllk

Turklye isci sxmflmn 1960-80 arasmdakl grev miicadelesinin’ boyut-
lan ileri diizeylerde degildir. Ancak Tiirk solunda, bu saysal zaafl gor-
memekle kalmayip, onu abartmaya kadar giden drnekler sayilamaya-
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“cak kerte coktur ot Oysa 1960-80 arasindaki, grev—grevcx-grevde gegen

' isgiinii sayllanni aldifimzda ortaya ¢ikan manzara, gercek durumu ol

. dukea iyi yansitabilir,® . .-

ledir:

e 196371 197380
Toplam. grev.:: - . e 569 - 1.021
Toplam grevci © < - 93,037 .. 264.832-

Toplam grevde gegen isgiinii . 2.563-863.  18.823.903 _
Daha 6nce sozii gegen isgal ve direnisleri: de boyle bir toplam 1<;1nde
miitalaa etmek i icin, bu saymn iki ya da ii¢ katim almak yeterli sayila-

bilir. Bu durumda ortaya ¢ikan, birinci-dénemde (9 yil) 200-300 bin-
lik, ikinci dénemdeyse (8 yil) 500-750 binlik bir rakamdir. 17 yila ait-

boylesi bir rakaminsa, endiistri proleteryas iki milyon dolaylannda bir
iilke icin, ekonomik miicadele olarak da olsa, politik miicadele olarak
da olsa biiyiik bir nicelik gostergesi olmadigim kabul etmek gerekir.
- Is¢i siifimin uluslararas: deneylerinden birkag 6rnek, sosyal- siyasal

alt-uistliiklere grev. miicadelesi yoluyla damga vurmanin ne anlama gel-

digini gosterebilir. Carlik Rusya’sinda alt1 biiyiik sanayi: merkezmdek1
grevleri incelerken Lemn, 1905 yilinda toplam; 1 milyon 660 bini isciye
karsiik 2 milyon 863 bin grevci oldugunu, yani is¢ilerden ¢ogunun yii-

da bir defadan ¢ok grev yaptigim vurgular (1895-1904 arasindaki.on

yilda. toplam grevci saysi ise 430 bindir). Ay say1 1907°de 740 bin,
. 1908°de ise 176.bindir. Yani artik durgunluk doéneminde 91 isciye karsi-
-hk bir grevci vardir. 1919 ile 1928 arasindaki yillarda Fransa’da grev-
. ¢l sayisinin gehsum de, aym konuda ilging gostergeler verir. 1919 yili
1 milyon 211 bin olan grevci sayisi, 1920’de 1 milyon 462 bin’e ¢ikar.
1927°de ise bu rakani 150 bin olur. 1928’de 222 bin- -greveinin varlhifing,
is¢i smlfmdakl devrimci yiikselise delil gosterenlerse sadece Komin-
tern’in “‘sol’’cu ““Ugiincii d6nem’’ politikasinin savunucularidir. %

Daha yakin tarihlere gelirsek, kimi grev dalgalanmn ifade ettigi an-
lamin sadece belirli bir iilkede is¢i stafimn biiyiikliigiiyle ilgili olmadi-

e R
47 Yakm zamanlara ait ¢ok tipik bir 6rnek; Kurtulu; un 57 no’lu saylsmdan verilebilir.
Burada 11 Eylul giintl 55 bin is¢inin grevde oldugu, 25 bin dolaylannda iscinin grevi-

nin hitkiimet tarafindan ertelendigi ve bunlarin da bir .cogunun erteleme sfirelerinin ]
sonuna yaklasmls oldukian s8ylenmekte ve su eklenmektedu' ‘‘Bdyle bir grev dalga- |

simin diinyada bile sayl oldugu soylenebilir.”” (Kurtuolug, say1 57, Ek1m 1984 s. 12)
48 Bk.§. Gilzel, a.y., 5.1848-1876.
49 Bk. Lenin, Collected Works, vol.16, ‘‘Rusya’da Grev IslatIsnklen" (Arahk 1910),
'5.399 ve vol.18, “Devrimci Yikselis” s. 102-103
50 Leon Trotsky, ““Writings, 1930", 5.69.

Calisma bakanhgl veD. 1.E. 1statlst1klerme gdre sbzkonusu sayllar sby—

: yutlardadlr
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gi goriiliir. 1968 Mayis’inda Fransa’da grevc1 sayis1 10 milyon dolayla- - :
nndadir; 1969 Italya’sinda ise 15 milyon. {spanya’da diktatérliigin yi->

kalist oncesmdek1 grevlerse yine milyonlarla ifade edilir.-1979’da Ira.n’da; ;  '
grevciisci sayisi 1.5 milyon dolaylarindadir.-Askeri: diktatorliiklerinson:

yillarinda, Arjantin ve Brezilya’daki greviere katilan grevci sayisi yiiz-

binlerle degil yine milyonlarla sayihir. Kugkusuz ¢ok:daha uzun bir.lis--
te. olusturulabilir bu konuda,: Ancak grevci sayisi:devrimci yiikselisin -
mutlaka bagvurulmas: gereken ‘bir- ‘gostergesi-ise; bu ornekler goster-
mektedir ki, bu-sayimn Turklye’de ulastlgl duzey hayh mutevam bo-

e

2. Grevlerm karakterl ya da ekonomlk-pohtlk

grevler lll§lel ve talepler

5 Isci sm,lfmm 1960 ve 70’1i ylllardaki baz eylernl‘erin,in-,- Marx’in Molt-.

“ke’ye mektubunda yaptig iinlii tanima uygun politik eylemler oldugu--

nu gérmemek miimkiin degil. Ama bunlar, grevcive grevde gecen giin
sayist da bir faktor olarak ele alindiginda, ekonomik karakterli grevle-
rin oldukea gerisinden gelirler.-1960’1arda 15-16 Haziran, adeta tek o6r-
nektir.. 1974 sonrasinda ise hemen hep51 sendlkacﬂarm kontroliinde baz:

~ siyasal toplu dlremsler sozkonusudur. Ama siyasal-grev var, 51yasal grev.

var. Bu acldan, isci stmifimin genel s1yasal miicadelesinin bir araci ol-
mias1, iktidar mucadelemmn bir ekseni olma51 anlarmnda 51yasal grev-
leri Turkxye isei sinifimin ‘yasadiga iddia edilemez.5! © -

Siyasal grevlerle, ekonomik grevlerin son 20 yillik donemdek1 ﬂlskl-
leri, daha dogrusu ekonormk grevlerin ezi¢i. aglrhgl bll‘ baska gosterge
ilede anlasxlablhr Bu yirmi yillik donemdekx isci ‘hareketi taleplenmn

' vgozden geemlmem hareketlerdeki ekonomik mucadele .perspektifinin

ve sendika ufkunun hakumyenm canli bir sekilde ortaya koyar. Bu ko-
nuda sorunu net bir gekilde aciklamamiz saglayacak’ veriler heniiz ye- .
tennce ortaya c;lkrms degll Ancak bu alanda yapllmls belli bash ‘calig-

>J

51 Lenin devnmc1 kabarig dOnemlermde ekonoxmk grevlerle politik grevlenn icice geg-
. mesi olgusuna sik stk igaret eder. Ekonomik ve politik karakterli grevlerin, Rusya
drneginde birlikte yitkseligini, birlikte dilsiigiini vurgular. Ancak Lenin’e gore geri-
" leme dénemlerine gegilirken ekonomik grevlerdeki dilsits daha hizh olur. Ciinkii po-
litik grevlerde yeralan &ncil kesimlér enerjilerini sonuna’dek harcamaktadirlar. (Bk.

" Collected Works, vol.16, 5.413, vol.18, 5.104, vol.31 S.90). .
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malar bu gozlemi dogrulamaktadir.’ Surasi acik ki, is¢i grevlerinin,
siyasal-sosyal calkantilarin en siddetli donemlerine tekabiil edenlerin-
de bile, ekonomik siyasal taleplerin siyasal yonden anlaml blrhkte for-'

miilasyonlarina rastlanmaz. Burada ‘“siyasal yénden anlaml® vurgu-.

lamas: ‘6nemli; ¢iinkii zaman zaman-sosyalist militanlarin ‘gayretiyle,

kimi siydsal taleplerin- belirli-bir is¢i hareketinin talepleri-arasina ek-

lektik ve adeta manasiz bir. tarzda yerlestirilmesi epey stk gergeklesen

* olaylardandi. Isci sinifinm siyasal egitiminde ya da-grév miicadelesi- -

nin siyasallasmasinda higbir ciddi iglev gérmeyen bu-reformist ya da
devrimci sloganlarin varhginin, ekonomik-politik taleplerin birlikteli-

gi olarak yorumlanmas: elbet mimkiin degildir.* Ozellikle is¢i sinifi-
" nn nisbeten politiklesmis ke51mler1mn bulundugu DISK’de, sloganlar-

- talepler konusunda bu eklektlslzmln pek cok ornegml gormek mum— '

_kiindiir.**
Son olarak, sendikal alanda is¢i simifimin parcalanmlsllgn DiSK’in

simfin kiigiik bir azinligim temsil edisi, grevlerin nicel zayi1flig1 ve so- -

Iun bir biitiin olarak politik yetersizligi, isci hareketinin etrafinda bir-
lesecegi merkezi sloganlann, taleplerin ortaya ¢ikisini engellemistir. Or-
negin DISK’in en giiclii doneminde bile, etrafinda ulusal diizeyde bir.
kampanya diizenleyebilecegi ve is¢i yiginlarin1 bu dogrultuda siirekli
bir miicadeleye yonlendirebilecegi sloganlar-talepler ortaya cikmamis-
tir. Talepler konusunda bu zaaf, ozellikle CHP’nin hiikiimet olusuyla

52 Sosyalist Parti igin Teori ve Pratik Blrhgl ndeki ¢alismaya gére 1960-1970 arasinda-
kl isgi hareketlermde iicret ve sosyal haklar’la ilgili talepler biiyik agirlik tasic. Bunu

_' isten clkamlan iscilerin tekrar ise alinmasi talebi izler.-Sendikalara iiyelikle ilgili ko-

nular uguncﬂ sirada gelu‘ Dogrudan siyasal talepli hareketler ise gok cok kiigitk bir
‘oran tutar. (Bk. a.y.s. 63) 1974 sonrasma iligkin olarak bu konuda sadece 1976 ve
1977 yillarina ait degerlendirmeler mevcut. Bunlara gére yine ekonomﬂ? ve sendikal
" . konular, talepler agrlikh olarak tnde gelir. (Yurt ve Diinya, no:1, s:243 ve n0.7,:5.202)..
53 Sozkonusu birliktelige bir drnegi Rus drneginden ve Lenin’in kalemi ile vermek ay-
* dinlatict olabilir. Putilov fabrikas) iscilerinin 3 Ocak 1905 tarihinde baslattiklan grevde

ekonomik taleplerde durmadiklarina hemen politik taleplere sigradiklarina isaret eden

Lenin, iscilerin Cara iletilmek iizere hazirladiklan dilekge ile ilgili olarak sunlan'séy-
ler: “‘Eger rapor dogru ise, bu yifinlann ve onlana pek de simif bilingli olmayan li-
derlerinin kafalarinda Sosyal-Demokrat programun olaganiistii ilginc bir yorumunu
gostermektedir.”’ (Collected Works, vol. 8, 5.92).

54 DISK dergisinden asagiya alacagimiz talepler bu sdzde siyasiligin ilging bir tsmeglm
vermektedir: “‘Disiince, orgiitlenme, inang ve anlatim Szgiirligi”, “referandum
‘‘lokavtin yasadan ¢ikartilmasi”’, *‘tiim ¢aliganlara toplu sézlesme, grev sendxkalas-
ma:hakki”, ““igsizlik sigortast”, “‘kadin isciler icin Geret ve hak esithigi’’, “sikiybne-
tim yasasimin demokratiklestirilmesi’’, *‘sinemadan sansiiriin kalkmasi”’, ¢“Belediye-
lerin (...) gelir artigt ile fiyat denétimine ve kentlesmeye iliskin yetkilerinin genigletil-
mesi”’. (DisK dergisi, 4 (34), Nisan 1977, s.156-157). Sadece bu siralamanin bile vur-
gulamaya gahstifimiz eklektisizmi canh bir sekilde gdsterdigi kamsindayz.
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_ kendisini carp_lci bir sekilde gosterdi. DISK’in ve is¢i simfinin o anda

CHP’ye dayataca: tek bir merkezi talebi yoktu. Zaten bu nedenle CHP
iktidari, igcilere gostermelik de olsa birseyler verme ihtiyacim hisset-

medi. Tiirk-Is’le yapilan ‘“Toplumsal Anlasma”’, 274-75 sayili kanun-

larda is¢i simfi aleyhme degisiklik girisimléri ve ekonomik alanda IMF

~ uygulamalan ise, isci hareketinin merkezi sloganlari etrafinda birles- -
- mesini ve bu yolda mucadeleye gxrlsmesml degll genel olarak demora-

lizasyonu genrecektl.

3. Isci stmfimin antl-fa§lst mucadele51 ve

- mllltan orgutlenme51

Turklye’de 1970’lerin ortalarindan 1t1baren son derece. guclenen fa-
sist hareket, 6nceleri i is¢i simfina saldirisini, onun merkezdekl giicleri-
ne degil, en azmdan cografl konumlar itibari ile cevresel olarak nite-

lendirilebilecek kesimlerine yoheltti. 1980°e dogruysa giicii arttikca, isci-

simifinin merkezindeki mevzilere de saldlrmaya basladi. Ozellikle ikti-
sadi devlet tesekkiillerinin bazilarindaki ozgiil callsmaswladlr ki fasist
hareket buralarda belirli mevziler elde edebllmlstlr

Is imkanlarimn fagist militanlara tahsisi ve bunlarin sendikal hare-

kete, sosyalist kadrolara ve isci hareketine kars1 silahl1 gii¢ olarak kul- :

lamimas, fagist orgutlenmemn buralardaki tipik karakteristigiydi. Is--

kenderun Demir Celik, Izmir Aliaga Rafmer1s1 Seydlsehlr Aliminyum.
Tesisleri, Ant Birlik, Istanbul Cevizli Tekel ve ‘Izmir. Taris, hep aym -
tipde fagist orgutlenmelenn gergeklestirildigi yerler oldu. Bu arada Is- '_

tanbul Sancak Tiil gibi, bizatihi patronun fagist geteler orgiitledigi ya.
da Bursa Otomotlv’de, Istanbul Profilo’da goriildiigi tirden fagist mi-
litanlarin fabrika digindan éncit iscilere silahh saldlnlar yonelttikleri
durumlar da sozkonusuydu

Buralarda fasist etki ve saldinilara karsi mucadelemn bllanq:osu ge-.
nel olarak olumsuzdur. Bu mevzilerin higbirinde, anti-fasist miicadele

_ “yeteneklerini gelistiri¢i, sinifin moralini yiikseltici ve siyasal bilincini

ilerletici deneylerin yagsandigini soylemek miimkiin degil. Bu mevziler-
de verilen anti-fasist miicadele, programi, sloganlan orgiit ve miicade-

* le bicimleri itibariyle son derece zayiftir. Bunlarin hemen tiimiinde -en

militan déviislerin verildigi yerlerde bile- 6zellikle CHP, TKP, TIP ve
TSIP tarafindan yiikseltilen ‘‘can guvenhgl” slogam, gltnkce artan bir
hakimiyet kazand. Fasist saldinilara kars1 bundan daha pasifist ve tes-
limiyetgi bir slogan herhalde zor bulunurdu. Fagist hareketi anzi ve ade-

~ ta apolitik bir olgu olarak algilatan ve ona karsi militan miicadeleyi

otomatik olarak dislayan bu slogamn isgiler iizerindeki hakimiyeti, fa-

sist saldinlann yasandig isyerlerindeki miicadelelerin de kaderini be-
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lirledi. Bu 1syerler1mn cogunda, **fasist miidiir geri alinsin’™ ya da ““is-
., yerindeki fasistler atilsin’’-tiiriinden, -anti-fasist temizligi, esas olarak .
sendika-bakanhk gériismesinin giindem maddesi yapacak merkezi slo-.
ganlar olustu. O nedenle en biiyiik zaferin kazamldxgl yerlerde bile da—
ha sonra bir adim ileri gldllernedlgx goruldu o
Beri yanda siyasal i icerigi ne olursa olsun ‘‘can: guvenh talebl, fa- .

sist saldirya kars: etkili miicadele veremeyen yigmlar icin adeta icgii-
. diisel’bir pasif direnis talebini de ifade etmekteydi. Bu slogammn icerigi-
" ni tayin eden pasif giidi, siyasal zayiflifa ile paradoksal blglmde ola-
ganiistii 6l¢tide uzun ve inatg1, ama kelimenin tam anlam ile pasif ki~
mi direnislere yol agt1. istanbul Cevizli tekel fabnkasmdakl bmlerce

iscinin direnisi, buna ilging bir drnektir. Yaklaslk iki ay muazzam bir

birlik ruhu ile hemen higbir geri adim atilmaksizin yurutulen pasif dis
renis, adeta is¢ilerin, fagist saldirilar slddetlm kaybedene dek can’ ‘kor-
kusu nedeni ile ise gitmemelerine esdeger hale geldi. Yignsal karakter-

de hicbir militan eylem ve orgutlenmemn gerc;eklestxrllemedxgl bu akil-~

lara durgunluk verici uzunluk ve kararhliktaki dlrems, sonunda hl(;bll‘
ciddi kazamim olmadan séndii gitti.*

Elbet 6zellikle de fasist saldinlarin daha da slddetlendlgl 1977 son-
rasinda, deneysizlik, demoralizasyon' ve siyasal-6ndersizlik kosullarm-

da ve “‘ter6r’’, “‘anarsi’’ demago_ulennm yarattig1 toz-duman icinde,- -

isci stmfindan bu mevzilerde yitksek duzeyh bit' anti-fagist miicadele

' beklenemezdi. Sol siyasal hareketlerin, politik perspektlflen behr51z, .
- mabhalli savunma darli31 igine hapsolmus, sik sik dlsxphnsxz-lumpen un=’

surlarin one ¢iktigy, askeri kalitesi itibanyla askerlik yapmi§ hlg:blr is--
cide giivenilir bir izlenim birakmayan anti-fagist miicadeleleri, éncii i§-

ciler icin bir ceklm merkezi olamazdi. Boylesi bir siyasal onderhk olsa g

olsa belki yiikselen bir koylii hareketi icin-yeterli olabilirdi.

Ne var ki is¢i stmfimn bu tiirden bir 51yasa1 ve orgiitsel diizeyi ciddi-
ye almasi mumkun degildi. Oncii 1sgller1n, sol hareketm ann-faslst mu- .

55 Ant-Birlik’te iki ay siiren “basanh" direnigten 6 ay sonra, Oncu’de ¢1kan bll‘ “Oku-
yucu mektubu®’, isyerini terkeden fasist miidir yerine yeni bir fasist midiriin atan-
digim, isyerindeki fasistlere Emniyet’ten vesikall 200 silahin dagitldigmy,. sar Tez

Biiro-Is’in fasistlerce tekrar hakim sendika haline getirildigini yazmaktadir. (Oncu, )
say1 5, 14 Temmuz 1980, s.14). Fasistlere karst Snemli bir basan kazamildiginin sa- ‘

mldif yerin, zaferden 6 ay sonraki halidir bu. -

56 Bu dlgrlezxsm uzun bir }ukayesuu Kurtulug derglsmden okumak mﬂmknndur (Bk Tekel
Direnisi Uzerine; Kurtulug, sajn 37, Subat-Mart 1980). Isci hareketinin bu somut olay-
‘daki zaaf ve olumsuzluklarim yakalamak ve bundan siyasal gorevler ¢ikartmak yeri-
ne sendikacilarin ne kadar pasifist, ilgisiz, korkak vs. oldugunu anlatan bu degerlen-
dirme, sol siyasal akimlann is¢i hareketinin sorunlanm sendika - dal'la.da kotiisi sen-
dika yonetimi - problematigi acisindan ele ahsinin tipik bir Srnegini ver;nektgdnr .
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cadelesine giivensizliginin en ¢arpici ornekleri, Cevizli Tekel ve fzmir -
Taris gibi en Snemli dlremslerde bile, sendikacilarin sonuna dek kont-
rolii ellerinde tutuslarinda gozlenebilir. Ozellikle bu deneylehn yasan-
dig1 dénemde, DISK’in ve onun biirokrasisinin’ ugramis oldugu itibar

- kaybi da dikkate alinirsa, bu ornekler daha anlamh hale gehr Anti- -
" fagist miicadele deneyleri konusuiida son olarak, is¢i siufimin “mlhtan”

orgiitlenmesinin karikatiir formlarindan biri iizerine bu-kac; sey soyle- -

" mekte yarar var. 1974 sonrasinda, isci hareketlmn sendikal, g:ergeveyl

bir tiirlii asamamis bu tarz Orgiitlenmelerinden birisi de inlii “DISK .
gorevlileri’ydi. Grevlerin, gostenlerm mitinglerin “guvenhgl” icin on-.
binlerce isci, “DISK gorevlisi’’ olarsz orgiitlendi. Ancak bunlar, fa-

sistlere ya da polise karsi miicadele i icin degil, bizzat sol hareketlerin
siyasal cahgmasim engellemek tizere DISK’li is¢cilerden, onlarin siyase-

-ti ve siyasal akimlan kii¢iimseyen geri isci bilinclerine prim verilerek -

olusturulmus birliklerdi. ilk ciddi karsi-devrimci zoru gordiigiinde kag-
maya hazir bu birliklerin, biitiin bu dénem boyunca polise ve fasistle-
re kars1-hicbir miicadele ornegi verm‘émxs olmalar elbet tesadiif degil-
dir. Devrimci militanlik yerine, sendlka agas1 yardak¢ihiginin agir bas-
t181 ya da diipediiz herseye ilgisiz kor piyade disiplininin hakim kilin-
dif1 bu tarz orgiitlenmelerin, polisé ve fasistlere karsi sendikal mevzi-
lerin korunmasinda bir islev goremeyecekleri ve isci mlhsx bilincini uyan-
dirmak ne kelime, bu yoldaki uyanislari-bile sondiirmeye yarayacakla-
r1 kolaylikla goriilebilir. Ozetlenecek olursa, is¢i sinifinin militan ey-
lem ve orgiitlenme bilangosu, 1968-71 déneminin polisle catlsmalan,
15-16 Haziran gésterilerinin atilganlig ve 1974 sonrasi polise ve fasist-
lere kars1 verilen bazi miicaedelelerle simirlidir; ve bu bilangonun 6ncii:
iscilerin amlarmda kalmns izleri, hi¢ de o kadar derin olmasa gerek

ok I§9i-smlflmfn -52-6rgiitlenme dengylei'i- i

Turklye isci 51mf1mn mucadelesxmn orgut ve mucadele blclmlen agi-.
sindan yeterince olgun ve ileri olmayiginin Snemli: gostergelerinden bi-

" ri de, bu 20 yilhk dénem boyunca, sendlkayl agan y1gin Orgiitleninele-

rinin -niive halinde bile olsa- ortaya clkmaylsldu' Isci hareketinin yiik-
selisinin belirli bir diizeyinde ortaa ¢ikan bu orgiitlenmeler, siifin, ge-
nis kesimlerini kapsamalan, biirokratik bir yapiya sahip olmayislan,

- dogrudan kontrol ve benzeri Ozelliklerle isci demokrasisinin en gelis-

kin Srneklerini olusturmalan, iretim kontrolii talep ve uygulamalan
ile kapitalist iiretim iligkilerine meydan okuyuslar: ve is¢i iktidar olma
potansiyeli tasimalan gibi 6zellikleriyle diger isci y1§mn Orgiitlerinden
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aynhrlar.”
20. yiizyihn pek cok.isci hareketi deneyl, bu konuda say1512 ornek

verir. 11k bityiik 6rnek, Rus devrimi ile kendisini gésterir. 1905’in ola-

Baniistii orijinalligi, Sovyet adh isci yigin orgutlenmelenmn ortaya ¢i-

kis1 olur. 1917 Subat devrimi, bunlan yeniden dogurur. Daha sonra

Almanya ve italya’da, Sovyet, Konsey ve benzeri adlarla ayn1 tip 6z--

orgiitlenme bigimleri ortaya ¢ikar. Ispanyol devrimi sirasinda Katalan’-
da Isci Komiteleri dogar. Ne var ki Stalinizmin uluslararas1 isci hare-
ketindeki muazzam etkisi, 1920’lerden sonra neredeyse blrkac; on yi,
' bu tarz drgiitlenmelerin dogusuna adeta tesadifi bir nitelik vermigtir.
(Katalan 6rnegine, 1952 yihinda Bolivya ornegi ve bagka birkag 6rnek
eklenebilir). Ama 1956 ve sonrasinda i 1591 hareketinde her bityiik yiik-

57 Burada A.Gramsci’nin fabrika konseylerinin politik ufkunun genisligini son derece
giizel tasvir eden su degerlendirmesini aktarmak yararh gozilkmekte:
. ..Sendika, toplumun radikal bir yemden insasinin aract olamaz; o sadece proletar-
yaya genel anlamda endiistriyel problemler igin tecriibeli bir biirokarsi ve uzman tek-
nisyenler saglar; ancak proletarya iktidar icin bir temel olusturamfiz' Yme.sendlka,
-toplumu ynetmeye yetenekli-ve layik proleterlerin ortaya ¢ikmast i¢in de bir olanak
tamimaz; komiinist toplumun en hayati guclenm ve ilerleme hxzml temsil eden bnder-
ligi yaratamaz.

““Konseyde ise, emegin tiim branslan temsil edllmekteﬂu', her meslek ve bolumden .
emegin, - fabrikamn firettigi nesnenin kollektivite icinde imali iin - gerekli kathsly-

la orantili 6larak. Iste bu nedenle bu bir simf kurumudur ve bu' §osyal k}xmmdur
Varolus sebebi emektedir, endiistriyel tiretimdedir, yani siirekliligi olan bir olguda-

dir; dicret gibi, simflara bolinme gibi, asilmas s6zkonusu olan geci_ci_olgu_larda de-

_"‘I;te bu nedenle Konsey, isci simfinin birligini gerceklestirir; yifinlara, onlarin top-
lumun genel drgiitlenmesi u;mde aldiklani ile'ayni karakterde bir bﬁtﬁnluk ve bigim
verir. -

*‘Fabrika Konseyi, proletarya devletinin bir modelidir. Proletarya devleti 6rgutlen-
mesinin tiim problemleri Konsey’de de m2vcuttur. Proletarya devletinde oldugu gibi

Konsey’de de vatandag kavrami degerini yitirir ve yerini yoldaghga birakir; saghkh V’ :
ve yararh bir diretim igin isbirilgi, dayamsmayx gelistirir; sevgi ve dostluk: baglanm

arttirir. Herkes gerekhdu' burada; herkes kendine ait yerindedir ve herkesin bir gore-
vi ve yeri-vardir. En cahll ve en geri igci bile, en kendini begenmis ya da ziippe mii-
hendis bile, sonunda fabrika Srgiitlenmesi deneyi iginde bu gercege kani olacaklar-

dir; hépsi sonunda komiinist ekonominin kapitalist ekonomiye gére nasil bir bityik . -

ileri adum teskil ettigini anlamalarim saglayacak bir komiinist bilince ulasacaklardxr ”
(A. Gramsci; Ecrits politiques, Gallimard, 1974, t.1, s. 280-281).

Biraz daha ileride ise Gramsci, sendikalizm iizerine sunlan sdylemekte: *‘Sendika-
lizm, kapxtahst toplumun potansiyel bir asilmasi olarak degil, onun basit bir formu

olarak tezahiir eder. fscileri @ireticiler olarak degil, ticretliler olarak, yani 6zel ‘miilki- -

yet, kapltahst rejimin yaratiklan olarak, isgiicit saticilan olarak Srgiitler. Sendika-

lizm, iscileri, calismanin aracina ya da bigim verilecek maddeye gore biraraya getirir;

yam ekonomik bireycilik re]mnmn, kapitalist toplumun-onlara dayatugl blcme gd-
.Y (a.y., 5.282).
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selisin bir gdstergesi, isci. konseylerinin dogusudur. 1956’da Macans-
_tan ve Polonya’da, 1968’de Cekoslovakya’da, 1969-70’de ftalya’da,
1970-72’de §ili’de, 1974-75"de Portekiz ve Ispanya’da, 1979’da iran’-
da ve 1980’de Polonya’da benzer tipte orgiitlenmeler ortaya cikar. Bu
orgittlenmeler hemen her 6rnekte sadece burjuvazinin iktidarina de-
gil, reformist is¢i ve komiinist partilerinin hakumyetme de ciddi bir teh-
dit teskil etmislerdir.

Bu 6rneklere ¢ok kaba bir goz atig bile, Tiirkiye isci stmfinin deney-

- lerinin bu alanda oldukga yetersiz oldugunu gésterir. Bunda elbet sa- .
silacak bir yan yoktur. Ciinkii tarz orgiitlenmelerin dogusu, belirli ko- -

sullan gerektirir. Bunlarin basinda; isci simfinin en genis kesimlerinin.
aktif miicadeleye atilmis olmas: gelir. Yine, simifin merkez giiclerinin
onciiligi layikiyla yapabilmesi icin, endiistrinin kilit sektorlerindeki.

yigin micadelelerinde bir yiikselis gerekir. Bunlari, iscilerin sendika bii- -

rokrasisine ve de reformist isci partilerine guvenSIthlerl reformist ve
parlamenter siyasal ¢6ziimlerden umut kesmis olmalan ve devrimci par-
tilerin gittikce artan etkisi gibi kosullar takibeder. Tiirkiye’de son 20
yilin sosyal hareketlenmelerinin bu acidan oldukca yetersiz oldugunu'
gbrmek, herhalde ¢ok zor degil.®

Sonug

Bugun isci hareketinin, askeri- dlktatorlugun teroruyle bastmhslmn
ardindan bes y11 ge¢mis bulunuyor. Burada, bu 3 yazinin amacl gergeve-:
sinde, is¢i stmifinin ugradigs kayiplarin derinligi iizerinde uzun boylu
durmayacagiz.®® Zaten darbenin siddeti ve orta vadeli sonuglari .iize-
rinde adeta bir fikir birligi sozkonusu. Gelecege iliskin tahminlere ve
degerlendirmelere gelince, iste burada epey farkh seyler s6ylenmekte:.
Bizce, son beg yilin neredeyse mutlak olan durgunlugu, gelecek i¢in ko-

—

58 Bu alanlarda pratik deney azlig1, teorik alandaki boslugun da baslica nedeni olmah
1960-80 arasindaki sol yaymnlarda, bu alandaki ¢ahgmalar oldukga kilciik bir yer-tus
tar. Ve cogu teorik agidan pek saglikh degildir. Bashcalart arasinda, Kurthan Figek’-
in *“Alpagut isletmelerinde isgalin birinci yildénimii’’ (Emek, sayi 2, Temmuz 1970),
Zeynep Daglar’in *“Igcilerin 6z-6rgiitlenmesi ve fs¢i Denetimi’’ (Surekh Devrim, sayn
5, 1979) ve Maden Is¢ilerinin Sesi (Yeraln Maden- {s sendikas: yayn orgam, say1 1,
Eylitl 1975) zikredilebilir. Bu arada Arahk 1974’den itibaren yaymlanan Katky’'nin
bu konuyu israrl bir sekilde isledigini belirtmek lazim. Ancak bu yayun, devrimci-

- sendikalist gelenekle, Stalinist hareketin kavram ve metodunu elektrik bir tarzda bir-
lestiren perspektifinin, bu alanda ciddi bir katk: anlamina gelmedigini ekleyelim.

59 Bu konuda sadece bir carpicr Srnegi zikredecegiz: Gergek gazetesine gore 12 Eylill
1980 sonrasi 25 bin ig¢inin isine politik nedenlerle son verilmistir. Diger seyler bir
yana, sadece bu drnek bile terdritn boyutlan hakkinda net bir fikir verebilir:
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_nusmayl guglestlrmekte Bu nedenle, isci hareketinde bir canlanmanin
" ne zaman nasil baglayacagina iliskin spekiilasyonun Stesinde, simdilik
. su sOylenebilir; gelecektek1 siyasal-sosyal alt-iistliiklerde is¢i sinifimn
rolii, gegmistekine gore daha biiyiik ve belirleyici olacak. Ciinkii sade-

ce glttlkge artan nicel-sosyal varhg ile degil, son yirmi yilin deneyle- -
" riyle de, is¢i simifimn kritik: gelismelerde agirhigim daha gok- hissettir-

mesinin kosullari olusmakta. Ancak bu agirhgin niteliginin ne olacag1
ise, kuskusuz bambaska bir sorun. Ve bu konuda fazla iyimser olmak

icin pek cok neden yok gibi. Herseyden 6nce su nedenle ki, gegmisin
-deneylerinin pek ¢ogu, Tiirkiye is¢i simfinin kiigiitmsenmeyecek 6l¢ii- n
deki kimi kesimleri tarafindan sadéce uzaktan seyredildi. Bu, ‘6nemle-

" ri o derece abartilamayacak deneyler bile, simfin bazi kesimleri i icin
hala yeni, yasanmars seyler. Subjektif faktore, yani siyasal dnciiye
gelince, o da fazla bir iyimserlik konusu degil. 1960-80 deneyleri, so-
lun, is¢i hareketinin sendikal diizeydeki miicadelesinin kuyrugunda yii-
riimekten baska birsey yapmadigim, ona ileri gbrev ve hedefler daya-
tamadifim kamtladi. Genel olarak bu kadrolardan, yakin gelecegin dev-
rimci harikalarimi yaratmalarim beklemek, -y18in hareketinde beklen-
medik su;ramalarm yaratabilecegi ozel durumlar dxsmda- pek gercekei
bir sey olmasa gerek.

Is¢i simfimn 6ncii unsurlarina gelmce, maddi ve manevi baskilarin,
kayiplann, demoralizasyonun siddetine ragmen ayakta kalabllenlenr (ve
hala isci kalabilenleri), bugiinkii her hareketlenmenin, yeni canlanma-
larin hazirhgim yiiklenecek kadrolan olusturmakta. Ancak 6ncii isci-
ler kategorisinin bu ayakta kalabilen kesimi, gecmis dénemden bir si-
yasal olumsuzlugu tasimakta bugiin. Ozellikle 1970’ler boyunca refor-
. mist sol hareketlerin ve en basta da TKP’nin bu 6ncii is¢iler iizerinde-
ki politik etkisi, gegmisten bugiine gelen ve gelecegi tehdlt edenen olum-
suz miraslardan biri.

1970’lerde TKP yiikselisinin kisahg1 ve bu donemm, 1§¢1 Slmfl igin
bir siramaya tekabiil etmemesi, dolayisiyla TKP’nin, isci §1mfxmn hig-

bir kazanimina damgasim vurmamig olmasi, bu-olumsuzlugun ve teh-
didin siddetini azaltmakta ancak TKP, simf icinde mevzi kazanmay,

bu mevzilere istikrar kazandirmay: ve bu alanda bir gelenek.olustur-

o may bir dlciide gerceklestirmigtir. Devnmc1 sol hareketlerin bu alan-
daki nisbi zay1fhf ve geleneksizligi, devrimci marksizmin giiciiniin ise
olaganiisti’ zay1fliz1 kosullarinda, bu son derece 6nemli bir-gelismedir.

'Ve unutulmamah ki, “yiginlar ‘eski ev’i kolay kolay terketmezler”. - -

Genel olarak is¢i yfinlarinmn biiyiik sicrama dénemleri disindaki tutu-
culuklarim anlatan bu dogru gézlem de dikkate ahmirsa, smufin kKimi
éncii kesimlerinin gecmisten tasidiklan bu mirasin olumsuzlugu daha
iyi kavranabilir. Komiinist partilerinin milliyetci-reformist politikalar

" Bir dénemin otopsisi ' v ‘ IOi

" ve Ozellikle de bunlarin kritik momentlerdeki karsi-devrimci rolleri ha-
tirlandiginda, 1974 sonrasimn bu olgusunun gelecek i u;m nelen ifade .
- ettigi daha da iyi anlasllablhr
© Ama yeni, hizh ve kokli bir yuksehs, bu olumsuzluklar hane51 ol-
dukea yiiklii gecmisi pekala daha kisa bir siirede unutturabilir. Ne var
- ki, tedrici yiikseligler her zaman daha muhtemel. Ani’ yuksehslenn bel-..
k1 sadece ilk déneminde, ama tedrici yiikseliglerin her basamagmda"‘ .
“‘gecmisin kabusu’’ yeniden yasanacak; onun amlarn, degerleri, kav- :
_ ramlari, yeni yollarin, yonelislerin bulunmasinda rollerini oynayacak-
- lar. Iste o nedenle, “‘gecmisin kabusu’’ndan miimkiin oldugunca er-
" ken kurtulmanin yolu, onu ogren_mek anlamak ve amansizca elestiri-

den gecirmekten gegiyor. Eger gelecegi belirleyecek yerii devrimci olu-

- sumlara yénelen siyasal kadrolar, bu bilimsel cesareti ve yetenegi gos-

terebilirlersg, gelecege o kerte iyi hazirlaniliyor demektir. Yoksa gene,
‘“Yasasin DISK”’li, “DGM’yi ezdik sira MESS’de”’li, “DISK Gorev-
lileri”’li bir gelecek, belki daha verimsiz, daha geri ve daha sarlatanca
yasanacak.

Temmuz 1985
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Simf Bllmc1, Igg;llerm Partlsl ve
Kurucu Meclis ‘

YUSUF BARMAN

Ister ag:lk;:a reformlst ister popiilist-radikal gorunurnlu olsun, Sta-
linist hareketin ortak o6zelligi politikadaasgari ve/ya da azami pozis-
yonlarda cakihip kalmaktir. Bu da-onlar1, devrimin ve devriméi donii-
stimlerin ““yilmaz savunuculan” gibi gbriinmeye galisirken, ashinda kii-
¢iik. burjuva muhalefetm bir. tiirii . haline . getirir. Her tiirden

~ ““kesintisizlik”’ soylemlerlyle birlikte belirsiz bir gelecege erteledikleri

proleter devrimine iligkin propagandalanm bir yana birakin, geriye dev-
rimci iktidar hedefinden kopuk bir dizi ekonomik ve ‘démokratik ta-
lepten bagka bir sey kalmaz. Bu yuzden de Stallmzrmn tarihi- burjuva

diizenine. eklemlenmenin, onun orgamk blI‘ pargasx ‘olmanin essiz 61-

neklenyle doludur.

Proleter devrimi dogrultusunda kitlelerin devrimci seferberhgl nasil
yaratihr? Bu devrimde Kitlelere 6nderlik edeek devrimci Marksist par-
ti nasil insa edilir? Proletaryanin giinliik miicadelesinden iktidarin dev-
rimci zaptina nasil ulagihr? Isci simfinin verili biling diizeyi ile politik
stmif bilinci arasindaki képrii nasil kurulur? Devrimci Marksizmin bu
can. ahm sorunlan Stalinizm i¢in pek bir anlam ifade etmez. Ciinkii on-
larin bazlar i icin leInl ve acil bir dizi ekonormk ve demokratik hak
i¢in miicadele yeterlidir; bazilar ise bunu reformizm olarak gbrur ve
ama giincel talepler ugruna miicadeleyi devrim miicadelesiyle birlestir-
me gibi bir perspektife sahip olmadlklanndan devrim propagandasly-
la yetinmeyi tercih ederler.

‘Tiirkiye’de de bir dizi-Stalinist akim ve gevre var. Stalinizmin  diinya’
blcegmdekl bunalimiyla-birlikte bunlar da kendi krizlerini ve kagxml—
maz ¢dkilg siireclerini yaslyorlar. Sitphesiz gerek Stalinist dlktatdrluk-
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o lerin, gerekse de ulusal Stalinist akimlann bu ¢okiislerinin devrirci sos-

- yalist bir atihmn eslifinde gerceklestigini sdylemekten epeyce uzagiz.
Ciinkit proletarya heniiz devrimci Marksist bir 6nderlige kavusabilmis
degil. Ustelik Stalinist akimlar giderayak devrimci Marksizme son ka-

' ralarini-da ¢almaktan sakmmlyorlar Iste bunlardan- bm de bizim Oz-
giirliik Diinyasi.

Bu dergi, son ii¢-dot saywdir kor oklann: devr1mc1 Marksist Sosya-
lizm gazetesine yoneltmis durumda. Sosyalizm, sayfalarinda Marksist
politikanin olusturulma siireglerinden ¢ok bunun sonuclarina yer ve-
ren bir kitle gazetesi. Ozgurluk Diinyas: dergisi de, Sosyalizm’in orta--

ya attig1 ““Iscilerin Partisi’> ve “‘Kurucu Meclis’’ gibi baz1 sloganlar-

dan hareketle, gazetenin ‘‘kendiligindenci’’ ve

“‘reformist’’ bir ¢izgide
oldugunu kamtlama ¢abasina girismis. '

Emekg¢i yiginlar, su ya da bu partinin ya da ¢evrenin su ya da bu

slogan hangi mantiga dayah olarak gelistirdigiyle ilgilenmezler. Onlar
daha ¢ok-giindelik miicadelelerinin i¢cine géniilmiis durumda ve kisa
- vadeli gikarlarinin pesindedirler. Devrimci Marksistlerin gorevi ise, bu
giindelik miicadeleleri proleter devrimine baglayan koprilyti kurmak-

tir. Bu da politik arenada son kertede sloganlarla gergeklesir. Bu slo-.

ganlarin nasil iiretilmesi gerektigi ve uret11d1g1 esas olarak devnmc1 pro-
leter 6nciiniin sorunudur. -
Bu yazida Ozgiirliik Diinyas: ve benzerlerine, Is¢ilerin ] Partisi ve Ku-
rucu Meclis gibi sloganlann hangi programatik anlayisa dayal ve amaca
. yonelik olarak gelitirildigini anlatmaya ¢alisacagiz. Bu ortaya ¢iktiginda .

devrimei Marksistlerin iddia edildigi gibi kendiligindenci olmadiklan

gorulecektlr Ama birgey ddha-goriilecektir, ki o da'devrimci Mark- -
© sistlerin salt devrim propaganda51yla yetinmeyen aktlf devrimci parn .

insacilari olduklandir. Ne Ozgurluk Diinyast’nin ne de baska Stalinist
gevrelerin demagOJlsl ve tahrlfatl bu gerceklerl ‘gizlemeye yetmeyecek-
tir..

Siyasal simf bllmcl ' . S
Ozgiirliik Diinyasi Subat 1991 tarihli 28. sayisinda, Sosyallzm gaze-

tesinin Ocak 1991 tarihli 8. saylsmdan ‘baz ahintilar yapmus (aslinda

alintilar boliik porgiik yerlerden yapllmls ve gerekli goriilen boliimler
dergi tarafindan tamamlanms, ama genelde bir anlam kaymasi olma-
difindan onlarin yapti§1 alintilari kullanacagiz): ““Isci sxmfx, dzgiirli-

giin kendi elleriyle geleceginin farkinda... Simfin biling diizeyinin sin1- -

. fin eylemiyle nasil sigramali olarak gellstlglm yasiyoruz. Yenilgiyi 6n-

lemenin yolu ise Tlrkiye'nin Zonguldaklasmasidir. Zonguldaklasan -

Tiirkiye’de ne asker: darbe olur ne de ordu savasa girebilir. Isc;il.er 'bu
gercegin farkindalar, baz: sendikalar da farkinda... Zonguldak isgile-
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ri, patronlarin ve generallerin sxyasetme ancak bu- isci siyaseti ile mii-

cadele edilebilecegini farkettiler...

Ozgurluk Diinyasl, biitiin ‘‘farkinda olmak’’ sozciiklerinin altini ¢iz-
dikten sonra s6yle diyor: ““Biitiin bunlarin *‘farkinda olmak”’, kendisi
icin simf olmamin “‘farkinda’ olmak anlamina gelir. Sosyalizm yazar-
larina gbre, isci simfi siyasal biling kazanmls Bu bilincin kazamilma-
sinda Sosyahzm yazarlarnimin higbir katkist oladig giin gibi acik oldu-

guna gore, buradan pekala soyle bir sonug ¢ikar: “Kendisi i¢in”’ mii-,

cadeleye atilmis olmak demek, sosyalist siyasetin disinda olmak, hay-
di sosyalist olmamak demektlr O halde Sosyalizm dergisi sosyahzmm
disindadir!”’ . v
Derginin mantig: su: is¢i stmifimin ya da onun b1r kesiminin bazt si-
yasal gergeklerin farkinda olmasi, onun siyasal biling kazandig: ve ‘‘ken-
disi icin bir simf”’ oldugu anlamina gelir. Bu da, isci simfi miicadelesi

proletaryanin 6ncii partisinin yonetimi altinda yiiriitiiliiyor demektir. .

Eger bu hareket boyle bir parti tarafindan yonetilmiyorsa, kitlelerin
hareketi kendiliginden, bilingleri ise burjuva demektir. Dolayisiyla is-
cilerin baz: siyasal gerceklerin farkinda oldugunu s6yleyen ve ama bu
hareketi yonetmeyen bir.siyasal akim kendnlxgmdencﬂlk batagma sap-
lanmlstlr ve sosyalist degildir.

.Ozgiirliik Diinyasi’nin Sosyalizm’i kend111gmdenc111gm savunucusu
gosterme yolundaki bu son derece ‘‘zorlama’’ iddiasin1 iki diizeyde in-

_celeyebiliriz. Birincisi, iscilerin genel olarak baz, 6zel olarak da yuka-

rida belirtilen siyasal gergeklerin farkina varmasi, onlann ‘‘kendileri

icin bir simif*’ haline geldigini gosterir mi? Ciinkii eger dyleyse Sosya-

lizm gercekten kendiligindenciligin savunusu yapiyor demektir. Ikin-
cisi, Sosyalizm proletaryanin kendiliginden miicadelesi icinde, yani dey-
rimci bir dncii partiye gereksinim duymadan iktidan éle gecirebilece-

gini savunuyor mu? Ciinkii éger savunuyorsa Sosyalizm yine kendili- -

gindenci bir ¢izgide demektir. Ikinci soruyu gelecek boliimde yanitla-
yacagiz. Simdi birinci noktay: ele alalim ve 6nce genelligi icinde ince-
leyelim.

Bilindigi gibi Lenin kendiliginden bilinci trade-union’cu bxlmc; ola-
rak tammlar ve is¢i sinifimin kendiliginden miicadelesi iginde ancak bu

bilince ulagabilecegini, sosyalist bilincin ise onlara disardan taginmasi v
§ gerektxglm sOyler. Dolayistyla ilk bakista igci stmfinin blhncmde siya-

sal bir yanin bulunmadifim séylemek kendlhgmdencmk gibi goziike-

‘bilir. Oysa tyle degildir. Lenin bu tanimim yaptig: bdlimde bir dipnot

dilser ve aynen. sunlan yazar:

Trade-unionculuk bazllarmm diistinditga gibi “siyaseti".tu-
miyle dislamaz. Trade-unionlar her zaman siygsi (ama Sos-
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yal Demokratik (yani Marksxst) degﬂ) ajltasyon ve. mucade-
le sﬁrdurmuslerdlr . I . L

Dolay1s1y1a isci suuflmn sxyas1 blhng ogelerl tasldlglm, snyasx miica-

7 ‘dele u;xne girdigini soylemek kendiligindencilik olmaz. Ashinda bu ger-

cegi Ozgurluk Diinyasy’min kendisi de tespit. edlyor

Zonguldak grevmm bellrley1c1 ozelhgl siyasi | blr halk hare-
ketine (abg) déniismiis olmasidir. Grevin ba.slangu; nedeni

ekonomik taleplerdir. Kuskusuz bitmesi de ekonomik talep- .

lerin karsilanmasina baghdir. Buna ragmen, grev, denn bxr
siyasi icerik taslmaktadlr (A. g y. s.35. )

Bunu kim soylityor? Ozgurluk Dunyasn Aym Ozgurluk Dunyasn Sos-
yalizm’i nasil elestiriyor? Sosyalizm yazarlarina gore is¢i simfi siyasal
biling kazanmus’’ diye. Kendisiyle geligki ve elestirinin zorlanmig nite-
ligi apacik ortada. Ozgiirliikk Diinyas: simdi, “‘is¢i simifiniin siyasal bi-

" ling kazanmas: ile miicadelesinin bir siyasi halk hareketine doniismiis

olmasi ayni sey degildir’’ diyebilir. Ama bu, kaba bir demagoji olma-
nin Gtesine gegemez. Ciinkii miicadelenin talepleri ve sloganlari ile bun-
larin dile getirilmesinin ardinda yatan biling arasindaki bagintiyi ko-
parmak miimkiin degildir.-Herhangi bir is¢ci miicadelesinde iscilere ege-

men olan biling, kendisini o miicadelenin talepleriride ve sloganlarm- v
da ac1a vurur. Nitekim Ozgiirliik Diinyasb Zonguldak mucadelesmm .
siyasi mtelxglm vurgularken bunu teshm edxyor -

Lo el Her is¢ci hareketinin son tahlllde siyasi bir u;enk tagtmasiin-
s dan fazla olarak (abg) greve siyasi nitelik kazandiran iki.et-
ken grubundan s6z edilebilir... Ikincisi, birlesmis burjuvazi-

" karsisinda kararlh bir. sekllde yurutulen grevin siyasi olma-

sindan ayr1 olarak eylem siirecinde dile getirilen talep ve slo-.

ganlarnn apac;lk polmk niteligi. (A.g.y. s. 35)

Burada, *‘grevin siyasi’’ olmas: ile “dile getirilen talep ve sloganla-
rin apacik politik niteligi’’ arasinda nasil bir “ayn”hk bulundugunu
anlayabilmis degiliz. Ciinkii bir hareketin niteligini esas olarak o mii-

" ¢adelenin taleplerde ve sloganlarda dile getirilen hedefi behrler Ama
simdi bum; gecelim.-Sunu vurgula.mak istiyoruz: Eger bit miicadele -
“siyasal’’ ise; yani “talep ve sloganlar apacik 51yasal” bir nitelik tasr-

yorsa, 0 mucadele siyasi biling iceriyor demektir. ‘B’unun ak51 diisiinii-
lemez. Ashinda Ozgiirliik Diinyas:, Sosyalizm’den fazla birsey style-

mektedir. Sosyalizm, is¢iler bazi siyasi gerceklerin farkina vardilar der- -

ken, Ozgiirliik Diinyas: Zonguldak miicadelesini siyasi bir halk hare-
keti olarak degerlendiriyor. Sonra da déniip ‘‘Sosyalizm yazarlarina

-
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gore isci simfy siyasal biling kazanmis’’ diye elestiriyor! Kend1s1yle ce-
hsklye diisen bir demagojiden baska birsey goren var mi?

" Simdi sorunu dzelde ele alahm. Sosyalizm’in Zonguldak iscilerinin
farkina vardiklarim soyledigi siyasal gercekler, iscilerin “‘kendisi i igin -
bir simf’’ haline geldigini gosteren olgular midir? Sosyalizm’in yukar-
daki tespitlerini tek tek incelemeden 6nce, ““isci sm1fmm kendisi-icin
bir simf olmasi’’ tammna bir agikhik getirelim. <

- Eger kastedilen, is¢ilerin bir simf olarak kendilerinin ayn'dma var-
malar ise, ekonomik simf érgiitleri olarak sendikalarin ortaya ¢ikma-
styla birlikte isciler kendileri icin bir simf olmaya baslamislardir de-

- mektir. Bu haliyle kendiliginden biling, simf bilincinin bir diizeyi, bel-

ki de en alt diizeyidir. Ve eger is¢i simfimn bu kendiliginden bilinci si- ~
yasal ogeler tasir duruma gelmisse, ya da.simf miicadelesi siyasallas-
missa (ki yukarida goriildiigii gibi Ozgiirliik Diinyas: boyle diyor),‘is-
giler “‘kendileri icin bir sinif olma’’nin daha iist diizeylerine dogru at1-

hmlar yapmis demektir. O halde Sosyalizm’in tespitinde bu tamima ay-

kir1 bir yan yoktur.
Ama sorun burada degil. Cunku Ozgiirliik Diinyasi, ‘‘kendisi icin
51mf olma’’ halini,- “‘sosyalist siyasal bilince’’ ulasma olarak tanimli-

* yor. Samirim burada kastedilen tek tek 1sc11er1n ya da biiyik ¢ogunlu-

gunun sosyalist olmasi degil. Burjuva ideolojisine karsit bir “‘sosyalist

. siyasal simif bilinci’’nden soz ediliyorsa, bu, proletaryamn burjuva dev-

letini ve kapitalist iiretim iligkilerini kirarak kendi siyasal ve ekonomik
diizenini kurmanin zorunlulugunu kavramis olmas: biciminde tamm-
lanabilir. Ben buna devrimci siyasal biling diyorum. Eger, “kendisi igin
sinif olma’’y1 devrimci siyasal simf bilincini edinme-olarak tanimlaya-
caksak, bu b1hncm merkezinde iktidar sorununun yattigim bilnrerniz
gerekir.

- Devrimci 51yasal biling, kapltahst toplumda proletaryamn bir simif -
halinde ulasabilecegi siyasal sinif bilincinin en iist diizeyidir. Bu bilinci

. edinmis olan proletarya diizene kars: iktidar savasi icine girmis demek-

tir. Iste Sosyalizm, Zonguldak grevine iligkin olarak hicbir zaman ve
hicbir yerde boyle bir iddiada bulunmamistir.

Iscilerin ““dzgiirliiklerin kendi elleriyle gelecegini fark etmeleri”’, dog-
rudan kendi sinifsal iktidarlanimi kurmanin zorunlulugunu kavradik-
larim gostermez. Isci simfi 6zgiirliikler icin verdigi miicadele iginde ¢o-
gunlukia yamlsamalara diiser. Kendi kitlesel siyasal agarhigiyla iilkede- -
ki 6zgiirlikler zemininin genisleyecegini farkeder, kimi zaman da bus
nu agikca-goriir. Ama ¢ogunlukla reformist ve biirokratik dnderlikler
aracihfiiyla bu biling diizeyine hapsedilir ve gercek ve kalic1 bir demok-
rasinin ancak is¢i demokrasisi olabilecegi bilincinden uzak ditsmek du- -
rumunda Kalir. Bunu kirmak ve proletaryaya bu bilinci tasimak dev-
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rimci Gncﬁhﬁn, proletaryamn Leninist dncit partisinin gorevidir.: bz-
giirliikk Diinyasi ile bu konuda anlasiyoruz. Ama Ozgiirliik Diinyast’-

mn isci siifimin verili burjuva smirlar icinde bile demokrasi iizerinde-

ki agirhginin farkina varabilecegini kavramas: gerekir. Ashida bunu
bilmediklerini sanmyorum. Ama ‘“gorevleri’> Trotskizmi karalamak
oldugundan, is buraya gelince yalpalayarak bir kez daha- kendllerlyle
celismek ve tahrifatlara basvurmak zorunda kaliyorlar. -

Auyni seyi darbelere ve savaglara iliskin olarak da s6yleyebiliriz. ““Zon-
guldak Tiirkiye’ye demokrasi dersi veriyor’’ diye bagiran madenciler,
bir yandan da ‘‘madenci savasa gitmeyecek’ slogammi.atiyorlardi. Evet,
Zonguldaklilar buna gergekten inamyorlardi. Eger isciler savasa glt-
memekte kararh olduklarim gosterirlerse, bu slogan tiim.iilke ¢apinda

- inanch bir bicimde haykarilirsa, Tiirkiye’nin savasa sokulamayacagi-

nin farkindaydilar. Zonguldak madencisinin bu bilinci herhangi bir ide-

" olojik ya da teorik tespitin iiriinii degildi. Tam tersine son derece pra-

tik olarak grevlerinin basari sansini burada gériiyorlardi. Eger Tiirki-
ye savasa girerse, savas hali ilan edilirse, grevlerinin de askiya alinaca-
g1m biliyorlard: (nitekim 6yle de oldu). iste tam bu bilingle, bu siyasal
icerikle miicadele ediyorlardi. Iktidari ele gegirme bilincinden ¢ok uzak-
tilar, ama savas karsisindaki giiclerinin de farkindaydilar. Ozgiirliik
Diinyasi bunun farkinda olmayabilir, ama gercek buydu: Ve bu gerge-

gin “‘sosyalist siyasal biling’’le dogrudan bir ortiismesi yoktu. Pek ok -

kapitalist ﬁ[l;ede hitkiimetler is¢i simfinin burjuva sinirlarin 6tesine geg-

meyen, ama devasa giigteki siyasal agirligi nedeniyle savaslardan uzak

tutulabilmis, pek ¢ok darbe tehlikesi boyle atlatilabilmis, hatta bazi as-
keri cuntalar béyle devrilmistir. Ustelik eger Tiirkiye sicak savasa so-

‘kulamamigsa, bunun nedenlerinden biri de Zonguldak’da:yatmakta-
dir. Isciler bunu biliyor. Ama aym isciler heniiz kendi siyasal ve eko- -

nomik diizenlerini kurma bilincinden ¢ok uzaklar. Sesyalizm de bunu
biliyor. Ozgiirliik Diinyas: ikisini de bilmiyor (mu)?

Zonguldak iscilerinin ‘“patronlara kars: bir isci siyasetiyle rnucadele
edilmesi gerektigini farketmeleri’”” konusu da aym baglamda dusunul—

melidir. Simdi, bu olgunun Zonguldak i¢in gecerli olup olmad1g1 tarti- -

N

silabilir. Biz bu tespitin dogru oldugunu dusunuyoruz Ama yanhs ol-

sa bile, Ozgiirliik Diinyas’’mn elestirisi hakhilik kazanmaz, ¢iinkii-o,
iscilerin siriaf siyaseti-giitmenin zorunlulugunu kavramalarini “‘kendi-

- leriigin bir simf”’ haline gelmeleri, yani ‘‘sosyalist si_yasél bilince’’ ulas-
.malar biciminde yorumluyor. Bu tiimityle yanhs bir yargidir. Pek ¢ok -

iilkede dogrudan kitleselsimf partileri olan ve ama programlar prole-
taryamin devrimei iktidarimi icermeyen partiler vardir, O itlkelerde mil-
yonlarca isci bu partilerin iyesi olabilmekte, bu partilerin aracihiyla

~ sinif siyaseti glidebilmektedir. .Biz bu partileri burjuva ve reformist ig-
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¢i partileri olarak elestirebiliriz ve hakll da .oluruz. Ama bu durumu °
degistirmez. Proletarya heniiz burjuva diizeninip simrlar icinde kalan,

ama ayri bir simf olarak siirdiirdiigii bir siyasal miicadele i¢inde olabi- *
-lir. Bu, simf bilincinin heniiz *‘sosyalist siyasal’’ olmayan geri bir dii-

zeyini temsil eder ve belirli momentlerde eskiye oranla bir Sigramayi
temsil edebilir. Dolaysiyla, porletaryamn bir sinif siyasetiyle miicade-

“le etmenin geregini gdrmesi, devrimci siyasal bllmce ulasmam blclmm-v

de algilanamaz.
Buraya kadar soyledlklenmm bir toparlayallm Isci simfinin burju-
va diizeninin ¢ercevesinin 6tesine tasmayan kendiliginden miicadelesi,

- sumf bilincinin degisik diizeylerine tekabiil edebilir. Bu diizey kendini

genel olarak ifade edilen taleplerde ve sloganlarda aciga vurur. Bu ta-
lep ve sloganlar siyasal ierikli de olabilir. Ama proletaryanin bu siya-
sal talepleri ve sloganlari burjuva demokrasisinin simrlari icinde kala-
bilir ve reformist partilerin, sendika biirokrasilerinin gérevi de onubu-'
rada tutmaktir. Ne var ki iscilerin-miicadelesi zaman zaman bu sinir-
larla catismaya da girebilir. Devrimci 6nderligin gorevi proletaryaya
bu miicadelesinde yardimci olmak, onu devrim programina kazanmak
ve devrim miicadelesinde ona 6nderlik etmektir. Isci simfina bu dev-

* rimci siyasal bilinci kazandirmak -devrimci énderligin gorevidir.

Ote yandan devrimci 6nderlik proletaryamn bilincindeki sicramah.
gelisme siirecini iyi degerlendirebilmek zorundadir. Partinin aktif yon-
lendiriciligi olmadan en devrimci kitle seferberlikleri bile iktidarin dev-
rimci zaptiyla sonuclanamaz. Bu dogrudur ve aksine inanmak kendili-
gindencilik olur. Ama sinif miicadelesirin “‘kendiliginden” siyasalla-
sabilecegini ve zaman zaman devrimci bir karakter kazanabilecegini
kavramamak da proletaryamn kapitalist toplumda tasldxgl miicadele-
dinamigine manmamak olur. Bu baglamda Ozgurluk Diinyas1"yazar-
larina bir 6nerimiz var. Sosyalizm’i elestlrdlklen aym sayilarinda yer
verdikleri “TDKP Konferans Belgeleri’ nden” basﬁkh yazida gegen su ’
lfadeyl bir-de kendileri dikkatle degerlendirsinler: *...Hareketin yiik-
selis ve gelismesinin kendiliginden sosyalizm. egilimi dogurmasi ve onun
sosyalizm egilimi kazanmas: kaginilmazdir.”’ Sosyalizm gazetesi, Zon- -
guldak iscilerinin baz siyasal gergeklerin farkina vardigim soylerken hig
de boylesi “‘sosyalist’® biling gelerinden s6z etmiyordu. Is¢i stifinin
dogrudan. proleter iktidanina baglanmayan baz siyasal konularda bi-
ling sigramasina ugrad1g1m soylemek nasil oluyor da isci hareketinin .
‘kendiliginden sosyalizm egﬂnm kazanmasinin kaginilmaz”’ oldugu-
nu savunanlarca “kendlhgmdencmk” olarak ‘“‘mahkum’’ ediliyor, bunu_ '

" ya ““‘Belge”’ yazarlar, ya da bu belgeye sayfalarinda yer veren derginin

kalemleri yamtlamak zorundadir.




110 " Sunf Bilinci 9-10

. isgil_er'in Partisi

Slmdl gelehm gecen bolumun basinda sordugumuz 1kmc1 soruya' Sos-‘ o
'yahzm, isci stmfinin kendiliginden miicadelesi, yani ‘partisiz miicade-

lesi' sonucunda iktidara gelebilecegine mi inamyor? .Gergi ‘Ozgiirliik

Diinyas1'bu tiirden acik bir iddiada bulunmuyor, ama Sosyalizm’i oy- -

lesine kolay bir tahrifat ve demagojiyle kendiligindenci olarak
““mahkum”’ ediyor ki, ister istemez okuyucunun aklina bu soru geli-
yor. Ama bunun yaniti actk ve koca bir hayir. Bunu bizzat gazetenin

hemen her saylsmda gorebilirsiniz. Sesyalizm’in daha 1. sayisinin (Ha—‘

ziran 1990) basyazisi soyle bitiyor:

'Amac1mlz Tiirkiye is¢i stmfimin Burjuvazinin hakimiyetin-
den kurtulmasini, devrime dogru yiiriiyerek iktidan ele ge-
¢irmesini saglayacak, simifsiz, sémiiriisiiz, baskisiz yeni bir
toplumun kurulusuna &nderlik edecek bir devnmm is¢i. par-

-tisinin kurulmasndlr

Iste obiir 6rnekler:

Is¢i simfinin tiim miicadelelerini birlestirebilecek bir siyasi .

partiye ihtiyacimiz vardir. Su anda varolan higbir parti bi-
zim cikarlanimizin savunusunu yapmiyor, hepsi de patron-
lar simfinin partileri. Oniimiizdeki kisa donemde kendi par-

. timizin, bize bu haklan kazanmamizda ﬁnderlik'edecek'bir. )
Devrimci Isci Partisinin insasina girismeliyiz. ‘Kurtulusumu-.
zun bagka yolu yoktur. (1 Mayis 190 Ozel Sayisy)... Boyle .

bir 6rgiitlenme ancak bir devrimci isgi partisi olabilir. Dev-
rimei ig¢i partisinin ANAP hiikiimetine ve 6teki burjuva par-
tilerine karg1 savunacag; alternatif ise patronlarla generalle-
_ -+ _ - rin hiikiimetlerinin yerini alacak bir devrimei is¢i-emekei hii-

kiimeti olacaktir. (Sayt 2, s.4.).,. Devrimci sosyalistler, bu '

" kitle hareketini devrimci bir program cercevesinde. toparla—

“yabilecek bir devrimei i igci-partisi yaratabxldlklen takdlrde,'

Tirkiye’nin emek¢i siniflan sosyalizmin mesrulyetmm ger-
cek dayanag: haline gelecekur (Say13, s. 2)... Savasa ve sa-
vaslara engel olabxlecek tek giic bir- Ism—Emekgl Hiikiimeti-
nin kurulmasidir. Yam savastan hicbir ¢ikan olmayanlann
hitkiimetinin kurulmas:. Ancak biitiin bunlarin gerc;ekl&smw

¢ icindevrimci sosyalist bir programa sahip’ b1r Devnmcl I;glA :

»Partxsmm olmasx gereklr (Say1 5, s. 2) -

Tam bu noktada bir parantez ac;arak devam etmek 1st1yoruz Sosya-. .
lizm ggzqtem, vl basindaki genel grev gelismesi karsisinda goruslgnm
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ve Gnerilerini dile getirmis, boyle bir eylemin nasil orgiitlenmesi ve he-

deflerinin neler olmas: gerektigini ortaya koymustu. Ozetle, kisa siire-
li de olsa birlesik, kararh ve etkili bir genel grevin ANAP hiikiimetini
dev1reb11eceg1m ve bu kitlesel seferberiigin bir isci-koylii hiikiimetine
giden yolu agabilecegini belirtmisti. Ama 06biir yandan konuyu ele al-
dif1 aymi sayida (6. say1 Kasim 1990) “‘Genel Grev Nedir?’’ baghkli ya-
zisinda, boyle bir eylemin nasil olmasi gerektlglm ortaya koymus ve
mevcut sendikal 6nderliklerin biirokratik yonetimlerini elestirmigti. Oz-
giirliik Diinyasi, okurlarinin Sesyalizm’i okumamis olduguna guvene—
rek bakm na511 elestlnyor Sosyalizm’i:

- Isei sm1f1 “spsyahst éncﬁden yoksun’’; ama bu arada hem
onciisiine kavusuyor, hem de genel grevle (megerse genel grev
_ nelere kadirmis!) sosyalizmin yolufiu agiyor. Sesyalizm der-
o gisine de kabineyi ve hiikiimet programim olusturmak kal-

yor. (Say1 26, Arahk 1990). :

Simdi bakalim Sosyalizm gercekten genel grevi hergeye kadir bir ey-
lem ve partisiz iktidarlarla sonuglanacak bir girisim olarak m goriiyor:
‘Genel Grev isci sm;'flmh elindeki en giiclii silahlardan biri
olmakla birlikte, her derde deva evrensel bir ilag¢ degildir.
" Bazi durumlarda Genel Grevin hedefledigi diismandan ¢ok,

isci simifimin kendisi agir birer darbe alabilir... Devrimei

Marksistler, Genel Grev sorununda sadece teorik agiklama-

" ‘larla ve tarihteki orneklerin siralanmasiyla yetinmezler.-Bu. =~
konuda ne gozii kapali iyimserlige, ne de eldeki araglann ye- .
tersizliginden kaynaklanan bir kétiimserlige kapilirlar. Dev- -

rimci Marksistler is¢i sinifina dogruyu séylemek ve biiyiik
-¢aplt miicadelelerin siyasi ve &rgiitsel Onsartlarinin yaratil-
— - masl igin en biiyiik ¢abay gostermek zorundadxrlar Simf
miicadelesinin basarnyla siirdiiriilebilmesi aglsmdan en bii-
yiik eksiklik bir devrimci isci pam;mden yoksun olunmasi-
-dir. O halde bdyle bir partinin yaratilmasi 6niimiizdeki en

~ Onemli gorevdir. (Say1 6, s. 7) .
" ...-Ancak boyle bir Genel Grev iilkenin iizerine serpllrms dlu
topragxm ansizin lizerinden atabilecegi aydinlk giinlerin ha-

bercisi olabilir, sosyalizm i¢in miicadele edecek bir Devrim-'
ci Isci Part151 nin ingasina hiz kazandirabilir. (Say: 7, s. 2)”

Butun bu 6rnekler uzaulablhr Sosyahzm in proletaryanim iktidar mii-
cadelesmde devrimci partinin roliine atfettigi merkezi-6nem ortadadir.
Yalmzca iktidar miicadelesi de degil, iktidar yolunu acacak genel grev
gibi mucadeleler icin bile devrimci 6nderlik eksikliginin en 6nemli so-
run oldugunu agikca belirtmektedir. Ve her miicadelenin-h&yle bir 6n-
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derhgm insasina katkida bv.ﬂunmasx icin caba gostermektedlr Onun bu :

tavri Zonguldak mucadele51 icin de boyledlr

Bugun Zonguldak’ta hlcblr 51yasal partmm giict kalmamxs :

" durumdadir. Sadece ANAP degil, digerleri de’bogluktadir.

- Zaten Tiirkiye’de muhalefet boslukta. Ama bu bosluk dol-
durulmalidir. Ve bu boslugu ancak dev bir i isci partisi, lsc;l-
lerin partisi doldurabilir... Ancak b&yle bir parti genel grev-
lerde gii¢lenir, isgilerin mucadelelenyle elde ettikleri kaza-
mmlan saglamlastirabilir, generallerin 82 Anayasasmm ye-
niden halkoyuna sunulmasini, Eyliilciilerin sivil mahkeme-
lerde yargilanmasiny, isci ve halk delegelerinden olusacak bir
Kurucu Meclis’e 6nayak olabilir ve iscilerin dzgiirliik mii-
cadelesinin yolunu aydinlatabilir.-(Say1 8, s5.2)

Demek ki Sosyalizm Zonguldak madencilerinin partisiz miicadeley-
le, kendiliginden bicimde basariya ulasabileceklerini, hele hele iktidar:
alabileceklerini hi¢ diisiinmiiyor, tiim bunlan bir partinin varhk kogu-
luna baghyor. Ama burada simdi biraz duralim. Dikkat edllecegx iize-

" re yukardaki tiim almtllarda bir ““‘devrimci isci part151” VUrgusu yapi-
lirken, burada “1sc;llerm partisi’’nden s6z edilmektedir. Bu bir dil siir¢-
mesi degil, acik bir siyasal vurgu farkidir. Ciinkii burada Sosyalizm
Leninist bir 6ncii devrimci partiden degil, bir kitlesel isci partisinden
soz etmektedir. Bu ikincisini aym yerde soyle tammlamaktadx;:

i¢inde patronlarin, generalierin ve. teslimiyetci biirokratla- .

rin yer almadig bir parti... Bugiin béyle bir partinin ingas:

- igin kosullar her zamankinden elverislidir. kapitalizme kar- -

st birgok sendikamin basim cekecegi ve 1igyerlerindeki grev
komitelerinin iizerinde inga edilecek boyle bir parti ¢ok kisa

- zamanda biitiin ilkenin kadenm deglstlrebﬂecek bll‘ giic -

‘olabilir.

i Bu pam proletaryamn “‘6ncii devrimeci Leninist part1s1” olarak ka- -
. bul edilebilir mi? Ozgiirliik Diinyasi’na gore evet. Trotskistler dncii par-

tiden bunu anhyorlar. Dergl bir kalemde Sesyalizm’i oncii devrimci
. pam ile kltlesel bir 15(;1 part151m ozdeslesnnr konuma 1t1yor Soyle
yamyor

Trogkistler ise partiyi kendiliginden harekete mdlrglyorlar _

"Bu partinin Leninist bir parti ‘olmadig anlaslhr bir seydir.

" Proletaryanin gercek &ncii partisi, Marksizm-Leninizmin bil-

" gisiyle donanmus bir parti olmak zorundadir: Sosyalizm der-

gisi, partinin kapisirit her renkten sendikaciya agiyor.... boyle

sendikacilardan simfin éncii partisini kurmalanm i‘stemgk
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kendiliginden hareketin kuyruguna taklﬁnak degil m.xdxr". '

Anlasilan-Trogkistler bir parti degil, bir kulup pesmdeler
(A.g.y. s.40)

Evet, Sosyallzm Zonguldak madencilerinin hlzla yukselen ve. 51ya- "

sallasan miicadeleleri siirecinde kitlesel bir is¢i partisi, iscilerin Partisi
Onerisini gelistirmistir. Bu tiir bir partinin stnif miicadelesini daha iist

-siyasal diizeylere ¢ebekilecegini gérmiis ve bu slogani ortaya atmistir.

Ama boyle bir partinin proletaryanin devrimci 8ncii partisi olacaglm
da hicbir yerde ve hicbir zaman iddia etmemistir. =~
Ashnda Ozgurluk Diinyasi yazarlan Trotskistlerin nasil bir parti an-

laylsma sahip olduklarini bilmektedirler. Stalinist propagandamn tiim’ .

agirhifina karsin biraz cevresine bakmasim.bilen bir devrimci, Trots-

kistlerin Leninist partinin savunucular: ve giiniimiizde en tutarli uygu-
laylcxlarl olduklarin bilir. Bilmeyenler de devrimci Marksizmin bu ko-.

nudaki tavrim en azindan Simf Bilinci’ndeki yazilardan &grenebilir.
Ozellikle bu derginin 3. sayisinda yayimlanan Trotskiy’in ‘‘Sinif, Par-
ti ve Onderlik’’ bashkh yazisi, leninist parti 6grefisinin olaylar icinde-
k1 berrak bir sergilenisi olmas: bakimindan son derece 6greticidir. .

Ama biz Leninist partinin temel 6zelliklerini bir kez daha 6zetleye- -
. lim, _Oncii devrimei parti kendine model olarak Bolsevik Parti’yi alir.

Bu, Jpartinin temel olarak profesyonel devrimcilerden olugmasi ve ic

rejiminin siki-bir demokratik merkeziyetcilik temeli iistiine oturmast, .

programimn devrimei ve enternasyonalist olmas: anlamina gelir. Pro-

fesyonel devrimci, partiyi fabrikalarda ve simf mi‘xcédelesi i¢inde insa -
etme ugrasi veren militandir.: Devrimler ¢aginda merkeziyetgilik éncii -

partinin vazgecemeyecegi ilkesidir. Yalnizca burjuva devlete, burjuva
partileriné ve fasist saldinlara karsi verilen miicadele degil, oportiinist
6nderliklere kars: siirdiiriilen miicadele de bunu gerektirir. Parti tiim
militanlarimi ve proletaryay: iktidarin devrimci zaptina, ancak saglam

A bir dlSlphn icinde hazirlayabilir.

Ama aynizamanda parti kendi iginde demokrasiyi gercek anlamlyla

., uygulayan bir organizmadir. Parti militanlarimin, tiim partinin ve si-.

mf miicadelesinin deneyimlerinden yararlanabilmesi ancak boyle ola-

-naklidir. Parti ici demokrasi, egilim ve hizip kurma hakki taninmadan-
olanakh 1 degildir. Ozellikle kalic1 hiziplerin parti iginde siyasi unalim™
yaratma ve merkezi faaliyet yetenegini simrlama egilimi yaratabilecegi

dogrudur Ama bu bir egilim, bir olasiliktir. Bu nedenle bu haktan,
parti- i¢i demokrasiden vazgegilemez.

Herhangi bir devrimei Marksist parti, sinf mucadele51mn icinde yal-
mzca bir egilim, kiigiik bir propaganda grubu ya da simrlan belirsiz

bir hareket olarak kaldif siirece, parti sifatina hak kazanamaz. Dev-

rimci bir program ¢ergevesinde, demokratik merkeziyetci bicimde bir-

S
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leﬁmls profesyor: el mxhtanlarm olusturdugu partmm gorevi, kapitaliz- .

~ mi tiim kurumlarnyla devirerek” sosyalizme yiiriiyen bir toplum yapisi-
ni kurabllecek yegane gili¢ olan proletaryay:- orgutlemek onun 6biir

emekei ylgmlarla ittifakini kurmak ve is¢i emekgci iktidarimun kurulma-.
sint saglayacak devrime onderlik etmektir. Proletarya bu tarihsel gé--

revine, bunun i¢in gerekli olan devrimci siyasal bilince ancak devnmc1
" @ncil partisinin aracihgiyla ulasabilir.

Simdi sorulabilir: Madem Leninist bir partlmn zorunhﬂugunu o6n--
gorityorsunuz, neden bu tanima uymayan bir isci kitle partisi 6neri--

yorsunuz? Bunun yamti agiktir: Devrimci onciiniin ingasi, tek ve'yalin

bir ¢izgi izlemeyecek, pek cok taktik uygulama gerektlrecektlr Iste 15-'

cilerin partisi-bu amagla gelistirilmis bir taktik oneridir.

Simif miicadelesi kendini ¢ok deglslk orgiitlenmeler blclmmde aciga

vurur. Bunlarin basinda, en yaygin 6rgiitler olan sendikalar gelir. Ama

sendikalar ile proletaryanin devrimci dnciisii arasinda, hele bu éncii’

heniiz ruseym halinde ise, baz1 baska kitle orgiitlenmeleri. yer alabilir.
Iste bunlardan birisi de iscilerin kitlesel siyasal partisidir: Sinif miica-
delesinin belirli momentlerinde, 6zellikle de genel siyasallasma dénem-
lerinde boyle partiler dogabilir, Ornegin miicadelenin yiikselme evre-
lerinde, baz: reformist ve hatta biirokratik kitle 6nderlikleri, miicade-

lenin itmesiyle sola kayabilir, burjuvazi ve devlet ile aralarindaki me-
safeyi acabilirler. Bunun 6rnekleri vardir. Brezilya’da metalurji iscile-
rinin sendika lideri Lula ve-arkadaslarinin pratigi buna ornektir. Bu-

“reformist dnderlik ‘miicadelenin ivmesiyle merkezci bir ¢izgiye dogru
kdaymis ve bu temelde mllyonlarca Brezilya iscisinin destegini saglayan
Is¢i Partisi’ni kurmustur. Ve bu parti iilkedeki simif miicadelesinin ge-

lismesinde etkili olmustur. (Brezilya Is¢i Partisi’ne iliskin genis bilgiyi -

Simif Bilinci’nin Aralik 1990 tarihli 8. sayisinda bulabilirsiniz.). .
Elbette Lula’nin partisi Brezilya proletaryasimn devrimci 6nderlik
ihtiyacim gidermiyor, ama iki seye yariyor: Birincisi, proletaryaya bur-
juvaziden bagimsizlik bilincini agiliyor, ikincisi devrimci 6nciiniin ge-
lismesi i¢in son derece uygun bir zemin hazirliyor. Devrirﬁci Marksist-
ler bugiin bu partinin i¢cinde ayr birer parti olarak bulunmaktadislar.

Partinin yaklasik yiizde 30’unu denetleyebilmekte ve ¢ogunlugu i¢in’

miicadele etmektedirler. Bunu basarabilirler ya da basaramazlar, 6nemli

olan Lemmst partiyi blzzat bu kitle partisinin. i¢inde msa edxyor olma-.

landir.

- Tiirkiye’de de 6zdes bir siire¢ yasanacaktir iddizsmda deglhz Bii--

. yiik olasilikla sendika biirokratlan kitle baskisina direnecek, tipk1 Semsi

Denizer gibi kismi bir siyasal séyleme basvurmakla birlikte iscileri si- .
yasal miicadeleden ve 6rgiitliilitkten geri tutmaya ¢alisacaklardir. Boyle

anlarda siyasallasan isciler ile reformist ve biirokratik énderlikler ara-
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- lelerin goziinde pratikte teshlr edebilmek-icin, simf miicadelesinin ge---

reklerini ortaya koyarlar ve onlar bu _gorevleri tistlenmeye cagirirlar.’
Onderler bu gorevden kag:tlkg:a durum kltlelerm gozunde aydmhga ka-

vusur. ’

Kaldi ki Sosyalizm Iscllenn Part151 talebini tiimiiyle sendikacilara yo-

neltmiyordu. Eger boyle bir parti kurulabilecekse, buniun i 1sc1 sinifinin -
‘eylemliligi iizerine oturmasi gerektigini belirtiyordu. Elbette Ozgiirtiik

Diinyas gibileri bu taktik ¢izgiyi karalayabilmek icin oneriyi sendika

biirokratlariyla 6zdesléstirmeye ¢ahsacakti. Ama bakin Sosyalizm ga-

zetesmm $ubat 1991 tarihli 9. sayisinda sorun nasil ortaya konmustu: _

(Sosyallzm) bu partinin ancak smlfm eylemliligi iizerinde ku-
rulabilecegini vurgulayarak, isci sinifinin hizla ivmelenen ey-
lemliliginin Iscilerin Partisinin yaratilmas: i icin bir tarihsel
firsat oldugunu belirtiyordu..Sendika liderlerine bu konu-
da diisiincelerini sorarken, onlarm bir araya gelerek bu par-
tiyi tepeden kurmalar: gerektigini ise asla 6nermiyordu. An-
cak bu partinin ancak simfin eylemlili3i iizerinde ve simfin
eylemliliginin yarattif: grev komiteleri, lsyen komiteleri gi-
" bi dzorgiitlenmeleri ve miicadelenin yaramg1 -isci 6nderleri
- aracmglyla kurulabilecegini soylityordu. Sendika liderleri-
nin de birer is¢i dnderleri olarak bu partinin kurulmasinin

karsxsmda degll oniinde yer almalan gerektlgml behmyor—-
du.

Gerek sinifin SIyasal miicadelesini ilerletmesi, gerekse de devr1mc1
Onciiniin msasmda uygun bir zemin yaratma51 bakxmmdan bir taktik
¢izgi tartisilabilir. Ama tamsllmayacak tek sey-var, o da Sosyahzm in
boyle bir partiyi dogrudan sendika biirokratlarina mal etmedlgl ve bu- )
nu devrimci 6ncil parti olarak gormedlgldlr

-Qzgiirliik Diinyast, Zonguldak grevini bir *‘siyasal halk hareketl”
olarak tespit ediyor. Ama bu siyasi hareketin bir : siyasi ‘Onderlige sahip
olmadlglm da goriiyor. Su anda proletaryanin Ozgiirliik Diinyasr’ nt

““Oneii- kurmay heyet olarak gérmeye hazir olmadigini da blhyor Son—
ra. Sonra tam bu noktada duruyor. Sosyalizm i ise onlari bir i isci pamsl
kurmaya ¢aginyor. ““Siz bir siyasal miicadele veriyorsuriuz, ama par-
tiniz yok. Biz size kendi programimizi sunuyoruz. Bunu simdilik c;ok
aziniz kabul ediyor. peki o halde siz kendi pammn kurun, biz size yar-
dima olacagiz. Size onderlik edenleri de katin bu ise; onlan goreve.
caginn’ diyor. Yani Ozgurluk Diinyasi gibi késesine cekilip proletar-

* yay1 burjuva partilerine emanet etmiyor, siyasi sorumiutuk tistleniyor.

Suphemz bir kltlesel isci partisi devnmc1 &nciiniin ingas: siirecinin ka-
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- -gimiimaz, zorunlu bir agamasrdegildir. Ama simf mucadelesmde vebi- -
~lincinde bir sigrama yaratma olasih dogdugunda uygulanacak, uy- -

gulanmas gereken bir taktiktir. Eger- smifin_nesnel olarak’ bir siyasal

. partiye ihtiyaci varsa ve eger bu ihtiyaci kendini devrimci 6nderlik ola-

rak tammlayanlar bugiin dolduramyorsa, bu dévrimci cevreler iscileri

kendilerini beklemeye ¢agiramaz. Bu, kendi _orgu.t'sel q:ll'carlanm sini- -
fin ihtiyaglarimn 6niine gegirmek anlamina gelir. Onemli olan bu mo- - -

mentte simfin miicadele gereksinimlerini-karsilarken bu g:a..hsmayl dev-
rimci Onciiniin ingas: ile birlestirebilmektir. Bu da kaba bir propagan-

 dist thmyetle degil, esnek ve yiirekli taktik uygulamalarla olanakli-

dir. Sosyalizm’in Zonguldak miicadelesi siirecinde ortaya attig1 15(;11e-

‘rin partisi talebi iste tiimityle bu mantigin bir sonucudur, Dolayisiyla -

Ozgiirliik Diinyas’’nin Sosyalizm’i Leninist partiyi reformist sendika-

cilardan olusan bir kuliip olarak gérmekle elestlrrne51 okuyuculanim -
yamltmaya, kendi siyasetsizligini ortmeye yonelik kaba bir demagon :

olmanin &tesine gecememistir. .- _ ‘
82 Anayasasi ve Kurucu Meclis

' Devrimei Marksizm ile Ozgiirliik Diinyasi’nin Stalinizmi arasindaki
aynim cizgisinin berraklastig1 bir baska konu da, Sosyalizm gazetesi-
nin ortaya attif ‘‘Kurucu Meclis”” slogant. Sloganin etrafinda siirdii-
riilen tartxsmaya girmeden 6nce bir olguyu vurgulamakta yarar var.
Devrimei Marksistlerin en 6nemli Ozelliklerinden birisi de, bir - gegis ta-
lepleri programina sahip olmalari, programh miicadele vermelerldlr
Stalinistler béyle bir programdan yoksun olduklan gibi, zaman zaman
ileri siirdiikleri ““asgari’’ ve ‘‘azami’’ programlan da onlan ya refor-
mist simirlar u;mde kalmaya ya da devrim vaazlari vermekten Gteye ge-

* gemeyen si bir propagandizme mahkum eder. Oysa devrimei Mark-

sist Gecis Programn, emekg¢i y1§inlarin verili biling ve miicadele duzey-
lerinden kalkarak onlar1 tek bir hedefe, iktidarin devrimci zapn hede-
fine yonlendirir.

Devrimci bir programa dayah mucadele veren her devnmcx Mark-
sist hareketin, var olan hiikiimet, rejim ve devlet diizénine iliskin ola-

rak isci simfina ve emekgi yiginlara dnerebilecegi alternatiflerinin ol- -

mas1 gerekir. Simfin biling ve miicadele diizeyi dikkate alinmadan &ne-

rilebilecek tek nihai hedef, yani proletaryamn devrimci iktidar talebi, =
- 0 hareketi toptanci bir propagandizme mahkum eder. Bu tiir hareket- -

ler giinlitk mucadeleler icinde bu nihai hedefe nasil’ ulasllabllecegme
iliskin en kiigiik bir taktik ¢izgi gehstlrmezler Ornegin bugiin ANAP
iktidarina karsi da, eli sopah baskic pa.rlame_nter_ rejime karg da, bur-
juva devletine kars: da tek ve ayn cevab: vermek, iflah olmaz bir sek-
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" terizmden bagka birsey deglldlr Ama bunu yapanlarn bir baska yan—

lar: daha vardir ki, bu yanlan da onlar amansiz birer reformist haline
getmr Bu da, Stalinist ““asgari programcilar’in giinlitk miicadelele-

- rin kismiligi, yani burjuva demokratik cercevesi icinde sikisip kalma-

lar1 ve bir yandan devrim vaazlan verirken 6biir yandan pratxklermde '
birer kiigiik burjuva demokrat: olmamn Gtesine gecememeleridir. Co- -

gu da zaten bir siire sonra ““azami program”lanm unutup glder, hatta _
bazilar: inkar edip bir tarafa atar.

Iste propagandalannda devrim vaazlan vermekten oteye gegmeylp

- gunliik pratiklerinde hizh birer kiigiik burjuva demokrat: kesilen bu-

tiir Stalinistler, devrimci Marksizmin kitle miicadelesini ilerletmeye y6-
nelik somut gegis talepleri karsisinda saskina dénerler. Bazilar bu ta-
lepleri ““‘asir1”’, bazilan ise ‘““yetersiz’’ bulur, bazilar da her ikisini de -

. ayni anda yapar. Bu ¢ok dogaldir, ¢iinkii gecis program,.verili miica-

dele diizeyinden iktidarin devrimei zaptina uzanmus bir képriidiir. Sta-
linistler bu kopriiyii kurmaya, bu képriiden gegmeye ve kitleleri bu kop-.
riiden devrime tasimay1 beceremezler. Yalnizca iki yaninda durup bol-

- seviklerin kopriisiine hayretle bakarlar ve durduklar yere gore de eles-
-tiri yaparlar.

Simdi gelelim Kurucu Mechs slogamna. Bu slogan, iste tam da yu-
karida anlatilan mantik uyarinca kitlelerin devrimci seferberligini amag-
layan bir gegis talebi olarak ortaya atilmistir. Burjuva diizeninin bu-
giinkii siyasal iktidari ANAP hiikiimetidir. Kitleler ANAP hiikiimeti-
nin ardinda yatan dev burjuva sistemini ve devlet diizenini heniiz yete-

"rince kavrayabilmis ve miicadelelerini buna. yoneltmis degildir. Ama
. icinde bulunduklar: olumsuz kosullarin sorum}usit olarak ANAP hi-

kiimetini gormektedirler ve pek ¢ok durumda miicadelelerini bu siya- v
sal iktidara yoneltmislerdir. Oysa biz devrlmcﬂer biliyoruz ki, ANAP
hukumetlmn devrilip bir baska burjuva partisinin igbagina gelmesi an-
tidemokratik baski rejiminde pek bir degisiklige, devlet diizeninde ise
hi¢bir degisiklige yol agmayacaktir.’Ama bunu kitlelere propaganda
araclanyla anlatmak yetmez, ciinkii kitleler kendi eylemleri icinde bi-

~ linglenir. O halde devrimci 6nderlige diisen gorev, kitlelerin eylemine
. yon vermektir. Bu yon verilirken de onlarn verili bllmc diizeylerini he- .

saba katmak, ‘oradan hareket etmek ve bu biling diizeyini miicadele
icinde yiikseltmektir. Buancak somut taleplerle olanakhidir. Eger bu-
giin isci sinif1 ve emekgei yiginlar ANAP hiikiimetinin gitmesini istiyor-
sa, onlarin bu taleplerini desteklememiz ve ama alten;atxf burjuva ¢6-
zimler yerine onlarin miicadelelerini ilerletecek somut sloganlar iiret-

+ memiz gerekir. Bunlar dyle sloganlar olmal ki, emekgi yiginlar bunla-
" r1 anlamh bulabilmeli, ugruna micadele ederken de iktidan bizzat kendi

ellerine almalan gerektigini kavrayabilmelidir. Ozetle ANAP hitkiime-




‘ri1 kurulabilmelidir: .
ANAP iktidan yalnizca genel olarak burjuva duzemmn degll aym .

" zamanda 0zel olarak 12 Eyliil rejiminin siyasal temsilcisidir. ’Dolayl-' )
‘siyla ANAP hiikiimetine karsi miicadelenin 12 Eyliil rejiminin siiregi- -

sy
‘
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tine karst muhalefet ile proletaryanm devrimgi iktidan arasmda bir kop—

den antidemokratik uygulamalarina kars1 miicadeleyle birlestirilmiesi
gerekir; Obiir burjuva ¢oziimlere mahkum olmayip, ANAP hﬁk'i'{{ne-
tine kars1 miicadeleyi, antidemokratik baskict yar: parlamenter réjime
kars1 miicadeleye doniistiirmenin yolu, buna uygun ve is¢i smifmm ve
emekci yiginlarin kendi iktidarlarina dogru yiiriiyiislerinin 6niinii ag1-

c1 bir iktidar alternatifinin gelistirilmesinden-ge¢mektedir. Proletarya- -

nin devrimei iktidar: slogamimin verili miicadele' ve bilinf; diizeyine uy-
gun olmayan propagandif bir talep oldugu ortadadir. Iste Sosyalizm
gazetesi bu siyasal alternatifi Kurucu Meclis sloganiyla ifadeye kavus-

turmustur. ANAP hiikiimetine karsi miicadeleyi, 12 Eyliil rejimine l_(ar'sl -
miicadeleyle birlestirebilmek i¢in ‘1982 Anayasasi- Yeniden -
" Halkoyuna’ talebini ileri siiriiis ve bu rejimin yarattift parlamenter

sisteme karsi Kurucu Meclis formiiliini gelistirmistir. = ~

Siiphesiz bu sloganlar ve talepler tartisiabilir. éma nasil tartisaca-
gimiz iizerinde dnce bir anlasalim. Eger mantik Ozgiirliik Diinyasl’-
ninki gibi, asgari ve azami noktalarda ¢akilip kalmak ve kitleleri hii-
kiimet ve siyasal rejim konularinda alternatifsiz birakmaksa, bu Stali-
nist séylem bizi ilgilendirmez. Ama eger sorun gegmis talepleri sistemi -
icinde ele alip incelenecekse, bu, devrimci Mark51stler 1c,‘1n son derece
yapici 1 bir- tartigma olur. .

Ozgiirliik Diinyasi, bakin bu gecis talebi iizerinde nasﬂ saskmhga du—

-sityor; Subat 1991 tarihli 28 sayilarim 41. sayfasinda sqylg yaztyor:

82 Anayasasimin oylanacag, kurucu meclis secimlerinin ya-
pilacagi ortam nasit bir ortamdir? Eger sozii edilen ortam,
isci-ve emekgilerin iktidar aldiklar: bir ortamsa, o kosullar-
‘da 82 Anayasasi zaten mezara gomiilmiis 6lur. Onu oyla-
mak zaten mezara gomiilmiis diismanin cesedi ile hesaplas-
mak anlamira gelir. Yok eger ““incelmis” b1r fagist dikta-
* torlitkse kastettikleri,-boyle bir durumda kurucu meclis se-
" ¢imi hayal anlamina gelir... Burjuvazinin iktidari altinda olu-

sacak bir kurucu meclis, diizenin yemden “kurucusu ol-

maktan oteye gidemez.-

Dolaylsxyla da Ozgiirliik Diinyas: icin simf mucadelesxmn yolunu agan
herhangi bir Kurucu Meclis talebi olamaz. Birazdan ¢ok bilinen bir de-

neyime deginecegiz, ama 6nce sunu belirtelim: Gegis taleplerinin te\-'

melinde yatan devrimci mantik, tam da Ozgiirliik Ditnyasi’min anlaya-

el e
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mayip sordugu seydir. Gegis talepleri dylesine sloganlardir ki, verili dii--

:zenin sinirlan iginde kavranabilir, ama gerceklesmesi icin dogan kitle

seférberligi hizla bu slogan asarak kitleleri 1kt1darm ele geclnlmem Zo- -
runluluguyla kars: karsiya birakir.

12 Eyliil rejiminin yikilmast, proletaryamn onderlxgmde demokra-
tik bir emekgi seferberligine gereksinim duyar. Proletarya bugiin dog-

. rudan kendi iktidar1 ugruna miicadele gegecek ve 6biir emekci yiginla-

n kendi iktidar alternatifi dogrultusunda seferber edebilecek durumda
degildir. Ama biitiin bu yignlarin antidemokratik rejimin yikilmasi yo-
lunda seferber edilmesi ve iistelik bu seferberligin &biir burjuva parti-
lerinin etkisinden kurtarilmas1 miimkiindiir ve gereklidir. Evet ¢‘1982
Anayasasimn yeniden oylanmasi’’. ve bir *“Kurucu Meclis”’in kurulmas
sloganlari devrimci demokratik ¢oziimler olarak gériinmektedir, ama
kitleler bir kez bu demokratik igerikli gegis talepleri dogrultusunda se-
ferber olduklarinda, 12 Eyliil rejiminden gercek kurtulusun, kendi dev- -
rimci iktidarlarinda yattigim gérebileceklerdir. Iste miicadele icinde edi-
necekleri bu siyasal deneyim, yiizlerce sayfalik devrim ‘“‘vaazlarindan’”
cok daha anlaml, ¢ok daha devrimci olacaktir. . e

-Basta da soyledigimiz gibi Sosyalizm gazetesi, giindelik mucadeleye
miidahale etmeyi amaclayan bir kitle yaymn orgam. Dolayisiyla ilefi siir-

-diigii taleplerin ve sloganlarin ardinda yatan mantig: agiklamiakla yii-

kiimlit degil. Ama her devrimci Marksist gecis taleplerinin devrimci-
bolsevik anlamim bilir. Kurucu Meclis sloganimin hedefi de, kitleleri

~ bugiinlerinden kavrayip onlar bu slogani1 da asmaya yoneltebllecek bir -

seferberlige gecirebilmektir. Ger¢ekten de belki de Kurucu Meclis -hi¢ -
kurulmayip dogrudan proletarya iktidarina gecilecektir. Ya da onder-
lik yetersizligi nedeniyle burjuvazi kurucu meclise egemen olup dev-
rimci seferberligin iistesinden gelecektir. Bunlar miicadeleye kalmis acik
sorulardir. Yeter ki, kitlelerin devrimci seferberligini olanakli kilan, ya-

- nnin propagandastyla simirh kalmayan snyasal iktidar altematlﬂerl ge-

hstxrebllsm

' Ozgurluk Diinyast’na, 1917 devrimi siirecindeki kurucu meclis ha-
reketini dikkatle incelemesini saglik veririz. Lenin ve Bolsevikler 1917
oncesinde uzun yillar bir yandan proletaryanin devrimeci iktidarin: sa-
vunurken, bir yandan da devrimei demokratik karakterli bir talep olan
kurucu meclis slogamndan vaz gegmemislerdi. Ustelik Carhin yikihip.
iscilerin ve koyliilerin genis destegine sahip bir Gegici Hiikiimet ve ikili |

iktidar organlar1 olan Sovyetlerin kurulmasiyla sonuglanan Subat dev- -
- riminden sonra da bu slogani savunmuslar, ve ancak kitlelerin sosya-

list atthmimin bu meclisi islevsizlestirmesiyle meclisi feshedip Sovyet dik+
tatorliigiini perginlemislerdi. Kurucu meclis, demokratik devrimin bir
siyasal ifadesiydi. Bu slogamin ““tiim iktidar sovyetlere’’ slogamyla bir-
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likte yagsamasinin nedeni de, demokratik ve sosyalist devrimlerin igice-

-liginin bir 6zgiinligiydi. Kurucu meclis, kitlelerin demokratik'devrimci ’

‘atithmlarimi ifade ettigi siirece bolsevikler bu slogani korudular.: Ancak
devrimin strekliligi icinde sosyalist devrimin agirlik kazanmasiyla ku-'
Tucu meclis slogam ve bizzat meclisin kendisi siyasal sahneden silindi. -

Peki kurucu Meclis Ekim’den once, yani bolseviklerin iktidari ele
almasindan once kurulsaydi ne olacakti? ‘Bolgevikler, Ozgi'rliik Diin-
-yas1 yazarlan gibi, *‘Burjuvazinin iktidarl altinda olusacak bir kurucu
meclis, diizenin yeniden “}urucusu’’ olmaktan Gteye. gidemez” deyip
bu meclise katilmayacaklar miyd1? Ya da boyle digiiniip ¢ok envelden:

bu slogam reddetmis mi olacaklardi? Bolseviklerin bu slogam 1srarla

* savunduklarim hepimiz biliyoruz. Eger kurucu meclis Ekim devrimin- .

den 6nce kurulmus olsayd: elbette bolsevikler ona katilacak ve dev-.
rimeci bir isci-koylii hiikiimeti yolundaki miicadelelerini siirdiirecek, bu.
meclisin bu-tiir bir iktidarin kaynag haline gelmesine cahsacaklardi.
Bolseviklerin kurucu mecliste cogunlugu ele gecirebilmeleri durumun-
da, bu meclisin iiretecegi bir isci-koylii hiikiimeti meclisin burjuva ka-
rakteriyle catigmaya gercek ve boylece sovyet iktidarinim, sosyalist dev-
rimin yolu agilabilecekti. Elbette bolsevikler bu slogamn demokratik
karakterini biliyorlardi. Ama bu sloganin kitlelerin devrimci seferber-
ligine yonelik giiciinii de kavramiglardi. Ne kendilerini burjuva demok-

rasisiyle simirhyorlardi, ne de soyut devrim vaazlariyla kitleleri alter-.

natifsizlige mahkum ediyorlardi. Burjuva demokratik taleplerle basla-

yan devrimin proleter sosyalist devrime doniistiikge, birincisinin ifa-
desi olan kurucu meclis slogam ile ikincisinin ifadesi olan sovyet ku-

rumlar kagimimaz olarak ¢atismaya giriyordu. Ama kitlelerin sovyet-
lere yonelmesi biranda gergeklesrf;iyor\du. Bolsevikler devrimin sosya- -

list “‘olgunlasmasi’ m pasifce beklemediler. Demokratik devrime,-onun
sloganlarma sahip ¢ikarak bunlara devrimci bir karakter kazandirma-
ya giristiler ve sosyalist devrimin yolunu boylece agilar.. ‘
Simdi tekrar Tiirkiye’ye donelim. Sorun, kitlelerin 12 Eytil’iin mi-
ras1 olan yariparlamenter polis rejimine karst hangi siyasal iktidar per-
spektifialtinda seferber edilebilecegi ve bu seferberligin nasil devrimci

- bir atihma donastiirilebilecegidir. Bu. tiir bir iktidar perspektifi, bir -

baska burjuva partisinin iktidarina bel baglayamaz. Ama proletarya-
nin sosyalist iktidarm savunmakla yetinmek de propagandizmin &te-
sine gegmez. fste Kurucu Meclis slogan1 bu képriiyl olugturacak ta-
leptir. Siiphesiz bu talebin dogrudan bir “‘gylem slogan1’’, yani bir
“ajitasyon’’ konusu oldugunu diinmuyoruz. B talep de bugiin igin
- bir anlamda propagandif bir dzellik tagimaktadir. Bu ylizden de esas-
ajitatif slogam olarak bugtin igin 6ne gikartitmasi gereken talep “‘82.
Anayasas: Yeniden Halkoyuna Sunulsun!”’ olmalidir. Bu ajitasyon slo-
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éain k_itleleri ok daha kolay séferbef.edebilir. Vesu an‘ icin pr'opagan; :

dif bir nitelik tagtyan ‘“Kurucu Meclis’’ sloganina varmak icin birdo-
layim olusturur. Peki bu asamada sovyet tipi ikili iktidar organlar: ku-
rulup proletarya iktidar: eline alirsa ne olacak? “Qliiyle” hesaplasma-

- ya m girilecek? Belki evet, belki hayir. Bu, proleter sosyalist devrimin

kat_ed_ecegi mesafeye bagh olacaktir. Peki Sovyétler’de ne olmustu? Bu- '

na Lenin cevap versin:

Biz, proletafygmn zaferindeh sonra bile Kurucu Meclis’i top- .

lantiya cafirmak zorundaydik, gerici igciye bu meclisten ka-

zatiacag hicbir seyi olmadifim-kanitlayabilmek icin. Ikisi-
‘nin arasindaki ayriliklan ortaya gitkarmak, Sovyetler’in tek

¢dziim yolu oldugunu gostermek i¢in, kurucu meclis ile Sov- -

. yetier’i somuiit bir bigimde karg: kargtya getirmek zorunday-
dik. (U¢iincii Entgrnasyonal Konugmalari, Pencere Yayin-
lan, fstanbul 1989, 5.79) : - )

Simdi bir-de (")zgiiljliik Diinyasi’nin bu konularda ne dnerdigine ba-
kalim: 29. sayisinda sunlan okuyoruz: .

Taktik mi? Isci ve halk hareketini -gegici yenilgiye ragmen
ve bu yenilgi gegici oldugu icin depistirmeye gerek olmadan-,
genel grev ve somut taleplerle genel taleplerinin propagaﬁ-
dasini . birlestirerek hareketi diizene karst ve “‘yaninin
devletine’” ulasmaya yoneltme taktigi. Taktik cizgi budur.
Kugkusuz by, taktik sloganlara, iisluba, olas yeni gelisme-
* lere gore ayarlanabilir; ama ash budur. ANAP ‘hitkiimétini
kimse savunmayacaktir kuskusuz ve isci ve halk hareketi-
nin baskilarina dayanamayip devrildiginde de kimse fizitl-
meyecektir. Ama o hiikiimet ve yerine gelecekler de yle dev-
rilir. Sorun hitkiimet devirmeleriyle sm;_rlanmamak ve boy-
le stnirh reformcu taktikler ongérmemek soruniudur. Segi-

o me gelince, giindeme geldiginde ona iliskin bir tutum da _all- .

mir; kugkusuz segimlerde tarafsiz kahnmayacaktir. -

Ozgiirliik Diinyasi’nin “taktiéini” anlayan beri gélsin! Birincisi, su-

sssomut’’. talepler ile ‘“‘genel’*talepler nedir, daha glognisu ne demek-
tir? Derginin 28. sayisinda, ‘““TDKP Konferans Belgeleri’’ne yer veril-
mis. Dergi yazarlarinin bu ssBelge’’de siralanmus olan taleplere katilip

‘katiimadiklarin bilemeyiz, ama gordiiimiiz bir ger¢ek var ki, bu ta-

leplerin timtnin, igsizlige, pahaliha, antidemokratik yasalara iliskin
kismi ekonomik ve demokratik talepler oldugunun. Bunlar “‘somut”’
talepler mi, ‘‘genel’’ talepler mi, birgey sdylenmemis. “Belgeler’’in sdy-
lemine agina olanjar belki bilebilir. Ne var ki bir gergek degigmez: Bi-
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' 'tur‘l bu talepler hemen her reformist burjuva partisinin ya da uzlasma-
1 ““sosyalist’? partmm programinda ya da edebiyatinda bulunabilecek -
tiirden talepler. Ozgiirliik Diinyas’’min “‘somut’’ devrimiciligi iste bu- -
raya kadar. Ama kopriiniin 6te yamm da tutmuslar isi garantiye. al-
- mak icin. Aym “‘Belge’’nin sonlarina dogru bir yérde; (dikkat edin).

““Ayrica’ denilerek sunlar sdyleniyor: ‘‘Ayrica bu miicadele is¢i sini-
fimin asgari hedeflerinin (Is¢i-K6ylii iktidan talebi ve temel talepleri-
nin) propaganda ve ajitasyonuna 6zel 6nem veren faaliyetle birlestir-
mek bir zorunluluktur.” Bu ‘“‘asgari’’ ve “‘temel’ talepler de ‘‘genel”’
talepler olsa gerek Bu talepler nedir 6grenemiyoruz ““Belge’’den. ““Isci-
Koyl Iktidar’’ ““asgari hedefi”’, “somut” “‘genel”’ ya da ““temel”’
bir ““talep’” mi, o da belli degil. Her ne ise, .demek ki, igsizlige ve paha-
lihga ve antidemokratik yasalara kars mucadeleyl bu sloganla birles-
tlrecekler Peki nasil olacak? Buna dair de tek kelime yok. Herhalde

““giinii gelince’’ gorecegiz. Stalinist kafa kanslkhgl dur durak tanimi-
yor.

Yukariya aktardigimiz uzunca alintidan Ozgﬁrlﬁk» Diinyasi’na ilis-
kin olarak 6grendigimiz birsey daha var. ANAP hiikiimetinin devril-
mesine sevinecekler. Peki onlar ne yapacak? ““Yerine gelecekler de boyle
devrilir’’. Bir hitkiimet daha gelir o da.devrilir, 6nu 6biirit izler, vb.
vb. Yani ‘‘isci ve halk hareketinin baskilar1’’ boyuna hiikiimet devire-

cek, ama Ozgiirliik Diinyast kitleleri proleter sosyalist devrime yonlen-
~ direcek siyasal alternatifler onérmeyecek..Ciinkii bunu “‘reformculuk”
- olarak gorecek. Oysa kitleleri alte*natxfsxz birakip burjuvazinin eline

teslim etmek ve ‘“‘merak etmeéyin giinii gelir onu da devirirsiniz’” de-
mekle yetinmek iiltra-sol bir tavirdir ve kitleleri reformizmin kucagina
terk eder. Siirekli devrimi kavrayamayip “‘aginlikla’ suclayan Stali-
nistlerin, kendi asamal1 devrim anlayiglar icinde iki u¢ noktada (re-
formizm ile sekter propagandizm) ¢akilip kalmalar ve II1. Enternas-

- yonalce formiile edilen Leninist-Trotskist gecis taleplerl mantigim kav- :

rayamamala‘\x lste boyle ac1k11 goruntulere neden oluyor. .
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- Korfez savasl aynasinda

Dunya ve Turklye

—

SUNGUR SAVRAN

~ Uluslararas: alanda Gorbacov ve 1deologlarm1n yaygmla.stlrdlgl,
Tirkiye’de ise TBKP’mn sozculugunu yaptigx ‘Yeni Siyasal. Du;unce

yanhs adlandmlmls Bu sozde diisiince okulu “‘Yeni Siyasi Diis” ola-
-rak anilmali. Bu okulun en buyuk “kesfi’’-olan emperyalizmin bir ba- -

Ti§ dunyasx kurab11eceg1 iddiasi, daha bu konuda yazﬂan ylizlerce say-

fa yazimn miirekkebi bile kurumadan Korfez’deki petrol yangimyla bu-

harlasti, emperyahst askeri guc;lerm Bagdat’ta yarattlklan enkazn al-
tinda kald1. Oysa Korfez Savas’ndan 6nce neler soylenmemlstl k1' In-
sanhk uluslararasi duzeyde ortak global. sorunlarla kars1 karslyadlr cev-
renin tahribi, niikleer tehlike, ekonomik bunahm, azgehsmlshgm ya-

- rattif1 sefalet, biitiin bunlar insanhigin ‘ortak sorunlari oldugu icin

emperyalist devletlerle 1§b1rhg1 1g:1nde g:ozulmehdlr Sovyetler Birligi’-
nin uzattigr dostluk elini ABD ve oteki emperyalist iilkeler sik1 sik1 kav-

rarsa, Soguk Savas’i bir bans ve 1sb1r11g1 doneml izleyecektir. Emper-

yalizm militarizmden ve saldirganhgindan 51yr11ab111r Bu da insanli-

- &n 6niinde yepyeni bir diinyanin kapilarimin acﬂmasx anlanuna gele-

cektir.
Bu ““yeni siyasal dus”, Korfez Savasl yla birlikte tuzla buz oldu So-

guk Savagi bir banis doneminin izleyecegi safdil beklentisi, Scud’larn, )

Patriot’larin, Pershing’lerin darbeleri altinda can verdi. Soguk Sayas
yerini barisa degil ‘‘Sicak Savas’*a birakmisti. Emperyalizmin milit_a-
rizmden arnnabilecegi, saldirgan dogasindan siyrilabilecegi yanilsama-

lari, saldirgan bir militarzime ¢arparak un ufak oldu. _on yiicel;il_gn '
- “‘Bati demokrasileri’’nin basin ve yayin organlan militarist aygitin sa-
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dik dislileri haline geldi savas boyunca. Emperyalizmin sirt1 sivazlan- "

diginda daha bansei degil, karsisina dikilen giiglerin yoklugunda daha

saldirgan olacag: bir kez daha dogruland. Biitiin bunlarin acikh sonu- -

cu da, ““Yeni Siyasi Diisiince’’ taraftarlarinin Korfez Savag: kargisin-

-daki siyasal tavrinda cisimlegiyordu: Sovyetler Bn‘hgl yonetimi ve SBKP,
- gelisik sinyaller eksik olmasa da, temelde ABD emperyalizminin mu-

nis yardakgisi roliine soyunurken, TBKP savag karsisinda izleyecek po-

- litika bile bulamiyor, susuyordi. Susmalar uygundur: 1983’de Gre-

nada’nin, 1989’da Panama’nin isgaliyle, Liibnan’in ve Libya’nin bom-

balanmasiyla; Nikaragua ve Angola’mn ““diisiik yogunluklu®’ savas : ara- "

cihfiyla sikistirilmasiyla uyanamayanlar, artik susmahdir! -

Bu noktada akla sbyle bir soru gelebilir: Kdrfez Savagi.acaba bir i is-
tisna midir? Diinya tarihinin barsc bir sayfasi 1g:mde kisa bir paran-

tez midir? Emperyalizm ile ezilenlerin baris icinde yasayacaklan bir is-

bxrhgx ve gelisme déneminin bagrina gozii dénmiis bir diktatér, Sad- :
dam Hiiseyin tarafindan saplanmis bir bigak midir? Emperyalist odak- -

larin resmi propagandasina, “‘sahibinin sesi’’ haline gelen burjuva ba-

simnin yaymlarina, Birlesmis Milletler’in (BM) ABD’nin cikarlar dog- -

rultusunda aldig: kararlaru} lafzina bakl}xrsa, olan biten tam da bu-
dur: Saddam Hiiseyin Kuveyt’i isgal ve ilhak ederek diinya barisim teh-

. likeye atmstir. Eger “Bagdat kasabi’’, ‘‘Ortadogi’nun Hitleri’” olma- -~

'sa'ydl, savas da olmazd: Kisacasi, burjuva propagandasi Kérfez Sava-

sr’n1, genel olarak: ‘baris yoniinde ilerleyen bir diinya durumu lc;mde is--
tisnai bir sapma olarak sunmaktadir. Gergek bunun tam tersidir: Kor-: -

fez Savasi, diinya ¢apinda birikmis olan celiski ve genllmlerm bir ay-

nasndlr, savas ve i¢ savaglann, devrim ve karsl-devnmlerm diinyays sar-

sacagl bir dénemin aglldlgml ilan eden bir olaydlr. Saddam Hiiséyin’-
in politikasi bu savasin dmamlklerlm kavramak. agisindan ikincil. bir
faktordiir. Korfez Savasi’na yol acan dinamiklerin tahlili, diinya du-

rumunun ve Tirkiye dahil Ortadogu’nun giig dengelenmn dogm bl- '

cimde kavranmasim gerektlnr

Ama bunlari yapabilmek i¢in 6nce savasin nedemmn Kuveyt in 15—
gali oldugu efsanes1m ylkmak gereklyor '

' Kuveyt sorunu

ABD ve biititn bunalm boyunca onun dimen soyuna gi»r‘mis.:o‘la'n.

BM, basindan itibaren Kérfez bunalimin ve savagi, Kuveyt’i Saddam

" Huseyin’in isgal ve ilhakindan kurtarma amacina bagladﬂar Bu iddi- - ’

anin ciddive almmasn miimkiin degildir.
Her seyden 6nce, ABD’nin uluslararas: hukikun savunuculuguna
soyunmasi tam bir ikiytizltlik. ABD, biltiin tarihi boyunca glitmils ol-
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dugu saldirganhk politikas1 temelinde uluslarara51 hukuku ustelik -
-emperyalist diinya diizeninin'siirdiiriilmesizi hedefleyen, yani kendisi- -
_ nin damgasim tagiyan bu haksiz hukuku-defalarca ¢ignemis bir devlet-
_ tir. Sayisiz eski 6rnegi bir yana birakarak 80°li yillan: hatirlayahm. ABD

1981 yilindan itibaren kendi beslemesi Kontralar araciligiyla Nikara-

gua’mn Sandinist yonetimine savas agmg, bununla yetinmeyerek Ni--

karagua limanlarin1 mayinlamis ve bu nedenle Uluslararast Adalet Di-
vam tarafindan uluslararasi hukuku ihlalden mal:kim edilmistir. Yi-
ne ABD, 1982 yilinda Liibnan’a asker ¢ikartmis, 1983 yilinda Grena-

‘da adasim isgal ederek anti-emperyalist yonetimini devirmig, 1986 ve
1988 yillarinda Libya’y: bombalamistir. Daha yakin dénemde 1989 so- .

nunda Panama’y isgal ederek yonetimini alasagi etmis, eski bir CIA
ajani olan baskan Noriega’y1 Florida’da cezaevine tikrmis, Panama Si-
lahlh Kuvvetleri’ni ve polis giiclerini kendi komutasina almstir. .
ABD ve emperyalist yandaglarimin uluslararas: hukukun kutsal do-
kunulmazhgindan s6z etmesi bir ikinci bakimdan da giiliingtiir. BM’in
diinya diizeninin bir bekgisi haline geldigi Ikinci Diinya Savasi sonra-

sinin tarihi, uluslararas: gii¢ dengelerinin yarattigi firsatlardan yarar- .

lanilarak gergeklestirilen aggal ve ilhak olaylariyla doludur. Emperya-

list giicler ve BM bu isgal-ilhak eylemlerine zaman zaman destek bile '

olmustur; bunu yapmadiginda ise ya seyirci kalmistir, ya daetkisiz pro-
testolarla yetinmistir. Yalnizca Ortadogu’dan ve Arap diinyasindan ve-

rilecek Srnekler bile yeterlidir. Kendisi tarihin gordiigii'en buyiik top-

rak gaspinn iiriinii olan Siyonist Israil devleti, 1967 yihnda yeni Arap
topraklarim (Bat1 Seria, Gazze Seridi; Golan Tepelen Sinai)isgal edin-
ce, -bizzat BM 242 ayih karariyla bu bolgelerin ““ isgal altindaki

topraklar’’ oldugunu resmen tescil etmistir. Ama Israil’in bu t’ob’rak-;
lardan ¢ikmast igin 24 yildii higbir yaptinm uygulanmiyor. - ABD’nin

sadik miittefiki iran Sah1 1971 yilinda Birlesik Arap Emirlikleri’ne ait
tic aday: ilhak ettigi halde biitiin diinya susmustur. 1975°de Suriye’nin

Liibnan’1 isgali hi¢bir ciddi yaptinmla karsllasmam1$t1r Yine 1975 y1=

linda emperyalizmin bir baska sadik miittefiki Fas Krali II. Hasan Ba-

1 Sahra’yx ilhak etmigtir. Bat1 Sahra Kurtulus Orgﬁt_ﬁ'Polisario’nur_l
yillardir vermekte oldugu savasa ragmen ne emperyalist devletler, ne-
de BM Fas’a karst herhangi bir 6nlem almamigtir. Nihayet, Tiirkiye’-

nin silahl birlikleri onyedi yildir Kibnis’in kuzeyinde isgal giigleri ko-
numunda oldugu halde Tiirkiye ABD’nin ayncahkh bll‘ miittefiki ol-
maya devam etmektedir.

Denebilir ki, ABD, Israil’in, iran sahin, Fas krahmn, Tiirkiye’-
nin, diinya-ya da bolge ¢apinda biitiinsel bir tehlike o__lust_urdugu yo-
lunda bir kayg: tasimadif icin bu hukuk ihlallerine g6z yummustur.
Ama Saddam Hiiseyin, daha 6nce Iran’a saldinsiun ve Kiirtler’e y6-
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. nelik soykinm denemesinin de gosterdigi gibi bolge capinda bir tehlike
olugturmaktadir. ABD bunun icin Kuveyt’in isgal ve ilhakina izin ver-

- mek istememigtir. Bush’un Saddam’a ““‘Ortadogu’nun Hitleri’’ laka- -

“biu takmasi tam da bunun bir ifadesidir. ‘Kisacasi, ABD Kuveyt’in Irak
tarafindan ilhakina karsl ¢ikarak Irak’in yayﬂmacx egilimlerine gem vur-
mak istemistir. Bu tiir bir yorumun da kabul edilmesi olanaksizdir. -

Ciinkii, her seyden 6nce, eger Saddam Hiiseyin “Ortadogu’nun Hit-

ler”i ise, bu Hitler tam anlamiyla emperyahst devletlerin yarattig1 bir.

Frankestayn’dir. Saddam rejiminin Iran’a karst actifi, sekiz yil siiren
ve bir milyondan fazla insanin hayatina mal olan savag sirasinda, ABD,
Fransa ve oteki emperyalist giigler Islam devriminin Ortadogu’da ya-
yilmasini engellemek amaciyla hi¢ duraksamadan Saddam™ destekle-
mistir. Kérfez Savasi sirasinda ortaya giiliing bir durum. gikmigtir:
Emperyalist devletler karsilarinda, kendi.actiklar: krediler karsihgin-
da kendi sattiklarn silahlarla giiclenmis Irak. Ordusu’nu bulmuslardir:!
1979’dan beri Irak Devleti’nin basinda bulunan Saddam.Hiiseyin’in,
" Iran’a taarruz ederken ya da Halepge’de Kiirtleri katlederken ABD’-
nin destegine layik oldugu halde 1990°’da birdenbire canavar kesildigi-
ne inanmak icin fazlasiyla safdil olmak gerek!

Ama is bununla da bltmlyor ABD, Irak’1 Kuveyt’e karsl askeri. guc
kullanma yolunda tesvik bile etmistir: ABD’nin Bagdat Biiyiikelcisi Ap-
ril Glaspie, isgalden sadece bir hafta énce, 25 Temmuz giinii.Saddam
Hiiseyin’le yaptig1 goriismede, ABD’nin “Araplararasx iligkilere?’ yo-
~ aelik bir gorusunun olmadini, Irak ile Kuveyt arasindaki sinir gatig-.

masinda taraf tutmayacagim bildirmistir. Temmuz sonunda, Irak Ku-. -

veyt sinirina askeri yiginak yapmaya basladl_ktan'sohbra bu agiklamawy
yapan ABD yonetiminin 2 Agustos sonrasinda Hitler boyutlarinda bir
tehlikeden s6z etmesi ¢arpic: bir geliski olusturuyor. ABD Digsisleri Ba-

kam Baker bu celiskiyi, Bagdat Biiyiikelgisi’nin kendi talimat1 disinda-

" davrandign iddiasiyla aciklamaya calisti. Bu iddianin hicbir inandirici-
~ lig1 yok. Biiyiikelginin kendisi ise Washington Post gazetesine verdigi
bir demegte davramsim soyle gerekgelendiriyor: ‘‘Apacik ki; Iraklilar’in

Kuveyt'in tamamim alacaklan ne benim, ne de kimsenin aklindan ge-

cemezdi.’”? ““Tamamn’’: Ciimledeki anahtar kelime bu. Demek: ki,

. Glaspie Saddam ile goriigmesinde Irak’: Kuyeyt’in bir boliimiini isgal

1 Kredilerin bir baska kaynag) da Korfez’in Arap monarsileridir, en basta Suudi Ara-

bistan ve Kuveyt’tir. Zaten Saddam’in isgal ncesinde Kuveyt’ten bashica taleplerin-
den biri, Kuveyt'in de ¢tkarlar ugruna siirdiiriilen Irak-h'an avasy sxrasmda Kuveyt in
Irak’a verdigi bor¢lann iptali idi.

2 Bu sorun ABD basininda aynintisiyla tartistimigtir. Ornek olarak bk. THe New York

Times, 19 Eylil 1990 ve 24 Eylil 1990.

Soguk savastan sicak savasa _ 127

etmeye tesvik.etmistir. Ama, birazdan goérecegimiz gibi, Kuveyt’in is-
gali ile savagin baslangici arasinda gegen dértbucuk ay boyunca ABD

~Kuveyt’in sadece bir boliimiiniin Irak’ta kalmasina dayal ¢oziimleri.

de reddetmistir. Yani ashnda ABD Irak’1 gercekte istemedigi. bir seyi

yapmaya tegvik etmistir. Oyleyse sonug agiktir: ABD aslinda: Irak’x ve’

Saddam Hiiseyin’i tuzaga diigiirmiistiir. Ortadogu’daki amaglarn ger-

ceklestirebilmek icin gerekli bahaneyi yaratmak amaciyla; Saddam Hii--
- ‘seyin’i bile bile yamitmistir. Bu amaglarin ne olduguna asagida déne-

ceBiz.

Nihayet, ABD Irak/ Kuveyt catlsmasml “baniser’ yollardan sona er- )

dirmek istemedigini, mutlaka savas ¢ikmasim hedefledigini, her tiir uz-
lasma formiiliinii reddederek acik¢a ortaya koymustur. Oysa uzlasma
formiilleri hi¢ de eksik olmamistir. Bunlar:arasinda en ¢arpici olany,
Irak’in bu olayda en biiyiik iki dilsmanindan biri olan Suudi Arabis-
tan’in Savunma Bakam Prens Sultan’in 22 Ekim giinii, Saddam’in bir
Onerisi dogrultusunda yaptigr agiklamadir. Prens Sultan Irak’a bir mik-
tar Kuvyet toprag verilerek barigg1 ve “‘kardesce’’ bir ¢oziim saglah—
masinin olanakl oldugunu ileri siirmiistiir. ABD bu 6neriye derhal kars:.
cikmis ve Suudiler’e baski yaparak savunma bakaninin onerisini geri

. almasini sagtamustir.> Bu carpic1 rnegin yanisira, Mitterrand’in. bii-
- tiin bunalim boyunca izledigi uzlastirici politika da ABD’den tepki gor-

miistiir. Fransa’mn 15 Ocak giinii, savasin esiginde, BM Giivenlik Kon-
seyi’ne sundugu bir-uzlastiric1 karar tasarisi, ABD’nin- golgesi gibi dav-
ranan Ingiltere’nin bir usul manevrasiyla safdisi birakilmistir. Ornek-
leri cogaltmak olanakli ama sonu¢ agik: ABD Kuveyt'i ‘‘kurtarmayr”’
degil, Irak’la savasmayi hedeflemistir. Amac fizlim yemek degll bag-
ciy1 dovmektir.

‘Oyleyse, ABD’nin bu politikasinin ardmda yatan dmam1klen ince-

" lemeye gu‘lseblhrlz

“Bir Avu¢ Dolar I¢in’’: Pax Sov1etlca ve
Yeni Dunya Duzem

'21. yiizy1hn esiginde diinya durumunu tammlayan temei Oge, basta
Sovyetler Birligi olmak iizere yozlasmis is¢i devletlerinde ortaya ¢cikan
koklii degisim siirecidir. Biirokrasinin yarattigi tarihsel tahribatin iiriinii
olarak derin bir ekonomik ve politik bunahm yasamakta olan yozlas-
mus isci devletleri, diinya politikasindaki agirhiklanm bityiik 6l¢iide yi-

tirmislerdir. Sovyet biirokrasisinin 1985’den itibaren benimsedigi pe-

3 The New York Times, 17 Ekim 1990, 23 Ekim 1990 ve 24 Ekim 1990.
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restroyka yonehsl Ikinci Diinya Savasi sonrasindaki uluslarara51 den-- -

gelerin biiyiik 6lciide degismesine yol acacak bir. dinamik tasiyor. So-

-guk Savas, silahlanma yarisina, Avrupa’nin niifuz: bélgelerine bdliin--
mesine, bagimh azgelismis diinyada ise ABD ve SSCB arasinda yogun
'bir rekabete dayaniyordu. Perestroyka SSCB’nin dis politikasimm-te- -

melden degistirilmesini gerektirmistir. Bir yandan Sovyetler Birligi’nin

yasadig1 ekonomik tikamikhk, silahlanma harcamalarim Sovyet eko-

nomisi icin kaldinlmaz bir yiik haline getirdiginden, silahsizlanma ye-

‘ni dénemin temel siarlarindan biri haline gelecektir. Ote yandan ve bun-
- dan ¢ok daha belirleyici olarak, perestroykanin belkemigi Sovyet eko-

nomisinin emperyalist diinya ekonomisyle biitiinlesmesidir- Sovyet bii-
rokrasisi, emperyalist sermaye yatinmlan, dis krediler, teknolo,_u itha-
li, artan dis ticaret hacmi vb. bigimler altinda Sovyet ekonomisinin ge-
lecegini emperyalist sermayenin iyi niyetine baglamstir. Boyle bir yo-
nelis, kacinilmaz olarak, Sovyet dis politikasinda koklii bir degisimile
elele gitmek zorundadir. Sovyet y6netiminin bu yeni dis polmkasmm
iki temel unsuru vardir. Birincisi, Dogu Avrupa iilkelerine “‘sumrh

“egemenlik’’ taniyan ‘‘Brejnev doktnm”mn yerini, Sovyet Disisleri Ba-

kanhgi’nin Sozciisii Gerasimov’ un 1988’de kullandig deyimle *‘Sinat-

ra doktrini’’ almigtir. Bunun anlam, iinlii Amerikan satkicis1 Frank
Sinatra’nin bir sarkisindaki gibi, Dogu Avrupa iilkelerinin ‘‘ben- bildi-
* gim gibi yapanim’’ diyebilme kapasitesine kavusma51, yani Sovyet mii-
" dahalesi tehlikesinin (simdilik)-ortadan kalkmasidir. Ikincisi, bagimlt
" azgelismis yorelerde Sovyetler Birligi’nin ABD ile rekabetten vazgege-.-

rek ona destek olmaya baslamasidir. Bu, ““bolgesel sorunlar’® olarak
anilan bir dizi uluslarara51 politik sorunda Amerikan ¢oziimiiniin iki
biiyiik giiciin ortak ¢abastyla gerceklestirilmesi anlamina gelir: Sovyethr
Birligi, son yillarda, Nikaragua’dan Giiney Afrika’ya, Filistin’den An-

gola’ya birgok ¢atismal y6rede, Amerikan emperyalizmi ilq miicadele
etmekte olan giiclerden destegini cekmekle yetinmemis, eski mﬁtteﬁk—'
" leri iizerindeki etkisini kullanarak onlar emperyahzmm gozum Oneri-

siyle uzlasmaya zorlamistir.

Biitiin bunlarin kargiliginda Sovyetler Blrhgl emperyahst‘ulkelerden
ekonomik yardim ve isbirligi talep etmis ve zaman zaman istedigine
kavusmustur. Siyasal planda ise bu yeni dis politikanin odilii, ABD
ve Oteki emperyalist tilkelerden (simdilik) Gorbagov’a tam destek ve
Sovyetler Birligi’nin biitiinliigiiniin kabulii olmustur. Sovyet yonetlml-
nin bu politikasim Pax Sovietica (Sovyet Bangi) ya da Uluslararas: Uz-

lasma olarak anabiliriz. Vurgulanma51 gereken bir nokta sudur: Pax :
Sovietica, Sovyet biirokrasisinin keyfi bicimde belirledigi bir dis poli-
. tika yonelisi degildir. Perestroykamin mantigina siki sikiya baghdlr ve

Sovyetler Birligi’nin diinya gii¢ dengelen icindeki nesnel konumunun
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zayiflamasinin somut bir ifadesidir. Bu zayiflama, 1989 yilinda Dogu
Avrupa’da yasanan depremden sonra ¢ok daha iist bir diizeye sicra-
mustir. 1989 sarsintisinin Dogu Avrupa iilkelerinde kapitalist restoras- -
yonun ve burjuva egilimlerin hizla gelismesiyle sonuclanmasi, Sovyet- .
ler’in yeni dis politikasiyla birlesince diinya- ¢apinda gucler dengesi agi- *

" ‘sindan yepyeni bir durum dogmustur._

Iste Bush’un “Yeni Diinya Diizeni’’, en bagta bu yeni giicler denge-
sine tekabiil edecek bir emperyalist hakimiyet sisteminin adidir. Ta-
rihsel bir anlamda Ekim devriminin iiriinii elan isci devletleri dizisi,
biirokratik bir karakter tagisa da, salt varhfiyla, emperyalizm ile ken- -

.di arasinda varolan nesnel celiskilerin iiriinii olan rekabet politikasty-

la, emperyalist hakimiyetin 6niinde ciddi bir engel olusturuyordu. S6-
miirge devrimleri, ulusal kurtulus savaslan, dekolonizasyon, azgelis- )
mis iilkelerdeki sosyalist devrimler, hep Ekim devriminin yarattig bu

“giicler dengesinin bagrinda filiz vermislerdi. Sovyet biirokrasisinin (ve

otekilerin) temelde emperyalizmle birlikte yasamaya yonelik karsi-.
devrimci politikasi, yine de diinya ¢apinda ulusal ve toplumsal yasa-
maya kurtulus hareketlerinin bu nesnel ve tarihsel geliskinin yarattig:
dengeden yararlanmasin: engellemiyordu. Oysa bugiin, kapitalizmin

. restorasyonu ilerledikce, biirokratik isci devletleri kendi i¢c.sorunlarty-

la bogusmaktan baslarin: kaldiramaz hale geldikce, Sovyetler Birligi
ya da Yugoslavya gibi ¢oziilmeye dogru adim adim yaklastikca, emper-

: yahzm diinya ¢capinda hakimiyetinin 6niindeki bu tarihsel engeli firla-

tip atma firsatim ele gecirmektedir. Pax Sovietica 80’li yillarin ikinci -
yarisinda Gorbacov'un ardi ardina attigy sasirtic1 adimlaria kurulmus-.

. tu; emperyalist Bati’min sagkinhga diistiigii o yillarda inisiyatif Sovyetler

Birligi’ndeydi. Ama sadece bir kag yil icinde inisiyatif cok daha giiclii

bir bicimde ABD emperyalizminin eline gecmistir. Pox Sovietica Kor-

fez Savag ile birlikte yeni bir Pax Americana’ya déniismiistiix. -
Ama emperyalizmin “‘bans”’’i ancak bir mezarlifin sessizliginde sag-

,'-lanablllr Emperyalizm, dogasi geregi, barxsml ancak savaglar yoluyla- - -

saglar. Iste Korfez Savasi, yeni “Amenkan baris’’ nin, Yem DunyaDu-
zeni’nin kurulusunda ilk adim olmustur ABD emperyahzm1 ve miit-
tefikleri, Sovyetler Birligi ile dteki biirokratik i isci devletlermln tarlhsel
gerilemesi baglaminda, yeni gii¢c dengelerinin yarattif ortamda, diin-
ya ¢apinda hicbir politik giiciin, hangi niyetle olursa olsun; kendi be-
lirledikleri kalibin disina tagmasina izin vermeyeceklerini, tarihin en bii-
yiik hava bombardimanim gerceklestlrerek ve yuzbmlerce Irakh’yl kat- -
lederek diinyaya ilan etmlslerdlr g
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. Yeni Diinya Diizeni’nin ‘“‘Goriinmez’’ eli .

" * Giiniimiizde diinya durumunu belirleyen ikinci temel unsur, kapita-
"lizmin uluslararas: ekonomik bunalimi ve sermayenin bu bunahmdan-

cikis icin.gelistirdigi stratejik yonelistir. Ikinci Diinya Savasi. ertesinde

kapiralizm yaklasik otuz yil boyunca (1945-1975) diinya capinda canli ™

bir sermaye blrlklmme yaslanan bir uzun gemsleme donemi: yasamls-
t1.* 1960’hh ylllarm sonuna dogru solugu tilkenmeye baslayan bu uzun
canlilik, 1974-75 daralmasiyla birlikte yerini uluslararas: kapitalist sis-
temin biitiinii agisindan bir genel bunahm’a blraklyordu 5 Kisa siiren

bir yalpalamadan sonra uluslararasi sermaye bu genel bunahma ¢bzim .
olarak stratejik bir yonelis benimsedi. Bu yonelige kisaca yem—llberahzmi -
adt verilebilir.¢ Yeni-liberal stratejinin temel hedefi, diinya ekonomi--

sinde biitiinlesmeyi ve emperyalist isb6liimiinit derinlestirmek, aym za-

manda sermayenin diinya -¢apinda  devlet mudahalelermden."
“dzgiirlesmis’’ hareketini saglamaktir. Bu amacla kullamlan baghca

araglar ise, uzun genisleme déneminde diinya kapitalizminin gelisimi-

ne damgasini vurmus olan devlet miidahaleciligine, devletin sosyal har- .
camalarimn artigina, kamu iiretken sektoriiniin yayginlagmasina ve me-

ta, para, iiretken sermaye akislarina kars ulusal koruma duvarlarina

son vermektir. ‘‘Serbest piyasa’’ ve ““ihracata dayah kalkinma’’ siar- -~ -
_lan, emperyalist ve azgelismis kapltahst iilkelerde ozellestirmeler vb.

araclar, hep sermayenin uluslararasi planda hareket serbestisinin gii¢-
lendirilmesi icin baglatilan taarruz kampanyasinin araglarnidir. -
Yeni-liberalizm Bush déneminin bir- kesfi degildir. Ozellikle Latin
Amerika’da ve Asya’mn dogusundaki baz iilkelerde 70°li ylllardan iti-
baren uygulanmaya baslayan bu strateji, 70°li yillarin sonu ve 80°li y1l-

- larin basinda emperyalist iitkelerde ilk kalelerini kazaninca uluslarara- -
~ s1’burjuvazinin genel stratejik yonelisi niteligi haline gelmistir. Bu ilk

kaleler Thatcher ‘hitkiimeti (1979) altinda Ingiltere ve Reagan yonetimi

- (1981) altmda ABD olmus, . yem—hberahzm buradan kita ‘Avrupasi’na

4 Bu dénemin ayrintth bir tahllh igin bk Sungur Savrah, “Bunahm Sermayenin Yeniden- . -

Yapilanmast, Yem-leerahzm” Diinya Kapitalizminin Bunallml. der. N. Satll-
gan/S.Savran, Alan Yaymcxhk [stanbul, 1987.

5 Bir onceki dipnotta sozit edilen Kaynagin yansira bk. Ernest M_ndel Uluslararag Eko— .

nomide ikinci Kriz, cev. Y.Alogan, Koral Yaymlan, {stanbul, 1990.

_'6-Yeni-liberalizmi sivil toplumculuk ya da sol liberalizm ile kanstirmamak gereklyor

Bu sonuncusu, sag kaynaklh yeni-liberalizmden yogun bigimde etkilenmis olan sol k&-
kenli bir ideolojidir.
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sigrayarak cok kisa siirede ““Sosyalist’> Enternasyonal’e itye paftilerin

_ (6rnegin Fransa’da ve Ispanya’da) hakim oldugu hiikiimetlerce dahi

(daha yumusak bir versiyonuyla) uygulamaya konulmustur. . '

‘Ama yeni-liberalizmin en biiyiik atllxml 80°li yillarin-ikinci yarisin-
da yozlasmus isci devletlerinde piyasaciligin ve 6zellestirme: tutkusunun
u¢ vermesiyle gerceklesir. ““Piyasa sosyahzml” adiyla amilan yaklasim,
bu anlamda sermayenin yem-hberal taarruzunun biirokratik ig¢i dev-
letlerinde kazandig1 hegemonyamn cisimlesmis bicimidir.” Bugiin Do- -
gu Avrupa, Sovyet ve Cin ekonomilerinin gittikce diinya sermayesinin
"¢evriminin birer halkasi haline geliyor olmasx yem hberal strate_umn
en biiyiik basarilarindan biridir.

Biitiin bunlann s1ginda su soOylenebilir: Bush’un Yem Dunya Duze-
ni’nin ekonomik harci ya da altyapist’ yeni-liberalizmdir. Ya da tersin-
den sOyleyecek olursak, Reagan ve Thatcher ile uluslararast capta bii-
yiik bir taarruza kalkan emperyalist sermaye, bu taarruzu Bush’un Yeni -
Diinya Diizeni siarinda somutlasan bir uluslararasi siyasal iistyapiyla
taclandirmayi hedeflemektedir.

‘NATO’nun ‘‘Ileriye Dogru Kacis1”’

NATO sadece empéryalizmih bir askeri ittifakinin ad degildir. NA- .
TO, ikinci Diinya Savasi’ndan sonrd ekonomik, politik ve askeri alan-
larda Avrupa’mn emperyalist iilkelerini hegemonyas altina almis olan

' ABD’nin bu iistiinliigiinii cisimlestiren simgedir. Baska bir deyisle, ABD

‘‘komiinizme kars1 miicadele’” adina Avrupa’nin emperyalist iilkeleri-
ni, kendi hakimiyeti altinda NATO etrafinda bir araya getirmistir. Ne

- var ki, 1945 sonrasi dénemin ekonomik dengelerine dayah bu emper-
yalistler arasy iligki tarzimin altindaki toprak esitsiz gelisme sonucunda
1980°1i yillara ulasildiginda biiyiik ol¢iide kayrms bulunuyordu.

ABD, ekonomik alandaki hakimiyetini 1960’11 yillardan itibaren yi-

- .‘ tirmeye baglarmst1. 1974-75 daralmast ile baslayan genel bunalim emper-

yalist iilkeler arasindaki ekonomik gii¢ 'dengelerinindegisimine ivme
katt1. 1950’li vé 60’li'yillarda ABD sermayesi Avrupa iilkelerini istila

B ederken 80’11 ylllar Japonya ve Avrupa’dan ABD’ye dogru gug:lu b1r

sermaye akimina tamk oluyordu 50°1i yallar ve 60’ yillarin ilk yari-
sinda ABD kaynakh metalar Avrupa piyasalarinda aramirken, 80°li y1l-
larda ABD dis ticareti yiiz milyarlarca dolar agik veriyor, Japonya ve
Almanya ise biiyiik ticaret fazlalan elde ediyorlardi. Giiglii ABD ban-

-~

7 *‘Piyasa sosyalizmi’’nin elesnnsl i¢in bk. Sungur Savran, “nyasa Sosahznumn Yuk-
selisi ve Dususu” Onbirinci Tez, 11, Nisan 1991.
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. kalarmin yefini Japon ve Alman bankalan allyordx{. 'Yeni' tekiloloj'i-
lerde bile, bilgisayarlarda hala bir ol¢iide koruyabildlgl iistlinliige rag- .

‘men, ABD ornegin robonzasyonda Japon ve: Avrupa ekonomllenmn
kesm bi¢imde gerisindedir. °
Reagan’in. 1981°de *‘anti-komiinizm’ bayragun yenlden yukseltme-

g si, ABD’nin yitirmeye basladif1 hegemonyay: ideolojik bir taarruzla
bir kez daha ele geclrmeyl hedefliyordu. Ama Reagan’in bu tasar151 4

tam bir iflasa ugrayacakti. 80*i yillari Sovyetler ‘Birligi’ne se‘r
1mparator1ugu” adini takarak acan Reagan, aradan alu y1l gegmeden

Sovyet onderl Gorbagov’u kucaklamak zorunda kalacakti. Boylece, -

_ekonoimik iistiinliigiiniin ardindan ideolojik kozunu da yitiren ABD,
1989 depremi ertesinde Avrupa’min siyasal cografyasimn altiist olusuyla

birlikte emperyalist diinyay1 kendi hakimiyeti altinda toplayan askeri -

orgitt NATO’nun da varhik nedeninin sorgulanmay» basladigim gorii-
yordu. Emperyalist diinya NATO’nun islevsizlesmesi {izerine tamsma-
larla calkalamyordu

NATOnun biitiin varlik nedenini yitirdigine iliskin goriislerin cok

. erken ileri stiriildiigiind vurgulamak gerekiyor. Bunun neden boyle ol-

duguna asagida deginecegim. Ama bu tartigmanin gesitli emperyahst
odaklar agisindan masum bir tartisma olmadigin behrtmek gerelf Av-
rupa Toplulu(gu projesiyle her gecen giin daha giiclenen Avrupa emper-

" - yalizminin, Sovyetler Birligi ve Dogu Avrupa’daki ¢oziilme ile birlikte .

ABD hege-nonyasmm son saglam halkasindan da siyrilma niyetini yan-
sit1yor. NATO’nun islevsizligi tezi. Ak51m savunanlar ise ABD hege-
. monyasinin savunuculari. o - -

fste Korfez Savas, ekonomlk alanda iistinligiing ymrmls olan

ABD’nin, emperyalist_ blokun ‘yOneticisi konumunu mutlak ustinlik

tasidigr askeri alanda yeniden saglamlagtirmastmin bir ilk ad1m1 niteli-

gini tagiyor. ABD, BM’de kendi etrafinda bir emperyalist dayamsma. .. ...
agini ustaca orerek, savas alaninda biitiin miittefik giiclere komuta yet- o
Kisini elde ederek, izledigi polmkayla oteki émperyalist giicleri bxrbm-,bj_ E
ne diisiirerek, AT ve Japonya’nin petrol bakimindan biiyiik dlciide ba--’ i
gimh oldugu Ortadogu bolgesi iizerindeki denetimini: mkxlasurarak 3.. oo
NATO’nun baska bir alanda (NATO jargonuyla soylersek “bolge ‘dist”
alanda) yeniden canlanma51 yolunda 6nemli bir atihm yapmustir. Kor-
fez bunaliminin ozellikle AT iginde ciddi catlaklar yarattigi sik sik tek- -
rarlandi: Ingiltere ABD’nin bas yardimcis: roliinit iistlenirken, Fransa

ve Italya Ocak ortasina kadar uzlastirici bir diplormatik. yol segmekle

blrhkte savas baglar baslamaz askeri ve polmk bakimdan ABD’mn ya-

8 Bk. Haliik Gerger, “Kérfez krizi, ABD, Tiirkiye’’, Mulklyehler Birligi Dergisi,’ 130
Nisan 1991.
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- minda saf tuttular. Avrupa’nin 6teki bityiik giicii Almanya ileJ aponya

ise savas ¢cabasindan uzak durdular, katkilarin parasal yardimla simr- -

- _ladilar. Bu boliinmenin AT 1n gelecegini tehlikeye ditsiirdiigiinii sOyle-
mek i¢in vakit asir1 derecede erken.. Buna karsilik, ABD’nin AT i¢inde _
yarattigi catlak aracilifiyla hegemonyasim yeniden saglamlasnrma yo-

-lunda 6nemli bir adim atmis oldugu kesin.
Oyleyse, Kérfez Savasr’nin ardinda yatan bir bagka temel dinamik,

biirokratik isci devletlerinin ¢éziilme evresine girdikleri yeni diinya du- A

rumunda, ABD’nin emperyalist blokta giiclenen merkezkac egilimleri
ortadan kaldirma yéniinde bir atilim yapmasi. Bu son unsurla birlik-
te, Bush’un Yeni Diinya Diizeni’nin biitiinsel bir tammin: yapmak icin
yeterli temele kavusuyoruz. Yeni Diinya Diizeni su ii¢ 6geden olusan
bir sacayag iizerinde yiikseliyor: (1) Sovyet devletinin ve dteki yozlas-
mus is¢i devletlerinin biirokrasisinin, emperyalizmin diinya hakimiye-
tinin munis bir destekgisi haline gelisi; (2) biirokratik isci devletlerinin
¢ozilme siirecinin emperyalistler arast ¢eliskileri serbest birakma egili-
mine kars1, emperyalist blokun ABD énderligine sokulmast; (3) Ikinci
Diinya Savagi sonras1 donemde, biirokratik isci devletlerinin emperya-
lizm karsisinda olusturdugu karsi agirhiktan yararlanarak: nefes alma
ve manevra olanag elde etmis olan azgehsmls bag1m11 ulkelerm kesin
bir disiplin altina alinmasi.

" Korfez Savagi, Yeni Diinya Diizeni’nin bu ii¢ 6zelligine acikca ayna
tutuyor

Ortadogu’nun dinamiklefi

Korfez Savasi sadece diinya ¢apinda son ylllarda ortaya glkmls olan
yeni gii¢ dengelerinin bir iiriinii degil. Ayn1 zamanda, bu yeni gii¢ den-
geleri baglaminda, Ortadogu’nun farkl siyasal giicleri arasinda ve bu
giicler ile emperyalizm arasinda ortaya ¢ikan yeni iliskilerin da belirle-
digi bir tarihsel olay. Ustelik, savasin sonuclar: en dolaysiz blclmde ken-
dini Ortadogu’da gosterecek. Bush Yeni Diinya Diizeni’ nin ingasina
Ortadogu’dan baslamaya karar verdigine gore, Ortadogu nun toplu du-
rumunun gozden gegirilmesi yararh olacak.

Soguk Savas déneminde ABD ile SSCB’nin siirekli bir rekabet icin-
de oldugu bolgelerin baginda Ortadogu geliyordu. SSCB 6nce Nasir’la
kurdugu kokli itrifaka, sonra FKO, Irak ve Suriye ile farkli dénem-

lerdeki yakin iliskilerine yaslanarak Ortadogu’nun ABD igin sinir ta-

mmaz bir avlanma alam olmasini engelliyordu. Saddam Hiiseyin’in 80°li
yillarda Sovyet hxmayesmden uzaklasarak emperyalizmle de s:ki bag-
lar gelistirmesi bile Irak’taki Sovyet askeri dznismanlarnins varhgml
stirdiirmesine engel olmarusti. Ne var ki, SSCB son viifarda bityiik gii¢

/
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statiisiinii genis olgiide yitirince Ortadogu’da yeni bir gii¢ dengesinin
olusumu giindeme geldi. Bu yeni durumda ABD Ortadogu’da rakipsiz

“bir hakimiyet kurma hedefini neredeyse kagimlmaz bigimde oniine ko-
-:yuyordu. Korfez Savasi’nin ardinda yatan temel dinamiklerdeq biri Or-

" -tadogu’da son-donemde yasanan bu toprak kaymasidir.

Ortadogu’da ABD hakimiyetinin ya da daha genel olarak emperya--
list hakimiyetin yeni temeller iizerine oturtulma cabasimn. bir de ek'o_-_
nomik yonii var. Genellikle ¢ok vurgulanan petrol sorunuyla sinirh degil

- bu ekonomik yén. Elbette-diinya petrol rezevierinin-yansindan fa_zla-
. sina sahip-olan Ortadogu’yu siki1 denetim altinda tutmak emperyalizin

i¢in yasamsal 6nem tasir. Ama sorunun bir baska yonii daha var: ABD,
Arap Ortadogusu’nu uluslararasi sermayenin yeni-liberal stratejisi uya-

. ninca ekonomik bakimdan da yemden-yapllandlrmayl hedeﬂemekte-

dir. . N
Ortadogu iilkelerinin 6nemli bolumunde, en basta (Tiirkiye’nin ya-

nisira) Masir, Irak ve Suriye gibi iilkelerde, kapitalist gelisme cizgisi a'§1r- -

likl: bicimde devlet miiddahaleciligine ve genis bir kamu sektoriine yas-
lanmistir. Sovyetler Birligi’nin de destegiyle, Nasir Misir1 ve Baas Irak
ve Suriyesi, ‘‘Arap sosyalizmi’’ ad: altinda devletin aktif bir rol oyna-
dig: bir kapitalist gelisme siireci yasamistir. Yeni-liberalizm Misir’da
(ve ““Arap sosyalizmi’’nin 6teki dnemli temsilcisi Cezayir’de) son on

" yilda biiyiik bir atilym yapmus olsa bile, Arap Ortadogusu’nun geri ka-

i

lan boliimil sermayenin bu yeni stratejisine kendini hala uyarlamis de- )

gil. Iste, emperyalizmin Ortkadogu’da hakimiyetinin pekistirilmesi (;a-

‘basina yol agan ikinci temel dinamik de, Ortadogu’nun yeni-liberalizmin -

taleplerine uygun bicimde yeniden bi¢imlendirilmesi geregidir- 4
Ugiinci olarak, dogrudan dogruya dar anlamda Ortadogu’nun gii¢
dengelerine bagh etkenlerden s6z etmek gerekiyor. 1979 Iran devrimi,

“bolgedeki gii¢ dengeleri agisindan bir déniim noktasi olarak almmah—
dir. ikinci Diinya Savasi sonras1 dénemde ABD, Ortadogu’da.iki bii- -

yuk askeri giice yaslanmlstl israil ve Iran. Sah déneminde tepeden tir-
naga silahlandirilan iran radikal islam’in denetimine gecince bolgede-
ki askeri ve siyasal giic dengeleri koklii bicimde degisiyor, ABD’nin
hakimiyeti olduk¢a 6nemli bir darbe yiyordu. Ecevit’ten cunta yoneti-
mine kadar Tirkiye hiikiimetlerinin Iran’in diisiisiiniin dogurdugu bos-
lugu doldurmak i¢in TC devletini aday gdstermeleri bunun bilincinin

bir ifadesiydi ama son otuz yil boyunca simf milcadelelerinin yoBunlu- .

. Buyla, siyasal gticlerinin karmagikhigyla, Avrupa sistemiyle varolan yo-

gun iliskileriyle Tirkiye Sah altindaki tran’in islevlerini yerine getire-
mezdi, ABD 1979'da iki temel miittefikinden birini yitirirken, 1987°de
6teki bas muttefikinin de bas: sikintiya giriyordu: O yilin Aralik ayin-

Soguk savastan sicak savasa » A 135 )

da Israil’in isgali altindaki topraklarda patlak veren ‘‘Intifada’’, hem -
‘Siyonist Israil devletinin gelecegi i icin bir tehdit olusturuyordu, hem de
Ortadogu devriminin ana dinamiklerinden-birinin giincellésmesi anla- :

mim tagiyordu. Nihayet, Tiirkiye’de 1984 yilinda baglayan gerilla mii-

cadelesinin 1990 baharinda kentsel bir ““Kiirt Intifadasi’’na doniigme-
- si, ABD’nin b6lgedéki tigiincii Arap olmayan miittefikinin de zorlu bir
. sorunla kars! karsiya kalmasima yol agiyordu. “‘Kiirt Intifadas)’’ aym-

zamanda Filistin sorununa paralel olarak Ortadogu devriminin bir bas-

ka temel dinamiginin de su yiiziine ¢ikmas demekti. Klsécasl, 80’li'yillar

boyunca (Misir’la imzalanan Camp David Anlagmas1 disinda) Orta-
dogu’daki en 6nemli gelismeler, kosullarin ABD hakimiyeti agisindan
gittikce daha olumsuz hale gelmesine yol acrmsti. Bu Kosullarin degis-
tiritmesi gerekiyordu. ABD’nin uzun siiredir cekmecede duran bir pla-
ni1, bir Ortadogu giivenlik orgiitiiniin kurulmas: plamni Korfez bunali-
mu patlak verir vermez ortaya gikarmasi bundandir. NATO’ya paralel
bir METO (Middle East Treaty Organisation/Ortadogu Ittifak Tegki-
lat1) projesi, ABD’nin bélgede dolaysiz askeri varligini mesrulastira-
cak bir arac olarak savasin temel hedeflerinden biri olmustur.®

Irak ve Saddam Hiiseyin sorununu biitiin bu baglam icindeki yerine
oturtmak gerekir. Emperyalizmin Irak’la sorunu Kuveyt’in isgaliyle bas-

- lamadi. Kuveyt sorununun dogusundan g:ok once, 1990 basinda emper-

yalist basimn aylarca- -agzina sakiz ettigi ‘‘stiper top’’ dykiisii Saddam

) yonet1m1ndek1 Irak’in emperyalizm acisindan bir ¢iban bas: -olustur-
. dugunu ortaya koyan bir gostergeydi. Bunun nedeni elbette Saddam’in
‘‘anti-emperyalist’’ olmas: degildi. Sorun, Iran-Irak savasinin 1988’de -

sona ermesiyle birlikte Irak’n Israil’in karsisina potansiyel bir tehlike
olarak dikilmesiyle ilgiliydi.-Nasil Iran’in Sah déneminde emperyaliz-
min destegiyle olusturulan askeri giicii devrimle birlikte emperyalizmin-
aleyhine bir silah haline geldiyse, iran devriminin yayilmasina: ve ulus-
lararasilagmasina kars: bir barikat olarak goriildiigii i¢in kredilerle ve
silahlarla desteklenen Saddam Irak’: da, iran savagsr biter bitmez bir

“sorun olarak belirdi. Bir milyonluk, savas deneyimli ordusuyla, mo-

dern silah sistemleriyle, Irak 1967°den beri ilk kez bolgede Israil’le ya--
risabilecek askeri kapasiteye sahip bir Arap iilkesi olarak sivriliyordu.

Bir milyondan fazla insamin 6lmesinden bagka hi¢bir sonug vermeyen

fran-Irak savasinin sona ermesiyle birlikte, savas sirasinda ekonomik
bakimdan biiyiik sarsintiya ugramis olan, dis borcu 80 milyar dolara

- ulasan bu tilkenin, sorunlarina saldirgan ve maceraci yollardan ¢8ziim

9 Turkiye'de Itk kez Patronsuz, Generalsiz, Blirokratsiz Sosyalizm g’ﬁzeieslnln teshﬁ"el-

tigi METO hedefi (bk. EKim 1990 sayis1) ABD yetkililerince defalarca aciklanmig so-
mut bir projedir. Bk, The New York Times, 5 Eyltil 1990 ve 16 Ekim 1950,

!
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aramast bityiik bir olasiltkti. Irak’in askeri gicii; Innfada mn moral

gliciiyle birlestigi takdirde Slyomst israil’in varhg ve bolgedeki emper-
_yalist statiiko biiyiik tehlike altina girebilirdi. Dikkat edilmesi gereken

‘ -sudur: Biitiin bunlar,” Saddam’in diinyaya Irak burjuvazisinin ve bur- -

_juva askeri diktatorliigiiniin ¢ikarlan agisindan bakan tavryla ilgili de-

gildir; biitiin gerici Arap yonetimlerinin iradesinden bagimsiz bir nes-

nel varhig olan Arap-Israil celiskinin. bir ifadesidir. .
Opyleyse, Irak’in basdondiiriicii askeri gliciiniin tahrip 2dilmesi gere—
kiyordu. Bu giiclii askeri aygitin dorugundaki Saddam’in isinin bitiril-

mesi gerekiyordu. Saddam, Bush’un iddia ettigi gibi, ‘“Bagdat kasab1’”

oldugu icin degil: Saddam’in en biiyiik kasaplhig1 olan, Halepge’deki
Kiirt soykirimi (Mart 1988) sirasinda ABD kihin bile kxp)rda'tmamlgtl.
Irak’in ezilmesi Israil’in giivenligi icin gerekiyordu. Bu yiizden; Bush’un

Saddam’a uygun gordiigit 6teki lakap ¢ok daha aydinlanicaidir: ““Yeni -

bir Hitler’* kavrami, tam da ABD’nin Saddam’1 esas olarak bir Yahu-
di diismani, daha dogrusu Siyonist Israil igin bir tehdit olarak gordu—
giinii ve boyle gdstermeye calisgim ortaya koyuyordu.

Kuveyt sorununu bu baglam i¢inde ele almak gerekir. Elbette Ku-

veyt de, Suudi Arabistan.ve o6teki seyhlikler gibi, ABD ve emperya-
lizm acisindan, 6nemlidir. Petrolilyle, emperyalist bankalardaki 150 mil-
yar dolar1 askin yatirimiyla Kuveyt, emperyalizmin tam bir uzantisi-

dir, seyh kihginda 6rgiitlenmis bir ¢okulustu slrkemr Ama bu yazinin-

ilk bolimiinde de ortaya konuldugu gibi, Kuveyt’in-‘‘kurtariimas:’

ABD icin temelde Irak’a tarruz etmenin ir bahanesidir. Soyle 6zetle-

velim: Koérfez Savasi’min temelinde Yeni Diinya Diizeni’ni ‘_kurulus_u-
" -nun ilk adimimnm Ortadogu’da atilmasi yatar. Ay zamanda,:-emper-
yalizmin bu bélgede 1979dan itibaren sarsiimis olan hakimiyetinin-pe-
kistirilmesidir amag¢. Ama sorun en dar agidan, ABD’nin Irak’la ilgili
hedefleri.agisindan ele alinacak olsa. bile, Kuveyt’in Irak isgal've iltha-

kindan “‘kurtarilmas:”’ ikincildir; esas belirleyici etken Irak’in askeri .
giiciiniin tahiribi ve iilkenin basina ABD’ye dolaysiz bi¢cimde bagimh

bir yonetimin getirilmesidir. Kérfez Savas’nin bir bolge iilkesinin sa-
. vunulmasi i¢in yapildig: konusunda ille 1srarh olunacaksa bu iilke Ku-
veyt degxldxr israil’dir.

Yeni Diinya_ diizeni icinde Tiirkiye

Ozal yonetiminin savas karsisindaki tavrim Tiirkiye burjuvazisinin
oteki ana sozeilerinin tutumundan ayiran, emperyalizm yanls: bir ta-
vir almis olmas: degildir. Demirel, Ecevit, Inonii ve benzerlerinin sa-

vas politikasi da aynen Ozal gibi emperyalizm yanhsiyd:. ‘‘Savasa Ha- 7
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) . yir!”’ slogam onlann dilinde Tiirkiye’nin Ortadogu kargisindaki geIe’-

neksel politikasina bagh kalmasi, Tirk silahli kuvvetlerinin savasa do-
laysiz bicimde sokulmamas ile sismrhydi. Yoksa, ABD:ve miittefikle-
rinin BM onay ile giristikleri emperyalist taarruza higbiri kars1 ¢ikma- -
di. -Elbette, Ozal’in politikas1 emperyalizme daha fazla destek veren
bir politikaydi, ama burjuva politik Onderlerden hu,‘bm emperyahzrmn
karsisinda yer almad:.

Ozal’in pOhtlkaSlnl otekilerden ayiran, Tiirkiye’ye Yem Diinya Dii-
zeni icinde bigtigi yer ve buna bagh olarak savundugu yeni dis politika
yonelisiydi. Ustelik Ozal, Tiirkiye’nin uluslararas iligkileri- bakimn-
dan 6nerdigi bu yenilenmeyi agiklamak icin Korfez bunalimini bekle-
memisti. 1990 yazimin basinda diinyadaki altiist olus.karsisinda- Tiirk
dis politikasinda ne tiir bir yenilenme diisiindiigiinii oldukc¢a agik bir
dille ortaya koymustu.'® K&rfez Savasi Titrkiye’nin uluslararasi 1h$k1—
lerindeki bu yeni yonelise tam anlamiyla ayna tuttu.

. Bu yeni yonelisin temelinde yatan en 6nemli unsur *‘Tiirkiye’nin hiz- -
met bunalimi’” olarak anabilecegimiz bir etken. Dogu Avrupa’daki 1989
depremi, Tiirkiye burjuazisinin dis politikadaki baglica kozlarim elin-
den alacak bir dinamigi baslatti. Bu kozlarin basinda Tiirkiye’nin, Sov-
yetler Birligi’nin giiney komsusu 6larak NATO ¢ercevesinde bir ileri
karakol ve dinleme merkezi niteligiyle emperyalist Batr’ya sundugu hiz-
met geliyordu. Perestroykamn derinlesmesi, uluslararasi uzlagsmanin

- yerlesmesi, Dogu Avrupa’da biirokratik rejimlerin ¢okiisii gibi gelis-

melerle bu islevin ortadan kalkma tehlikesi belirince Tiirkiye burjuva-
zisi saflarinda gergek bir telag basladi: Ulkenin *‘jeostratejik’’- 6nemi

- azaldigina gore gelecekte emperyalizmin: yardmi ve ‘destegi nasil elde

edilecekti? Buna eklenen bir etken, sorunu daha da agirlastinyordu.
Tiirkiye’nin.1987°de AT’a tam iiyelik icin yaptigi basvurunur zaten dii-
siik olan kabul sans1, 1989‘da Cekoslovakya, Polonya, Macaristan gi-
bi tilkelerin birdenbire AT ityeligirie aday konumuna gelmesi ile iyiden
iviye-azalmisti. Tiirkive’ 'nin ¢ikarlarim bagka istikametlerde aramasi
gerekiyordu. -

Iste Ozal yonetlmmde Tiirkiye’nin son donemde icine girdigi yeni
yonelis bu sancili gelismeye bir cevaptir. Ozal goziinii iki alana dik-
migtir: *‘Dis Tiirkler” ve Ortadogu. Tiirkiye disinda yasayan Tiirk azin-
liklara ve Tiirk kokenli halklarin yasadig iilkelere (Azerbaycan, Orta

10 Patronsuz, Generalsiz,. Burokmlsu Sosyalizm, Temmuz 1990 sayisimin basyaznsm»
da, (**Dis Tiirkler, I¢ Kirtler™), yani Korfez bunalimimn patlak vermesinden 6nce,
‘bu yeni dis politika yonelisini anahatlariyla tahlil etmigti: Bunalimin patlak vermesi-

ni izleyen jlk sayisinin basyazisi bu tahlili pekistiriyordu: bk. **Korsanlar Defolun!®,
Eylul 1990,




o138 R

. Asya'cumhuriyetleri) yogun ilginin ilk basamag ekonomik ve kiiltii-

reldir. Ozal, bu kalkig noktasindan hareketle AT yerine bir Karadeniz |

Ekonomik Igbirligi Bolgesi tasansim dahi giindeme getirmistir. ' Ama
. builgi zamanla yogun ideolojik ve politik (hatta kosullar gerektirdigi

‘takdirde askeri) bigimlere de biiriinebelir. Ortadogu agisindan bakildi-

ginda ise, Gzal ABD yo6netimi icinde gelisen bir egilime uygun olarak,
~Arap diinyasina kars1 ilimli Miisliiman, gorece sanayilesmis, Bat ile
iyi iligkiler siirdiiren bir 6rnek iilke roliini iistlenmeye yonelmistir. Bu
rol, emperyalizmle geliskiye glrecek guclere kars1 bir ]andarma yedek
_ rolu ile pekistirilecektir.
Korfez Savasi, bu yeni yonelisin uygulamaya konuldugu ve smandl-

g1 ilk pratik gelisme olmustur. Ama savasta TC devletinin yonelisini. .

belirleyen yakic bir etken daha vardir: Kiirt sorunu..Onyxllardlr ‘ABD
emperyalizmi ile i¢li digh olan Barzdni ve son yillarda Washington’un
o ve ““Sosyalist” Enternasyonal’in kapilarini asindiran Talabani onder-

liklerinin olusturdugu Kiirdistani Cephe, Kiirt halkimn diismam Sad-. -

dam Hiiseyin’in ABD ile geliskisini, emperyalizme sunacaklar hizmet

karsiiginda Saddam’dan kurtulma ve belirli kazammlar elde' etme po- .
litikastyla karsiladilar. Bunalim siiresince ABD -y6netimine yakm gev-. .
relerde, Irak Kiirt hareketinin bu hizmetine karsilik bagimsiz bir Kiirt-
devletinin kurulmas: bile telaffuz edilir oldu. Giiney simrinda bagm-

~ s1z bir Kiirt devleti olasiligr TC devleti i¢in bir karabasan oldugundan,. -

Ozal ABD’ye Irak Kiirt hareketinin sunamayacag: olanakiar sunarak

bu tiir bir olasihg: bertaraf etme ¢abasina giristi. Elbette 850 bin kisi- -

lik modern ordusuyla TC devletinin emperyalizm nezdindeki 6nemi
* Kiirt gerilla giiclerinden ¢ok daha agirlikh oldugu 1c;1n bu aclk arttlr-
mada zararli, ¢ikan Kiirt hareketi olacakti.

Ne var ki,"Ozal’m Kiirt sorununa da, 1988 ‘Halepce kathammm ar-

- dindan onbinlerce Kiirt’iin Irak’tan Tiirkiye’ye siginmasindan itibaren

ABD ile birlikte gelistirdigi bir yeni yaklasim vardi. Kiirtler’e verilecek-
baz1 hak kinntilanyla, hatta simrlan kosullara gére belirlenecek bir -
ozerklik ¢6ziimii aracihifiyla, 1984’den beri durdurulamayan, 1990da

ise kitlesel bicimlere biiriinen miicadelenin altim oymaya dayal bir stra-
te_u Savasla birlikte bu strateji i¢in yeni bir.-dayanak olanag belirdi:
Ozal Irak’taki Kiirt hareketiyle anlasarak Irak Kiirtleri’nin baz1 kaza-
mmlarina (aynen Kibris’ta oldugu gibi) TC garantdrliigit yoluyla re-

formist ve uzlasmaci dnderliklerle sicak iligkiler kurmay planladi.‘Ta-
labani ve Dizai’'nin Ankara ziyareti, Talabani’nin ‘‘Sosyalist’* Enter-

nasyonal toplantisi vesilesiyle yeniden Ttirkiye’ye gelisi, Ktirtce’nin stz-
de serbestsbirakilmasi, iste bu genel planin Irak ve Ttirk:ye Kiirtleri’ne
yonelik iki ayagini olusturuyordy.,

{ste, ikineil nedenler bir yana blrakxhrsa, Ozal ybnetiminin savasta
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ABD emperyalizminin yaminda aktif bicimde yer almasimn, Incirlik Us-

sii’niin kullamimi yoluyla Irak’a kars: bir ““Ikinci Cephe’’yi agmakta

epeyce yol katetmesinin derinde yatan nedeni genel olarak Ortadogu’-
ya, ozel olarak da Kiirt sorununa iliskin bu yeni politik yonelistir. Bu
politikamn basariya ulasip ulasmadif elbette farkh bir sorundur Bu-
na birazdan kisaca degmeceglz :

“Yeni Arap Diizem’?

Savasin gellslmmm ve savas sonrasinda patlak veren Kiirt ayaklan-
masimn encarmiimn ayrintili tahlili bu yazimn siirlanini agiyor. Ama

- Korfez Savasi’min temel dinamiklerinin tahlili 1s18inda savasin sonug-

larini en genel hatlanyla gézden gegirmek, diinya durumunun ve Or-
tadogu’nun dengelerinin éniimiizdeki dénemde ne yonde gelisecegi ko-
nusunda ipuglarn elde etmek bakimindan gerekli.

Her seyden 6nce, birazdan soziinii edecegimiz kars egllxmler ne de-
rece 6nemli olursa olsun, bir gercegin adim koymak gerekiyor: ABD
yonetimindeki emperyalist blok, 1990’1y yillara gerek Ortadogu, gerekse

diinya ¢apinda giiglii bir zaferle giriyor.- ABD emperyalist diinya iize- -

rindeki hegemonyasin: yeniden pekistirme yolunda 6nemli bir adim at-
rstir. Sovyetler Birligi’nin diinya politikasinda ABD’nin destekgisi ko-
numuna yerlestigi tescil edilmis, ABD emperyalizmi BM bayragini kendi

bayrag1 haline getirmeyi basarmistir. Emperyalizm Ortadogu’ da aske- -

ri giicleriyle cirit atma olanagim kazanmigtir. Irak’in’giineyi hala ABD
silahll kuvvetlerinin isgali altindadir. Giiney Kiirdistan’da da, insani

-yardim kisvesi altinda bir emperyalist koalisyonun askeri isgali gercek- .
lestirilmistir. Arap diinyasinda anti- emperyahst duyarhhk ta;xyan giicler

agir bir yenilgi yasamistir.
ABD’nin ve Ortadogu’daki muttefiklermm bolge icin ongorduklen
yeni diizenin anahatlan yavas yavas (ama gehsklh bicimde) belirmeye

bashyor. Bu yeni diizenin iki temel boyutu var: Arap diinyasimn i¢ gii¢-
dengelerinde koklii bir degisim ve Israil-Filistin sorununun Israil’in ve- -

recegi bazi tavizler karsihginda Filistin halkmm ulusa] haklan aleyhm-
de bir ¢6zitme kavusturulmasi.
Sorunun birinci boyutunun merkezinde Korfez isbirligi Konseyi (KIK)

cercevesmde bir araya gelen alti monarsi yer aliyor.!' Konseye liye al-

tt tilke kendilerine parali asker olarak ABD’nin savagstaki 6teki miitte-
fiklerini, Misir ve Suriye’yi segmis durumdalar. Savagin hemen ardin-
dan bu sekiz tilkenin Suriye’nin baskentinde yaptifi toplantida kabul

- 11 Suudi Arablstan, Bahreyn, Kuveyt, Katar, Birlejik Arap Emirliklerl ve Umman. .
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- edilen “Sam Bildirgési’f Ortadogu’da bir ““Yeni Arap Diizeni” ilanedi- - -
* yor. Sekiz iilke, Irak ve Iran karsisinda, emperyalizmle anlasma icinde .
olusturulacak statiikoyu savunacak. Bildirgenin ekonomik alanda 6n- -

gordigi ise, 6zel sermaye temelinde bir “‘kalkinma’? programi. Adin-
dan aynntilarina kadar Yeni Arap Diizeni’nin. Bush’un Yeni Dunya
Diizeni'nin Arapca’ya terciimesi oldugu apagik!

Israil-Filistin sorununda ise ABD’nin 6ngordiigii ¢6ziim “‘kolektif -

bir Camp David’’ olarak nitelenebilir. Gecmiste Israil ile-tek basma
Misir arasinda imzalanan Camp David Anlasmas: Israil’in isgal altin-

_da tuttpgu Sinai Yanimadasi’nin Misir’a iadesi kargiiginda Misir’in Si-
yomst Israll’m varhgml tammasma dayamyordu. ABD $lmdl Sunye-

Ieknf olarak aym tiir bir ¢Oziime ikna etmeye callslyor ““Uluslararasi
konferans’ tartismasmin 6zii budur: ABD’nin sorunu sunus tarziyla
sOylersek, isgal altindaki topraklarla ‘*baris’’ takas edilecektir. Bu s6zde
¢oziimde Filistinliler’in kaderine diisecek olan da Bat: Seria’ya sikis-
muis bir mini Filistin ya da yirmi yﬂ once. Filistin hareketini katleden
Kral Hiiseyin’in himayesinde bir Urdiin-Filistin konfedarasyonu ola-
caktir!

Ne var ki, Yeni Diinya Duzem nin Ortadogu ayagimin olusmasinin
Oniinde. sayisiz piiriiz vardir. Bunlarin basinda da, savas biter bitmez

_patlak veren Kiirt ayaklaninasinin somut olarak gosterdigi gibi- Kiirt -
halkinm kendi kaderini tayin hakkini tanimayan higbir ¢éziimiin Or- -

tadogu’da kahcr olamayacag gercegi geliyor. Irak’taki Kiirt ayaklan-

masi ile Tiirkiye’de Newroz doneminde yeniden alevlenen “*Kiirt Inti-.

fada51”mn_ birlesmesi, Suriye’de Newroz’un onbinlerce Kiirt tarafin-
dan coskuyla kutlanmast, Kiirt devriminin, tarihinde ilk kez eszaman-
I bir gelisme potansiyeline kavustugunu gosterdi. Irak’taki ayaklan-

manin, ABD’nin Irak helikopter ve u¢aklarina ucus izni vermesi sonu-
cunda yenilgiye ugramasi, Ku_rdlstam Cephe 6nderliginin Kiirtler’in 6z-

gurliigini ABD’nin bahsedecegi beklentisinin ne kadar biiyiik bir ya-
nilsama oldugunu bir kez daha ortaya koydu.? Ama Kiirt halkinm
miicadelesinin bastinlmis oldugunu sanmak biiyiik bir safdillik olur.

Ikinci sirada, Arap iilkelerinin en ABD yanlilarinin bile kendi top-"~

raklanni Amerikan askeri giiglerine agmaya ayak diremesi geliyor. ABD
Disisleri Bakam Baker’in Mayis ortasinda KorfeZ iilkelerine yapngl gezi’

12 $|md1 Talabani bunu kendl de itiraf ediyor. Cumhurlyet gazelesme verdlgl bxr de-
megte, ‘Amerikan politikast Irak’ta halk ayaklanmasin: bnlemeye dayali”” diyor. Bu
bir iflas bayragidir: Talabani hem ABD’ye yaslanmaya cahismis, hem de bir ayaklan-

maya onderlik etmistir. Bu ikisinin uyugmayacagim itiraf ederek kendi politikasin:
mahkim etmis oluyor.

. net1m1 atesle oynuyor
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bu yiizden ciddi bir basarisizlikla sonuglandi. Yeni METO: tasanismn -
gerceklesmesinde simdilik hicbir ilerleme kaydedilebilmis degil. Yine-

aym iilkeler Israil karslsmda yeterince tavizkar bir politika 1zlemekten

de iirkiiyorlar. Biitiin bunlann sonucunda, ABD’nin 6nde gelen gaze- - .
telerinden Washington Post’un yorumunda séylendigi gibi, ““Baker’in
) bolgedekl gezileri herhangi bir seyi berrakhga kavusturduysa bu sava-

sin Araplar’in ve Israilliler’in bolgesel diizene bakislarinda en fazla-

" sindan sadece kiiciik degisiklikler yarattifidir... Bunun bir somicu ola-
rak, Baker’in savas senrasi durumu sémiirme yolundaki cabalarl sti- -

rekli olarak geri tepmistir.””?
-Nihayet, ABD’nin ¢6ziimiine. FKO’niin onderhgl boyun egse bile,
Intifada ile bilenen Filistinli kitleler-bu teslimiyetin karsxsmda biiyitk

' bir engel olusturuyor.

Kiirt ayaklanmasi emperyalizmin askeri zaferme derhal golge dusur-

dii. 20. yiizyihin geri kalan yiliarinda Ortadogu’da emperyallzml bii- .

yiik calkantilar bekliyor.
Tiirkiye agisindan bakildiginda, Ozal’in yeni dis politika tasarlsxmn

daha ilk denemede sendeledigi gercegini saptamak gerekir. Ug nokta-

carpic bicimde ortadadir. Birincisi, Tiirkiye emperyalizme ve Arap ge-
riciligine yardim amaciyla attigi’adamlar karsihginda hicbir ciddi eko-
nomik kazang elde edememis, bunahmdan biiyiik kayiplarla: ¢rkmis-
tir. ikincisi, METO projesinden ¢ok sey uman Qzal, Ortadogu’daki
askeri giivenlik aginin Arap iilkeleriyle simirlanacagini anlamistir, Ni-

hayét, en onemlisi, Irak’taki Kiirt a_yak!anmasmm gelisme tarz1 Ozal
politikasinin basariya ulasmak bir yana, Tiirkiye burjuvazisinin.deh- .

set verici bir ikilemle karsilasmasina yol acmistir. ikilem sudur: Gii-

*ney Kiirdistan’da Kiirtler’e verilecek destek, Tirkiye’nin giineyinde,

~ . ne kadar uysal ve emperyalizm yanhs: olursa olsun, bir Kiirt. devletl-,ﬂ'
- hin kurulusuna yardime1 olma riskini igeriyor; ‘boyle bir destegm veril-. .

- memesi halinde ise, kurulabllecek devletin Tirkiye acisindan daha da
o tehhkeh olmas:, ayrica bundan 6nce uzlasmaa Kiirt onderlxklermm dev- '

rimci ulusal harekete dogru 1t11mesx nskx doguyor Klsaca51, Ozal yo-

' Sonug: Dunya gapmda blr lStlkral'Sllek donemme dogru

» Korfez Savasl,.]989’un, Panama nin ve S_ovygtler B1r11g1 ndeki ge-
lismelerin de isaret ettigi bir gerceklige carpici bir 151k tutmustur: Diin-

ya; Ikinci Diinya Savagi’ndan sonra kirk yila yakin siiren genel bir is- »

13 International Herald Tribune, 17 Mays 1991.
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tikrar doneminin ardindan, Bﬁyuk sarsintilara gebe bir istikrarsizhk dé-

nemine girmistir. Bir biitiin olarak diinya durumunun gosterdigi su-

dur: Oniimiizdeki dénemde bars ile savas, ekonomik istikrar ile bu- E

nahim, karsi-devrim ile devrim kutuplan arasinda son derece hizli gi-

dis gelisler olacaktir. Uluslararasi planda spazmodlk (1ht11ag:h) b1r ge- -

" lisme dénemi acilmistir.
‘Bu istikrarsizhigin, bu spazmodlk gelisme. eglhrmnln temelmde bir-
kag etken yatiyor. Bunlarin basinda yozlasms i isci devletlerindeki bu-

nalimin patlayia geliskiler icermesi geliyor. Basta: Sovyetler Birligi ve -
Y ugoslavya olmak iizere, yozlasmus isci devletleri:yakim bir gelecekte -
~.askeri darbelere, devrimci kalkismalara, karsi-devrimci siddete, hatta

farkli uluslar arasinda savaslara-sahne olabilir. Farkh uluslar arasinda

bir savasin ya da iki politik kamp arasinda bir i¢ savasin Balkanlar’- -

dan Orta Asya’ya ve Ortadogu’ya kadar dalga dalga yayilacak etkileri
-olacagi hi¢ kusku gotiirmez.

Bu etkene bagh ikinci bir unsur, uluslararasi uzlasmamn son derece
kirlgan ve hassas bir dogasi olmasidir. ABD ile SSCB arasinda bugiin

strdiiriilmekte olan uzlasma, belirli kosullar degistigi (6rnegin Sovyetler -

Birligi’nde bir askeri darbe gerceklestigi) takdirde yerini hizla bir ¢a-
tisma, hatta savas ortamina ‘birakacaktir. Bu agidan, ABD ve miitte-
fiklerinin Irak’a kars agtiklan savasi, rnegin Sovyetler Birligi’ne karst
ac¢ilacak bir savasin provasi olarak diisiinmek abartmah sayll;iiﬁaz
Ciinkii ashnda bunahm- icinde olan sadece biirokrasinin ‘hakimiyet
sistemi degildir. Diinya kapltahzmI de onbes y11d1r ‘genel bunalimini
asabilmesi i¢in gerekli kosullar1 yaratamamistir. Bugiin zengmler ku-
liibi OECD’de 40 milyon igsiz vardir (1971 daralmasinda bu say1 10

milyondu); sadece azgelismis tilkelerin agir borg yiikii degil, 'ABD'eko-" '
nomisinin ciddi zaaflanrda uluslararas banka sistemini bir ¢okiisle teh- -
. dit etmektedir; ABD, Ingiltere, Kanada, Isveg, Avustralya ve bir dizi
tilke,- 1990”1n ikinci yarisindan itibaren yeniden bir. ekonomik.daral-
maya girmistir; azgehsmls kapnahst tilkelerin onemli bir'boliimii kro-‘
-nik bir hiper enflasyonla ve urkutucu firetim. dususlerlyle bogu;mak—~
- tadir.vb.-vb: Yani ashinda iki 51stem yarig hahndedxr kapltahzm 15(;1**
devletlerini tasfiye ederek kendi’ bunalimimn g:ozurnu i¢in uygun bir or- -
tam.yaratma’ ‘miicadelesindedir ama bunu’ gecikmeden yaprnak zorun-
dadir ¢iinkii kendisi altindan kolay kolay kalkamayacagl, 30’lu yllan

bile.aratabilecek bir depresyon tehlikesiyle karsi karsiyadir.
Dolayisiyla, ditnya durumunun istikrarsizhig: sadec biirokrasinin bu-

nahmindan kaynaklanmiyor. Burjuvazi de yasadigi bunalim karsisin- -

da heniiz saglam bir zemine basabilmis degildir. Arada tek bir fark var-

- dir; Burjuvazi bunalimdan qikis icin stratejisini ¢izmistir ve yeni-
" liberalizme dayah Yeni Diinya Diizeni’ni olusturmak icin adlm‘ad;m
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ilerliyor. Biirokrasi ise tek ¢oziimii burjuvazini.n diinyasina iltihak et-

mekte goriiyor, yani tarihsel olarak yok ¢!maya mahk{im oldugunu ka—
bullenmistir.

Oyleyse, onumuzdekl dénem emperyalist burjuvazinin ve karsl- .
- devrimci biirokrasinin bu cifte bunahiminin yol acacagi paplamalara ge-

bedir. Diinya 90’h yillarda yeniden 30’lu yillar tiiriinden bir galkanti

~dénemine giriyor. Bu ¢alkant: doneminde, celiskiler gittikce artan &l-

ciide siddete dayal bicimlerde ¢6ziilecektir. Bugiin emperyalizmle is-
birligini savunan ‘“Yeni Siyasal Diisiince’’ ya da ‘‘Bat1 demokrasisi’’ni

“yere goge koyamayan sivil toplumculuk, yarattiklarr yanilsamalarla isci

sinifini, emekgileri ve biitiin ezilenleri, tarihin gordiigii en giiclii sal-

dirgan olan emperyalizm kargisinda silahsiz birakiyor. Kérfez Savas:’- -

ndan diinya durumuna iliskin olarak cikarilacak temel ders, isci simfi
ve biitiin ezilenlerin yakla.san bityiik empery=list taarruz tehlikesine karsi

Bu sarsint1 ve ¢alkanti donemme diinya devrimci giigleri 6nemli han-
dikaplarla giriyor. Burokratlk isci devletlerlmn icinden gecmekte ol-

dupu ¢oziiliis siireci, emperyahst iilkelerde burjuvazinin 80’li yillardan -

itibaren tistiinliigii ele gecirmesiyle birlestigi icin, uluslararast isgi sini-

f1 hareketinin ve sosyalizmin saflarinda ciddi bir dagimklik ve demo-

ralizasyon yaratti. Diinya devrimi bir dar gecitten geciyor.

Ama Gupey\Kore’den Brezilya’ya; Giiney Afrika’dan Tiirkiye’ye ka-
dar, isci hareketi bir¢ok iilkede ayaktadir, miicadele ediyor. Biirokra-
tik ig¢i devletlerinin proletaryasi, emperyalist basin ajanslarinca yansi-
tilmayan bir miicadele i¢indedir; bu miicadele heniiz gerilla vurkag ey-

lemleri misali, birbirinden kopuk ve simrh girisimler. diizeyinde: yiirii- - - -
yor ama teslim bayrag: cekilmis degil. Ulusal baskiya kars1 ayaklan- -

mis halklar yer yer, ozellikle Stalinist cendere altinda onyillardir- ezil-
mekte olduklan ilkelerde, burjuva 1deolo_usmm etkisine giriyorlar; ama
icine girdikleri seferberhgm boyutlari, siire¢ 1g:mde ulusal kurtulusun

: toplumsal kurtulus mucadelesme dogru evnlmesmm dlnamlglm yara—
. tiyor.. : e ' L
-*Genel bir. emperyahst taarruz doneml yaslyoruz Bu taarruzu karsl- R

layabilmenin, émperyalizmi genletmenm dalgayi geri cev1rerek prole-

ter bir taarruzu. baslatabilmenin olanaklan uluslararasn ve ulusal plan- - '
da proletaryamn oénderlik bunahmml ¢Oziime - kavusturmaktan yem .

devrimci Marksist partiler insa etmekten geciyor.
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- Mandel ve Kagarlltskly konusunda E

Toplumsal Kurtulug a cevap

Toplumsal Kurtulug edepsxzhk edlyor Butun hayatlm diinya sosya—
list devrimine adamig, daha 18 yasinda Nazi- 1sgah altinda fasizme kar-

s1 miicadeleye atilmig, tutuklamip kagmis sonra yeniden:tutuklanms,

.. 1941’den 199’¢ kalemiyle, soziiyle, orgutculuguyle emperyalizme, ka-
= pitalizme, her tiirlii baskiya kars1 yanm yiizyil boyunca yorulmadan

miicadele vermis olan Ernest Mandel’in Tiirkiye’ye davet edilisini. “dev )

lete 6nemli hizmet’’ olarak nitelemekle edep51zhk ediyor.!, ~

Toplumsal Kurtulus haksizhk ediyor. Daha 24- yasmda “Sola'

Doniis’* “adh bir. derglyle muhalefet -ettigi Sovyet yonetimi- tarafindan
hapse anlan, butun baskxlara Tagmen burokrasmm sozde sosyalizmin-
den baglmsxz crzglsmde sosyalizmi savunmakta israr. eden Boris Ka-

garlitskiy’in Tiirkiye’ye davet- edlhsmi “devlete 6nemli mzmet” 'ola-'

rak nitelemekle haksizhik ediyor. -

Toplumsal Kurtulus un yazarlan Ernest. Mandel’m devnmcn bir ko-; -
“miinist oldugu icin on y1h agkin siire boyunca ABD've: Federa! Alman- - -

. ya'ya sokulmadlglm bxlmezler mi? Oyleyse Mandel’den sz ederken - - -
-+ ““komiiinist”. sozcugunu ‘neden tlmak icinde kullariflar? Su sanrlan bun-j_,‘-.
"dan.sadece uc; yil 6rice kim- yazmlstu"? ““Trotskistler Bati Avrupa’daf._ e
. Marksxst kaynaklarla ustalk kazanmug, giincel aragtirmaya yonelik bir -
ekol olusturuyorlar ‘Biiyiik Britanya Komiinist Partisi ilé.Fransiz Ko- :
miinist Partisi gevresmde aydin_ damarlarimin kurumasxyla tek kaldi-

" lar. Simdilerde trotskizmin antl-stahmst ve anti-sovyet tutkularina bagh

kalarak daha devnmcx blr yazm olusturmaya cahslyorlar ” Bu satu’la—

1 “Devletin, Yem Mevzileri ml”" Toplumsal Kurtulu;, 44-45 ‘Haziran-Temmuz 1991,
s.8-9.
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n Toplumsal Kurtulus un ‘‘yazar-1 8zam”’, Yalgin Kiigitk adlyla im-
zalamigtir.2. Kimdir devrimci ve Marksist bir teoriyi Bati Avrupa’da, :
‘tek bagina savunan? Herkes bilir ki Trotskist teorisyenler arasinda yiiz- -

yihin'ikinci yarisina damgasini vuran en 6nemli ad Ernest Mandel’dir.

Biitiin eski Stalinistlerin liberal dénekler haline geldigi bir ¢cagda akin-

tiya karsi durarak devrimci ve Marksist fikirleri savunan, onunla da
yetinmeyerek Stalinizmin yok ettigi uluslararas: devrimci 6nderligi ye-

niden inga etmek icin IV. Enternasyonal’in énderlerinden biri olara‘k,
- Orgiitsel faaliyet gosteren Ernest Mandel’i Tiirkiye’ye davet etmek na-

s1l **devlete 6nemli hizmet”’ oluyor? Toplumsal Kurtulug nasil *“Zey-
bek’ten Mandel’e’” gibi bir altbashig: kullanma ciiretini gésteriyor?.
Kagarlitskiy’e gelince. Pratik, biitiin tartismalarin son yargicidir. 1982
yilinda Kagarlitskiy’i sosyalist diisiincelerinden dolay: hapse atan Sov-
yet biirokrasisi, 1985 yilinda kendi iradesiyle kendi basina sectigi Mi-
hail Gorbagov’un yonetiminde Ekim Devriminin iilkesinde kapitaliz-
min restorasyonunu ‘‘planli’’ bicimde, adim adim gerceklestiriyor. Bii-

rokrasinin diinyanin *‘afiti-komiinizm merkezi’’ (deyim Kagarlitskiy’- A

in kendisinindir) haline getirdigi Rusya’da, onyillarn Stalinist uygiila-
malariyla itiban sifira yaklasmis sosyalizmi ise Kagarlitskiy hem bir

aydin olarak yazilarinda, hem de bir militan olarak yeni kurulan Sos-
~ yalist -Parti saflarinda savunuyor. Toplumsal Kurtulus ve benzerleri-

nin onyillardir biat ettigi Sovyetler Birligi Komiinist Partisi’nin bugiinki

yOneticilerinin, Gorbagov’larn, ve Stalinizmden donerek liberallesen’

eski y6neticilerinin, Yeltsin’lerin, Popov’larin, Sobgak’larin, Sevard-
nadze’lerin kargisinda Kagarlitskiy’in Sosyalist Parti’si miicadele veri-

. yor. Toplumsal Kurtulu5 yazarn Yalgin Kiiciik 1987 yilinda perestroy--'

kay destekledigini ilan ederken, aym tarihte Kagarlitskiy biirokrasi-
nin bu yeni:y6nelisi karsisinda SBKP karsisinda bir sosyalist muhale-
fet orgiitlemeye calisiyordu. SBKP’de otuz yil boyunca iiye olan Sata-
lin, Tirkiye’yi ziyaretinde kapitalizmi goklere cikarirken, burjuvazi-
nin sodzciilerinin ‘‘komiinizm 61di’’ ¢1ghklan attif bir donemde bir Rus
aydim olarak Kagarlitskiy Tiirkiye kamuodyunun oniinde taze bir sesle

sosyalizmin savunuculugunu yapiyor: Bu mu ““Ekim devnml karsm” '

olmak?.
Bu yiizden de, Toplumsal Kurtulug’un Bilar istanbul subesine taar-

" ruzu tam bir edepsizlik Ornegi. Kagarlitskiy’i Istanbul’a davet eden Me-

tis Yayuilar ile birlikté ziyaretini diizenleyen Istanbul Bilar’in ne olup
ne olmadig1, bes yildir seminerlerine katilan sosyalistlerce gayet iyi bi-

liniyor. Su satlrlarm yazan da Toplumsal Kurtulus’tan Yalc;m Kiigitk:

2 Yalgin Kiigiik, ““Ikisi Gecikmis Bes Elestiri Yazisi”, Toplumsal Kurtulug, 12, Ha.nran
1988, vurgu sonradan. .

r
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* “Bilar Istanbul Subesi’nin olusturulmasim ve giincel kayglarla dar 6r-

o giit¢ii bakislardan uzak seminerlerin baglatilmasim pek olumlu bulu-

-yorum. Seviniyorum. 3 Bu satlrlann yazihisindan bu yana gegen ii¢ yil
boyunca, Sumf Bilinci yazarlanndan bazilarimin-da iginde yer aldig Is-
tanbul Bilar, sekterlikten ve “‘dar orgiitcii bakislardan uzak’’ bir yak-
lasimla; ¢ok sesli bir tartismay: siirdiiriiyor.. 21. yiizyilda Tiirkiye’nin
Marksist aydinlarindan bir béliimiiniin Istanbul Bilar’daki tartisma-
lar icinde kendini gelistiren insanlardan olusacag rahatlikla soylene-
bilir. Toplumsal Kurtulus iste bu kurumun ‘‘devletten zarf’’ almas ge-

. rektlglm ileri sitrme ciiretini gosteriyor! Bu kurum igin “‘devletin yem»

mevzii’’ nitelemesini yapabiliyor!

Mandel’e ve Kagarlitskiy’e yonelik bu ¢irkin- saldlrganhgm ardinda
ne yatiyor? Toplumsal Kurtulus Stalinizmin diinyada oldugu gibi Tiir-
kiye sojunda da her gecen giin itibarim ve etkisini daha ¢ok yitirdigini
goriiyor. Stalinist carpitmalardan aninms bir devrimci Marksizmin geng
kusaklarca kucaklanmaya bagladigina tanik oluyor. Altmig yildir, bii-
rokrasinin hakimiyetine ve cinayetlerine, emperyalizmle isbirlik¢iligi-
ne ve karsi-devrimci politikalarina ragmen devrimci Marksizmi y1lma-
dan savunan Trotskizmin itibarinin yiikseldigini farkediyor. Ve iirkii-
yor. Toplumsal Kurtulus’un saldirganliginin ardinda telag yatiyor. Er-
nest Mandel’in ziyaretinin solda ve aydinlar arasinda yarattig kiigiim-
senemez etkiden telas duyuyor. Bu yiizden, Mandel’in SBF’deki kon-
feransim sonuna kadar ilgi, hatta coskuyla dinleyen bin kisiyi el ¢a-
bukluguyla yok ediyor, Mandel’in *‘dinleyicisiz kald1’’gim ileri siire-

biliyor. Toplumsal Kurtulus, kiiltiirel hegemonyamn ne oldugunu an--

layamadi@ icin iiniversite konferans salonlarinin acihsim Mandel’in
_ aleyhine kullanmaya ¢alisiyor.- Mandel bugiin, itibarr Stalinzm yiiziin-

den biiyiik darbe yemis olan Marksizmin, insan diisiincesinin bu do'r-.u-‘
" gunun yasayan en 6nemli temsilcilerinden biri oldugu icindir ki, YOK

iiniversitelerinin kapilarini kaleminin ve soziiniin giiciiyle devirmistir.

Aym hegemonik etkidir ki, biiyiik basinin Mandel’e genis yer ayirma-
sina yol agmstir. Toplumsal Kurtulus’un, seylerin celisik dogasim kav-
rayamayan, herseyin ardinda bir komplo arayan paranoyak mantif

bunu kavrayamiyor. Burjuva basimmmn, bir devrimci komiiniste yer ayir- -

" mak zorunda kalmasim, “‘devlet basim’’ Mandel’e itibar gosterdi bigi-
minde sunarak bu paranoyak mantigini sergiliyor. Toplumsal Kurtu-

lus’a sormak gerek: Uciincii sayfasimn neredeyse biitiiniinii “‘enternas-

- yonalistlerin Kiirt sorunu hakkinda goriislerini 6grenmek istedik™ iba-
resiyle Mandel’le yaptif1 goriismeye ayiran Yeni Ulke dér_gisi de-mi

3 A.gm.
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““‘devlet basin1’’? Yeni Ulke mi ‘‘devletin yeni mevzilerinden’’ biri? Bu:

soru karsisinda Toplumsal Kurtulu; un utang icinde susmasi gerektigi
acik. Cevabu biz verelim: Yeni Ulke ezilen ulusun kurtulusunu cesaret-

‘le savunan, devletle en ¢ok kars1 karsiya gelen, bu yiizden de hemen-

her sayisi toplatilan bir dergidir. Toplumsal Kurtulus’u hiddete ve te-
lasa en ¢ok diisiiren de muhtemelen Mandel’in Yeni Ulke sayfalarinda
dostea, yoldasca agirlanmasi olmustur. :

Sumif Bilinci, Mandel’in Istanbul’da ve Ankara’da verd1g1 konferans-

lan izleyemeyen okuyuculari i¢in Mandel’in Ankara konferanslarin--

dan birinin metnini yayinlamak iizere Miilkiyeliler. Birligi’nden izin is-
temis, ancak Miilkiyeliler Birligi Genel Merkez Yénetim Kurulu her
iki metnin de Miilkiyeliler Birligi Dergisi’nde yayinlanacagim belirtmis-
tir. - - :

Bu yiizden, bu sayimizda yalmzca Kagaﬂitskiy’in Istanbul’da verdi--
. Bi konferanslardan birinin metnini yayinlayabiliyoruz. Kagarlitskiy, Is-

tanbul’da Metis Yayinlan ve Istanbul Bilar’in ortak olarak orgiitledigi
bir konferans, bir sohbet ve bir yuvarlak masa toplantisinin yanisira,
Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyalizm gazetesinin biirosunda
da gazetenin okuyucularina bir konusma yapmistir. Asagida yer alan

“metin, bu konusmanin (teknik nedenlerle kaydedllemeyen kisa bir bo-

limi disinda) metnidir:

Bu vesileyle bir noktay1 aydinliga kavusturmak gereklyor Boris Ka— _

garlitskiy Trotskist-degildir. Daha 6nce Onbirinci Tez dergisinin 10.

sayisinda yay1nlanm1§ olan yazisindan da* agikca goriilebilecegi gibi,

Trotskiy’in fikirlerini gelécegin Marksizmi icin bir kaynak olarak gor-
mekle ve bu fikirlerin bir bolimiinii (“‘tek iilkede sosyalizm*’in elestl-
risi, enternasyonalizm vb. ) benimsemekle birlikte, kendini IV. Enter-
nasyonal geleneginden ayirmaktadir. Simf Bilinci yaz1 kirulu, Kagar-
litskiy’in gerek burada yayinlanan konusmasinda, gerekse Istanbul’da

tilmamaktadir. Kagarlitskiy, ozellikle proletarya diktatorliigii, iktidar
miicadelesinde Bolsevik yontemler, Bolsevizmin tarihsel hakhlig: gibi

bir dizi konuda Smmf Bilinci’nin savundugu klasik devrimci Marksist .
- diigtincelere aykirt gériisler ileri siiriiyor. Biitiin bu farkhiliklara rag-
men, bugiin Soyvetler Birligi’nde enternasyonalist bir Marksizmi sa-

vunmaktaki 1srar1 ve sosyalizm miicadelesini 6rgiitlii olarak vermekte

_gosterdigi inang, Kagarlitskiy'i biitiin devrimci Marksistler i¢in sayg-

deger bir muhatap haline getiriyor.
Biirokrasiye ve kapitalist restorasyona kars: direniste, Trotskistler

4 Boris Kagarlitskiy, ‘‘Marksist Olmanin Onemi”’, Onbirinci Tez, 10, Haziran 1990.

‘baska ortamlarda belirttigi fikirlerin bir boliimiirie highir bicimde ka- - ‘
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' ilé.btekifscisyali_stler ve.' devri,méi Marksistlerin birlikte yapabilecekleri

cok séy vardir. Bunlarin basinda, Stalinizmin- itibarini yer_le birr f:ttigi :
Marksizme yeniden hayat kazandirmak geliyor. Leningrad’in eski Sta-

linist yeni liberal belediye baskaJu~Ahatoﬁ:Sobc:¢11S’1n Qrkéstra setj.l.igiy- ’
le hortlatilan:Sen Petersburg adinin yeniden tarihin sayfalarina gomii- .

lebilmesi icin ilk kosul, Sovyet proletaryasinin de\{rimci M?;rkslst bl.{'
dnderligi inga edebilmesidir. Kagarlitskiy’in _Sosya}hs.t Partisi’ne elesg..x-
rimiz ne olursa olsun, bu parti boylebir 6nderligin insasina, alcakgo-
‘niillii de olsa, 6nemli bir katk: olarak gériilmeli.. ) .‘ )

“Leningrad’m onurunu KGB’nin 6nderligindeki Stalinist biirokrasi

"kurtarmayacak. Lefingrad’i, yeni bir devrimei Marksist 6nderlik yo--

netiminde yapacag politik devrimle, onu admna layik bir kent haline
getirecek olan Sovyet proletaryas: kurtaracak. B_ﬁti‘m miicadele bu ye-
ni proletér dnderligin yaratilmasinda odaklasiyor.

| YAZIKURULU

' BiLiNCI]
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Sovyeﬂér Bifli’gi_ "lidé;_ ,

Sosyalist Parti

BORIS KAGARLITSKIY* . -

Bugiin Sosyalist Parti’den bahsedecegim. Sosyalist Parti’yi (SP) kur-
duk demek igin erken, giinkii parti heniiz kurulia asamasinda. Parti-
mizi *‘proto-parti’’ ya da 6n parti olarak adlandirabiliriz. Proto-parti
olarak.basariliyiz ama bir parti olarak basarimiz yetersiz. '

Once size partinin ne tiir insanlar t'ar'afu_idan kuruldugunu anlatmak
istiyorum, ¢iinkii partinin ne tip bir parti oldugu ve ne tiir politikalar
izlediginin anahtan olabilir bu. Partiyi kuran insanlar popiilist politik

hareketlerden ozellikle de Moskova Halk Cephesi icinden gelen insan-

lar. Dolayisiyla s’qs'Yalizmga‘glléAinS'anl_atdlt.,B’g insanlarin ¢ogu peres-

troyka oncesi politika ile ilgilenmemisler. Bu bize hem bir avantaj, hem .

de bir sorun yaratiyor. Ciinkii bu insanlarin pqli'tik'k'iiltiﬂ'ﬁnii, politik
gelenegini bundan sonra-olusturmak zorundayiz. Bu bizim i¢in bir fir--
sat olabilir ¢iinkii dogru bir yonde gelistirebﬂiriz' kendimizi. Fakat bir

* Doris Kagarlistkiy, Rusya’da 1990 Temmuzunda kﬁ_ml;mus olan Sosyalist Parti’fljxi yo-
ne. cilerindendir. 1958 dogumlu olan Kagarlitskiy, Moskova’da sosyoloji- ve tiyatro

- egitimi gdrmils, 1982 yilinda Sola Déniis adii bir muhalefet dergisindeki faaliyeti do-
" layisiyla hitkiim ‘giymis, onii¢ ay hapis yattiktan sonra Andropov. déneminde serbest -
birakilmigtir. 1980°li yillanin ikinci yarnisinda once Sosyalist Kuliiplér Federasyonu’- -

nun koordinatérliigiinit yapmg, sonra Moskova Halk Cephesi’nin 6nderlerinden biri
olmustur. Kagarlitskiy’in en 8nemli incelemesi Dilsiinen Sazlik Osman Akinhay ¢evi-
risiyle gectigimiz aylarda Metis Yayinlan’nca yayinlands. Tiirkgede birgok sosyalist ve
. sol dergide yayinlanmig makaleleri mevcut. Kagarlitskiy 17-22 Mayis 1991 tarihleri ara-
sinda Istanbul’daydi. Burada yayinlamakta oldugumuz yaz1, Kagarlitskiy'in 19 Mayis

1991 tarihinde Patronsuz, Generalsiz, Biirokratsiz Sosyalizm gazetesinin birosunda

yapti§1 konusmanin metnidir. Sinsf Bilinet yaz l;drulu, metni yayina hazirlayan Dilek

" Cetindamar ve Giilsitm Giilmez'e tegekkir eder.

ol
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baska acidan da bir politik kxmhge sahip olsalard: pam daha iyi geli-.

sebilirdi.

" Ashnda bu durum bir baklma solun 1990 yih 1c;1ndek1 baz1 basar151z-
411k1annm aciklamast sayllablhr Ciinkii biz Moskova Halk Cephesi’-
nin partinin Moskova merkezinin terneli olacagim zannetml;tlk Oysa
bu cephe tamamen dagldi. Yalmzca baz kilit énderler Sosyahst Parti
. iiyesi oldu, buna karsilik aygitin tamami dagildi. Bunun da nedeni son
zamanlarda Rusya’da esen gericilik riizgari. Rusya artik diinyada anti-
komiinizmin merkezi haline geldi. Bu tiir gericilik dalgasina kars du-
rabilecek gecmisten gelen bir kulture sahlp degildik. Insanlarin akmtx-

ya kars1 duracak birikimi yoktu.
Bir bakima da isci hareketinin, 6zellikle madenc1ler1n harekenmn ge-

lismesi olumsuz oldu. 1988-1989 yillar arasinda ortaya ¢ikan dev kit- -

lesel hareketlerin destekledikleri popiilist 6nderler oldu, Yeltsin gibi.
O donemde bu onderler ne sag, ne soldu. Sadece adalet, 6zgiirliik ve
daha iyi bir toplum diyorlardi. Ortada énderlik sorunu vardi. Ama bu

Trotskizmin kotii onderlikler dolayisiyla isler yiiriimedi teziyle Srtiig-

medi. Ciinkii kitlenin i¢inden nderleri daha ileriye gétiirecek talepler

zaten gelmiyordu. Genel olarak Trotskist literatiirde kitle hareketi dev-

‘rimci goriiliir, 6nderlik ona ihanpet eder, kéti onderlik eder vesaire.
_ Bubana Sovyetler Birligi’ndeki durumu anlamak icin yeterli gelmiyor.
Cimnkii kitle hareketinin kendi icinden gelen talepler onderhgl yonlen-
direcek nitelikte degildi. Zaten kitlelerin oniinde orgiitler, hareketler

bile yoktu sadece popiilist onderler vardi. Ve bu kisiler aziz durumuna.

getirildi. ‘Fakat bu 6nderler kltleden dogru diiriist talep gelmedlgmden

kltlemn taleplerlm kendl 1sted1kler1 blc;lmde yorumlaylp belll deEerler )

iizerine oturttular.

Geg:txgmuz mayts ayinda goken madencnler grev1m ornek alabllmz
Bu grev tamamen Yeltsin’in degisen pohtlk tavrindan dolay ¢oktii. Ta-
mainen Yeltsin’e dayanan bu grev onun tarafindan bir arag olarak kul-
larildi. Bu dnderler kitleleri kullamp onlann taleplerine kesinlikle dik-
- kat etmiyorlar. Bu yiizden de popiilist onderlige baglandiklarindan is-
¢i simifl icin kotii bir.tecriibe oldu. Bu durum tigiincii ditnyanin-iyi ta-
mdif bir durum,; fakat bizde bu grevlerle ortaya c;lkan kdtu, tat51z ya-
sanmus bir tecriibe oldu.

Biitiin bu deneyimlerden SP (yasalara gore simdilik parti yalmzca
Rusya’da Srgiitlenmis durumda) dogdu. Ciinkii bir takim militanlar
belirli dzellikleri olan bir partiye ihtiyaglan oldugunu gérdii. Bu 8zel-

likler: .popiilist olmayan, is¢i simfina yaslanan, i mekanizmalar de-

mobkratik olarak isleyen, 6nderligi tabana kars1 sorumlu tutan, kollek-

tif dnderlik tizerinde yutkselen, politikasinda ve ideolojisinde berrak olan,

ama plitralist olan, sekter olmayan, is¢i hareketine bagli ama !.wriye-

. ah bir proje bu. Ciinkii sadece Rusya i¢in gereken bir parti degﬂ Bat1

- yorlar. Biz de onlara liderimizin olmadigini, onun yerine 7 kisilik bir

" sandir Popov. Dolayisiyla yiiriitmedekiler parti iginde iist konumday-

gerekiyor. Bunlar saglaninca teoriler tamsxlabxhr Biz de bunu yapr-
yoruz.

- biitinliFiint karsimiza alip degisik dgelerini almaya agifiz. Sosyal de-
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rizme dﬁsmeYen, entellektiiel d_rtamlardan gelén fikirlere agik-bir par-l
ti; kisacas1 modern sosyalizmi hedefleyen bir parti. Tabii ashnda iddi-

solunun kusurlarindan da kurtulmus bir parti.

Bu arada birgok kisinin, 6zellikle de sag gazetecilerin kafalanm ba— -
yag kanstirdik. Bilhassa parti i¢i-demokrasinin isleyisi konusunda.
Ozellikle bugiin, Rusya’da var olan -partilerin her biri neredeyse tek
bir liderin elinde; bunlarn tiim parti iizerinde sik1 bir denetimi var. Rus-
va Demokratik Partisi buna iyi bir érnek.

Dolasiyla gazeteciler bize de gelip liderimizin kim oldugunu soru-

yiiriitme orgamimn oldugunu séyliiyoruz. Bazi gazeteler (6zellikle sag
bir gazete olarak bilinen Panorama) Boris Kagarlitskiy’in partisi di-
yor. Fakat degisik zamanlarda yiiriitme organindan farkh kisiler gé-
rev degistirerek sozciiliik yapinca kafalarn kanstyor. Sonunda partinin
komplo oldugunu hatta disardan yénetildigini bile diisiinmiisler. En
ilging durum da Moskova Sehir Sovyeti’ndeki (MSS) grubumuzla ilgi-
li olarak ortaya ¢ikti. MSS’e se¢ilmis temsilci konumunda cesitli dele-
gelerimiz var. Bunlarin arasinda parti yiiriitme organindan da iki kisi
var. Ama MSS’nin grup bagkam bu yiiriitmenin disinda olan biri, Alek-

ken, M§S’inde daha alt konumdalar. Bu durum partilerde liderlere alis-
mus olanlar icin iyice kafa kanstirici oluyor. Bir bagka ka:masxk nokta
da, MSS’d~ki parti grubunda bulunan iki teknik gorevhmn parti gru- -
bu bir araya geldiginde toplantiya katilip oy vermelerinde ortaya clktl. '
Diger partiler nasil teknik elemanlar gruba katihip, temsilciler gibi oy
verebiliyorlar diyorlar. Oysa onlarin katihmi parti mekamzmasma di-
namizm katiyor: -

Ideolojik, Progromatik sorunlara gelince. Aym anda agxk ve berrak
olup, sekterlikten kacinmaya ¢ahistyoruz. Sol icin oldukea zor birsey
bu. Sol gelenekte belli ideolojik temeller kabul edilince digerleri disla-
miyor. Bu yiizden bazen bize eklektik suglamas: yapihyor. Fakat hicbir
zaman agik, segik ve berrak bir politikamiz olmadif suclamas: yapila-
miyor. Bana kalirsa, parti icinde farkli gériisler olabilir. Buna karsi- - !
ik, baz1 temel politik konularda, ilkelerde acik bir ortaklik bulmamz

Gazetecileri gasirtan -bagka bir konu da buradan doguyor. Degisik
zamanlarda aym: gazete bizim partinin sol sosyal demokrat, Trotskist
bazen de eko-sosyalist oldugunu yaziyor. Sosyalist tarihsel deneyimin

mokratlarin, yesillerin, Bolseviklerin, Menseviklerin, Trotskistlerin de
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goriislerine bakariz. Ancak bu deneyimlere ve fikirlere birer malzeme
olarak bakiyoruz. Bu deneyimleri eklektik olarak bir araya getirip kul-

lanmak yerine onlar: tarihsel bir aragla bir biitiin haline getirmek isti- .. =~

yoruz. Bu ara¢ da Marksizmdir. Yeni bir gelenegin Rusya’da: ortaya
" ¢itkmakta oldugunu soylemek miimkiin. Buna sekter olmayan Mark-
~ sist bir politika diyebiliriz. :

Bu politikanin baz: temel 11ke1er1nden bahsedeblhrlz Bunlarm ba-
sinda isci simifini temel olarak almak geliyor, Hig¢ bir ciddi- Marksist
hareket gergek is¢i hareketine bagli olmadan gelisemez: Bu simif bilesi-

mi istikrarli, siirekli bir radikalizm icin gereklidir. Bizim de icinden gel-

digimiz bircok radikal hareket vardi. Bu hareketlerin radikalizmi c¢a-

buk kayboldu, ciinkii bunlar is¢i hareketine dayanan, onun uzermde

yikselen hareketler degillerdi.
Madencilerin hareketinde yeni sendikal olasumlarin 1q:1nde cahstlk

" Bu hareketlerle ilgili 6nce kotii, sonra iyi haberleri verecegim. Maden-

ciler zamanla kétit bir yonelime girdi. Bir kismi-Yeltsin popiilizmi fe-
laketinin tutsag1 oldu, ya da kiiciik gruplarla sekter bir yola girdi. Bu-
na karsilik bir deneyimimiz de yeni sendikalar icinde oldu. Bir ara Sos-
yalist Sendikalar Federasyonu (Sotsprof) denilen yeni sendikal fede-
rasyon icinde ¢calismaya karar verdik. Bu federasyon aydinlar tarafin-
. dan kuruldu ve iggileri.cekmeye ¢alist:. Bunda basarisiz oldular ve 6n-

-derler zamanla saga kaydi. O kadar ileriye gittiler ki, Sosyalist Sendi-
- kalar Federasyonu olan-adini Sosyal Sendikalar Federasyonu’na gevir-
diler. Ama bu durum yeni sosyalist hareketin basarisizhgr olarak go-
- rillmemeli, sadece bir.grubun basarisiziigiydr. ;

Bunun kaniti da eski komiiinist sendikalar icinde kalan 1s¢11erm du-. :

rumundan belli. Son dénemde politize olmaya ve sendika yonetimine
basing yapmaya basladilar. Bir yandan da daha demokratik bir sendi-
ka yapisi icin daha radikal bir sendikal miicadele veriliyor. Bu acidan
gelismeler o kadar olumlu ki Moskova, Leningrad gibi bityiik sanayi
sehirlerinde sxmdlden yonetim muhalefetin elinde. Sendika yonetimle-
ri yerel diizeylerde ele gecirilmeye baslandi. Tabii ki, bu yonetimlerin
“zamanla. burokratlklesmesml engellemek gerekli. Bu agidan olumlu bir

gelisme oldu: Moskova’daki yeni sendika 6nderligi SP’ye basvurup sen- .

dikamn biirokratiklesmesini nasil engelleyecegi konusunda damsti. Bu
sayede biz de milyonlarin miicadelesine dogrudan katildik. Dolaysiy-

la 6niimiizdeki ana gorevlerden biri degisik diizeylerdeki sendika yo- :
netimlerinin daha demoXkratik olmasini saglamak. Bu olduk¢a basaril -

gegiyor. Bircok sendikaci Brezilya tipi bir isci pértisinden (yani radi-
_kal bir is¢i partisinden) yana tavir ahyor Biz de bu prOJeye swak bakl-
yoruz.

Cahsmamlzm bir yam gdruldugu gibi isci hareketi lcmdedlr Dlger

e, S
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~ bir yans: da mahallerde ortaya ¢ikmis olan Ozyonetim komitelerinde

calismaktir. Bu komiteler kendiliginden ya da yan kendiliginden orta-
ya cikmuslardir. Bu komitelerin bir bakima demokratik veya halk ikti-
dar denilen organlar haline gelmesi i¢in.¢ahsiyoruz. Bunlann gergek
bir halk iktidan olacagin: diigiinmiiyoruz ama ise yarar ve etkin 6zyo-

-netimci mahalli komiteler olacaklarina inamyoruz. Bu calismayla bir- .-
~ likte temel ideolojik sorunlar yerine bambaska politik sorunlarla, 6r-
" negin cocuklar i¢in kres ve oyun alam, kétii yasam kosullanin iyiles-
~ tirme, c¢evre sorunlari gibi temel giindelik sorunlarla-kars: karsiya ka-

limyor. Elbette bu tip sorunlarin ¢éziimiiyle tiim toplumsal sorinlar

¢oziilemez ama onlarin ¢6ziimii i¢in bir ipucu elde edilir. Eger insanlar
mabhalli diizeyde demokratik katihimla belli sonuglarin elde edildigini
goriirler ise toplumun genel sorunlaninin biitiiniiyle ¢ozillecegine ina-
nirlar. Boylece hem partiye giivenirler, hem de 6zgiiven kazanirlar. Bu
tiir caligma, ideolojik farkliliklarin ortadan kalkmas: i¢in bir okul gibi
goriilebilir. Ashinda iki secenekle kars: karsiyasimz: kiigiik gruplarla
kars1 karstya gelip ideolojik tartismalar yapmak ya da mabhallelerde po-
litik calisma yapmak, orada sosyalizmi ete kemige biiriindiirmek ve ca-
lismanin deneyiminin 15181 altinda ideolojik sec;'imini yapmak. Mosko-
va disinda isler birinci tiirden yapildi i¢in ne yazik ki parti Moskova
disinda o kadar giiglii degil iinkii siirekli ideolojik tartisma yapihip po-

“litika yapilmiyor. Biraz isci. hareketi disinda 6rnek vermek gerekirse

cesitli mahallerde konut, okullar, kresler, 6grenci kantinleri konusun- -
da militanlar miicadele vermekteler. Bu miicadelelerden sonug¢ alinmadi
ama hicbir yenilgiye ugramadik, miicadele oldukga anlamh ve basarlh
olarak devam ediyor. .
Moskova Sehir Sovyeti (MSS) tem51lc1ler1m nasxl kullandlgumz ko-
nusunda iki 6rnek vermek istiyorum: yasalara gore secimlere aday ola-
rak katilan kisiler secilmis kisilerin-haklarindan faydalanir. Bu-da de-
mektir ki aday tutuklanamaz. Moskova’nin bir boigesinde ¢ok zor ko-
sullarda yasayan bir grup aile KGB i¢in yapilmus bir takim binalan is-
gal etti. Bizim o donemki adayimiz da bunlarin arasindaydi, polisler
gelince “‘beni tutuklayamazsimz’’ dedi ve orada kaldi. Polis zor du-
rumda kald, digerlerini de binalardan ¢ikaramadi. Adayimiz daha son-

" -ra secimleri ilk turda kazandi. Diger 6rnek de Moskova’nin yeni-liberal -

sagci yonetiminin 6grenci yiiritytstinii engellemesiydi. Ogrenciler Sos-
yalist Parti’ye gelip yardim istedi biz de M$S’deki delegelerimizi gés-

" teriye gonderdik. Polis kimi tutuklayip kimi. tutuklayamayacagm,a ka—
. rar veremediginden gdstencﬂerl engelleyemed1

Ashinda politika ¢ok somut miicadeleler ile 6greniliyor. Bu konuda
bir 6rnek vermek istiyorum. Okullarin reformu konusunda 8gretmen-
ler ashinda fazla ticret istemiyorlardi. Parasiz egitimi muhafaza edip-
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sistemin ademi merkeziyetci olmasini, okul yonetimine de en ¢Ok 68-

~ retmenlerin ve 6grenci ailelerinin katilmasim talep ediyorlard:. ‘Yone-

ticiler bu istekleri kabul etmediler, ¢iinkii paral1 egitimi savunuyorlar.

- Bu miicadelede sehir sovyetleri icersinde ve sokaklarda &gretmenler ken-
di miicadelelerine destek olanlarin sadece SP oldugunu gordiiler. :

Miicadelemizde somut olmamizin bir diger sebebi de sosyalizmin

. SSCB’deki prestij sorunu. Gazetelere bakarsaniz sosyalizmin hig iti-

bar1 kalmamistif. Bu kismen dogru, kismen yanhstir. En liberal ola-

. rak bilinen Moskova sehrindeki bir kamuoyu yoklamasinda kapitaliz-

. me -doniisii isteyenler %27’lik bir oranda kalmislardir. Buna ragmen

insanlar, deyimler, kavramlar konusunda cok hassaslar. Sosyalist de- |
gerlere 6nem verseler de, sosyalizmi isteseler de gegmiste sosyalizm adin--

dan cok ¢ektikleri i¢in insanlara nasil bir sosyalizm istedigimizi somut
politikalar icersinde gostermeliyiz.

Ne yazik ki bircok problemimiz var, Ornegin, birincisi, militanhk

eksikligi. SSCB’de birgok kisi kendi disindaki insanlarn kendileri igin”

miicadel_e vermesini istiyorlar. Bu da bizim icin kokten yanhs birsey.
Bizim biitiin ideolojik bakis agimiz Ozorgiitlenme ve kitlelerin kendi
seferberligi iizerinde yiikselmesi konusunda odaklasiyor. Biz popiilist-
lerin, Yeltsin’in yaptig1 gibi birkag liderle, kitlenin uzaktan destekledi-
gi bir parti olmak istemiyoruz. Kitlenin destekledigi militan bir parti
olmak istiyoruz. Biz esas olarak halk i¢in degisimden yana degiliz. Hal-
kin kendisinin degisimi saglamasini istiyoruz. Ama insaniarn bunu yap-
mak icin kendilerinde giig, kapasite olmadig: yargis1 yaygin. Isciler icin
de politika aydinlarin yaptig bir is olarak gériiliiyor. Isin actkh yam
aydinlann biiyiik cogunlugu saga kaymus durumda. Militanlarimiz sag-
layflcakr temel sosyal katmanlardan aydinlar sagda, is¢iler ise-pasif.
_Orgiitlenmemizin 6niinde ¢ok biiyiik zorluklar var. Bu-zorluklar ya-
salarla bizlere dayatilmaya calisihyor..Buna en giizel 6rnek Moskova
belediye secimlerinde yasandi. Bize dayatilmaya ¢ahsilan, gizli bir se-
kilde tartismaya acilmadan Rusya Yiiksek Sovyeti Presidiumu’na gon-
derilen secim yasas: taslagim caldik. Bu Moskova yonetimini ¢ok sa-
sirtt1. Ciinkii Yeltsin’in teknik elemanlan arasinda adamimizin oldu-

gu ortaya cikti. Bu hikayenin ilging yanlan da var. Baglangigta yasa '

tasansini ¢aldifimizi anlamadilar. Olaganiistii toplantida MSS bagka-
m Gavril Popov béyle bir yasa tasansinin olmadigni iddia etti. Tasa-
Iy1 ortaya ¢ikarinca gok sagirdi ve toplanti sonuna kadar sustu. Gav-

ril Popov’dan biraz bahsetmek lazim. Bir yandan piyasaya 6ncelik ve- - -
- rirken, bir yandan da her tir idari yontemle mallan karneye baglar. .
Biitén bunlar 6zellestirme adina yapildifindan liberal diye geginiyor. -

Toplantida ben *‘Gavril Popov’un karneye disktnligt vardir. Simdi
de demokrasiyi karneye baglyor” dedim. Rusya Yiiksek Sovyetine gén-
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derilen bu anti-demokratik yasa tasansi kabul edilmedi, onun yerine - -

bir orta yol bulundu. _ _ -
_Bu-secim icin biz de bir aday gosterdik. Ashinda belediye bagkanhg

-mevkiine aday oldugumuz i¢in degil. Ciinkii bu baskanhk ok fizla

yetkinin bir elde toplanmasina yol aciyor. :

Bizim adayimiz Karagina SP’den degildi. Cok 6nemli bir ekonomist -

olan Karagina &6zellestirmeyi ilk savunanlard'jan biri olmasina ragmen
simdi de ilk elestirenlerdendir. Karagina kendini savunurken gegmiste

‘Onerdiginin kamu sektorii ile yarista olacak orta ve kiigiik 6lcekte 6zel

isletmeler oldugunu ama simdiki gibi biiyiik kamu isletmelerinin 6zel-
lestirilmesini savunmadigini o yiizden de elestirmeye basladigini soy-
lityor. Karagina popiilist Halk Partisi yoneticilerinden. SP onu beledi-

.ye baskan aday1 olarak gésterince Halk Partisi ikiye bélindii. Halk

Partisi yonetimi onu partiden atmak istedi, parti tabanindan insanlar

ise atilmasina kars1 koyup, atilmasi durumunda istifa edeceklerini soy-

lediler. Bu iyi birsey. Ciinkii popiilist hareket igindéki en ilging-ve ile-

- riciligini koruyan hareket olarak kalan Halk Partisinin ilericiligini si-

namis olduk. Yonetim geride ama tabani oldukga ilerici. Ya sosyal ada-
let kavramint 6nemsediklerini kabul edecekler, ya da Popoy’a ve Yelt-
sin’e teslim olacaklardi. Burada-bir sinavdan gectiler. )

Bir de baskan yardimcisi adayimiz var. SP’den olan bu aday Alek-

sandir Popov. Bizim adayimzin da adi Popov oldugundan, segim slo-
gam olarak “‘illa Popov’u segecekseniz, bizim Popov’u secin’ diyo-

- ruz. Gazeteci olan A.Popov’un oldukga biiyiik bir iinii var. Gecen yaz

tiitiin bunalimi vard. A.Popov Sehir Sovyeti tarafindan yetkili-olarak
tiitiin fabrikalarina génderiliyor. Oradaki insanlar A:Popov’u kara-
borsa simsari saniyorlar. Bitrokratlarnn nasil tiitiinii cahp, piyasaya siir-
diiklerini anlatiyorlat. Popov da gazetede bunlan yayimhiyor. Bunyn

-ilizerine Sehir Sovyeti Popov'u goérevden ahyt_)r. Ardmdat} c;_ahstxgl ga-

zeteden bir gesit uzaklastirthyor. » :
Karagina ve Popov’un adaylig1 oldukc¢a 6nemli sorunlarla kars: kar-
stya. Pazarhk sonucu secim yasasinda degisiklik yapildiysa da hala giig
yanlar var. Aday olabilmek igin, 70 bin imza yerine, sadece iki hafta-
lik siire icinde 35 bin imzanin toplanmas: gerekiyor. insanlar siirekli
SP merkezini arayip desteklediklerini fakat imza veremeyeceklerini soy-
liyorlar. Ciinkii ifnzayla birlikte yasaya gore Sovyetler’de kullanilan
i¢ pasaport numarasint da yazmak gerektiginden birgok insan korku-
yor. Bu yiizden adaylanmz gergekten aday yapip yapmayacagimiz belli
degil. A ' e - o

Biraz da partinin programina degineyim. Sosyalist Parti’nin prog- '

ramu esas olarak:toplumsal miilkiyeti savunuyor. Ciinkii toplumsal mil-
kiyet insanlifin gelecegini bilingli olarak gelistirebilmesi icin gerekli mitl-
kiyet bicimidir. : :
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‘Ne kai-arlan volontarist, keyfi, biirokratik onceliklere birakmayr, ne

de piyasamn anarsisinin belirledigi kendiliginden gelismeyi kabul edi- -
-~ yoruz. Dolayisiyla slogamimiz demokratik, dinamik, bagka birifadey-

le yeniden yapilandirilmis bir toplumsal miilkiyet. Kamu sekt6riiniin
kiiciik ve orta 6lgekli isletmelerinde 6zel miilkiyet kurulmasina diisman
degiliz; bunlar iretken oldugu siirece hatta onlan 6zendiririz ama bu
-tiir isletmelerin sosyalizmle iliskisi oldugu konusunda higbir yanilsa-
~mamiz yok. Gegis ekonomisi bir 6l¢iide bir karma ekonomi olmak zo-
rundadir. Tabii'bu ekonomi kapitalist bir karma ekonomi degildir. Bi-
zim diisiindﬁgii_mﬁz karma ekonomide ne biirokrasi hakim olacaktir,

ne de 6zel sermaye. Diisiindiigiimiiz ¢konqmide isletme diizeyinde en -
bityitk agirhg orgiitlii isci simfi tagiyacaktir. Ekonomik gelisme plan: -

iizerinde iilke ¢apinda ise esas agirhg, adini nasil koyarsamz koyun,
sovyetler ya da parlamentolar, demokratik olarak secilmis organlar ta-

styacaktir. Yatinm fonlarinin da degisik diizeydeki secilmis organlara ]

ait plmasi gerektigini disiinityoruz. v

Simdi belirtecegim konuda ¢ok elestiri alacagimi biliyorum: Biz ulusal
sosyalizme, tek iilkede sosyalizmin kurulabilecegine inanmiyoruz. Parti
programimin iki versiyonu var. Biri kisaltilmis, 6zet versiyon; 6teki uzun
versiyon. Uzun versiyonun son béliimii “Diinya Capinda Sorumluluk®’
bashigini tagiyor. Bu béliimde hem Sosyalist Parti’nin, hem de diinya

¢apinda sosyalistlerin sorumlulugu anlatihyor. Yani size sadece ‘kisisel

- g0riislimii degil partinin goriisiinii anlatiyorum. - L
"Cok elestiri alacagimi sOyledigim konuya- gelince: Tabii. ki tek- iilke-
de sosyalist toplumun insaasina baslanabilir. Ancak; bunun iléri ve ol-
gun bir diizeye ulasabilmesi, diinya ¢apinda bir sosyalist doniisiim sii-
reci baglamadik¢a, diinya kapitalist olarak kaldikea, ister diinya eko-

* .nomisinin demokratik olarak diizenlenmesi, ister piyasamin demokra-

tizasyonu diyelim, alternatif bir ekonomik yap1 diinya ¢apinda yayil-
madik¢a miimkiin -degildir. : B
Elbette bir yerden baslamak gerek; biz de diinya ¢apinda bir dénii-
- siim oluncaya kadar SSCB’de bir déniisiim siirecini yasamak zorun-
dayiz. - o R
" .. Ulusal soruna gelince. Biz parti-olarak, hicbir bicimde politik ma-
nevralardan dolay degil, programimiZ géregi enternasyonalistiz. Do-
layisiyla, azinlik haklarim savunmak bizim icni ilkesel bir gereklilik.
Ancak SSCB soézkonusu oldugunda ¢ok karmasik bir durum meveut.
~Aznlik uluslarin haklarim savunan siyasi hareketler kendi cumhuri-
yetlerindeki azinliklan eziyorlar. Bir yandan Gorbagov’un merkezi hii-

kiimetine kars: gikarak hakl bir davay: savunuyorlar, bir yandan da
kendi iglerinde azinhk durumunda olan halklarn eziyorlar.. Bizim prog-..

ramumiz halklan destekliyor, hiikiimetleri degil. :
Aslinda ulusal sorunu daha ayrintih konugmak gerekir, Ciinkit bu-
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rada artik insanlarin birbirlerini sevmemeleri, birbirlerinden memnun

olmamalan degil, birbirlerinin bc_)gazma'salflhp oldiirmeleri s_ﬁzkong- ,
su. Son derecede tatsiz ve yaralayici bir durum.

lerin ve orada yerlesmis bulunan Ruslarin katledilmesini engellemek -

i¢cin orada bulundugunu iddia _ét_ti. Oysa katliam 'Sovy_ct. c.)rdusbli C_urq-
huriyete girmeden iig-dért giin 6nce Azeri ha;'eketm,xr_l{h_tgr}lan t?.rz}-
findan zaten durdurulmustu. Bu katliam: bastiran Azeri militanlar si-

lahl olarak dolagiyorlardi. Sovyet ordusu katliama engel olmak bir yana -

Azerileri 6ldiirmeye basladi. Hem de katliamda higbir sugu olmayan -
silahsiz, sivil 80 kisiyi oldirdii. -

Sovyet ordusunun Azerbaycan’daki bu tavri liberal Rus kamuoyun- -

da ¢ok az bir tepkiye yol acti. Temelde kabul gordii denéPil_ir. Bu.na
karsilik, daha sonra Litvanya’ya yapilan Sevyet ordusu mudahalesm—
de 14 kisi oldiiriildii. Elbette Litvanya’ya yapilan mﬁdahalgze k"ars_x clk- ,
mak gerekir. Bu miidahale dolayisiyla sadece‘Rusya’mn'degll tiim diin-
yanin kamuoyu sesini yiikseltti. Bu cifte standart _(;c-)k; act. ,A‘F?k ola.ra_k
sOylenmiyor ama bfrgok Rus aydininda Litvanya icin “‘onlar Hristi-

yandir, Bati uygarligina aittir, Avrupalidir dolayisiyla orada yapilma-

masi gerekir’’, Azerbaycan ve benzerleri icin ise “‘onlar zaten sOmiirge

gibi yasayan Miisliimanlar, Asyali bir ulustur, orada olanlar bizi -

ilgilendirmez’’ diyen bir zihniyet var.

Sosyalist Parti’nin 6teki cumhuriyetlerde orgiitlenmesi sorunu ile il-- -
*gili olarak, bir kere mevcut Sovyet yasalarina gre SSCB’nin tiimiinde -

bir parti olarak kurulmas: son derece zor. Bundan 6tiirii-sadéce Rus-

- ya’da kuruldu parti. Bunun bir de politik nedeni var. Baltik cumhiri-

yetlerinde partiyi kurmaya kalksamz, bu cumhuriyetlerin bag;;’rlsizllk»
taleplerini red mi ediyor olacaksimz sorusu doguyor. Orta Asya ya, ge-
lince, o bolgenin kendine has, ozgiil sorunlan var. Orta Asy‘a’da SP nin
taraftarlan genellikle Rus. Bu da sonug olarak ¢ok 6zel bir sorun. Ta-
rihsel olarak hem Mensevikler, hem de Bolsevikler Orta Asya’c.la.v Rus
isciler arasinda c'irgiitlenrm'ﬂer. Bu da agikca somiirgeciler partisi glb;
olma sonucunu yaratiyor. S - :
Bir SP olarak sadece Rusya’da Grgﬁtlendik. Oteki.cumhuriyetlerde
ise bizim programimiz temelinde orgiitlenecek. olan-grup!ara ‘destgk Ye-
riyoruz. Orta Asya’da orgiitlenecek olan sol hareketlerin yorenin 6z-
giilliigiinden 6tiirii 6zgiil bir programa sahip olmasi gerek.

Sovyetler Birligi ve SP ileilgili haber ve yorumlarim bu kadar.\D_i'ui-, .

ya soluyla ilgili goriislerime gelince, bu konuda herkese biyiik gorev-

ler diisiiyor. Sosyalizmin ugradig bu prestij ve yxklmd?m hep beraber |

cikacagiz. ‘
Beni dinlediginiz i¢in tesekkiir ederim.

Sovyet ordusu 1990 yilr basinda Azerbaycan’a girdiginde, Ermeni- -
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_Galvano della Volpe

| sosYALiZM VE |

Tiirkgesi: Hasan Ataol B

- Sosyalizm ve Ozgiirliik. Italyan marksizminin en-segkin diigiiniir-
lerinden Gal\/an_o.della Volpe'nin Tiirkge'ye cevrilen.ilk yapiti. ©. .
Della Volpe bu yapitinda ¢agtias zgiiriiik ve demokrasinin iki ra-

- hu'nun, yani sivil ya da burjuva, siyasal dzgiiriik il esitlikei ya da -

. toplumsal ozgiirliigiin entellektiiel koklerini irdeliyor. Franstz ve -
‘Alinan Aydinlanma gelenegi icinden, bir akimin Locke'dan da ha-

‘burjuva demokrasisi gercevesine ulagtigini, diger esitlik¢i-akimin
-ise Roussean, Marx, Engels ve Lenin dolayim ile sosyalist demok- -
 rasi perspektifine vardigin: belirten della Volpe Avrupa Aydinlan-
masmn bu ikili mirasina 1gik tutuyor. Volpe Sosyalizmin esitlik¢i
6zgiirliik anlayigim goyle dile getiriyor: "bu daha biiyiik. daha etkin
dzgiirliik tiiriidiir, genig yiginlann Ozgiirliigiidiir.” - A
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